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Vorwort des Herausgebers

Wir freuen uns, die neu gegriindete Reihe der Materialhefte zur Ar-
chdologie in Basel mit einem weiteren Grabungsbericht des Alt-Kan-
tonsarchdologen, Dr. Rudolf Moosbrugger-Leu, fortsetzen zu konnen.
Der scheidende Kantonsarchdologe wurde wdhrend seines letzten
Amtsjahres fiir die Auswertung der Grabungen in der Chrischonakir-
che und Predigerkirche beurlaubt. Den Bericht iliber die Grabungen
in der Chrischonakirche haben wir im Sommer dieses Jahres im Mate-
rialheft 1 vorgelegt. Den Untersuchungen 1in der Predigerkirche ist
der vorliegende zweite Band gewidmet.

Mit der gemeinsamen Vorlage der Ergebnisse aus den archdologischen
Bodenuntersuchungen und der Bauforschung am aufgehenden Mauer-
werk findet in diesem Heft die kollegiale Zusammenarbeit zwischen
Denkmalpflege und Bodenforschung - zwel zwar verwandten, aber ge-
trennten Institutionen - 1hren schriftlichen Niederschlag. Dass die-
ser erfreuliche Zustand nicht nur aus spartechnischen Griinden an-
gestrebt wird, sondern auch 1In der Praxis am Objekt anregende
Auswirkungen fiir beide Seiten zeitigt, geht unter anderem aus der
in einzelnen Detailfragen abweichenden Interpretationen der Befunde
durch die beteiligten Wissenschaftler hervor. - Mag sein, dass In
diesen F&llen verschiedenartige methodische Ansédtze zu unterschied-
lichen Lésungsvorschldgen fiihren, wie R. Moosbrugger 1n seinem
Vorwort bemerkt, in jedem Fall kommt aber mit dieser Kontroverse
eine oft verschwiegene Realitdt, ndmlich ehrliche Zweifel an der ab-
soluten Giltigkeit wissenschaftlicher Erkenntisse zum Ausdruck.

Losgelost von der Diskussion um den Lettner in der Predigerkirche
seien mir In diesem Zusammenhang einige grundsédtzliche Bemerkun-
gen gestattet, Gedanken zum Problem der Objektivitdt und der abso-
luten Giiltigkeit der Erkenntnisse einer Wissenschaft, die sich be-
miiht eine exakte zu sein. Obwohl sich heute iiberall die Forderung
nach einer prdzisen, objektiven Dokumentation der Befunde in der
Bestandesaufnahme und einer  nachvollziehbaren  Beweisfiihrung
durchgesetzt hat, wissen wir, dass jede Zeichnung, bedingt durch
die subjektive Sicht des Zeichners, bei aller Bemiihung um Objekti-
vitdt bereits eine Interpretation beinhaltet. Ferner ist allgemein be-
kannt, dass die Auswahl der Beweisstiicke, die uns fiir unsere
Schlussfolgerungen in der Archdologie zur Verfiigung stehen, 1in der
Regel recht beschrdnkt und zufdllig ist. Wir werden in Anbetracht
dieser Quellenlage tdglich daran erinnert, dass die Verbindlichkeit
unseres ''logischen'' Denkens stark eingeschrdnkt ist. Der Arch&ologe
muss mit einer unbekannten Zahl an Unbekannten rechnen, die uns
immer wieder die Grenzen unserer Moglichkeiten vor Augen fiihren.
Wir miissen uns eingestehen, dass es verschiedene, oft widerspriich-
liche, jedoch nie absolut giiltige Losungen gibt. FEin FEntscheid 1ist
deshalb trotz ehrlichen Bemiihungen um exakte Wissenschaftlichkeit
immer subjektiv, d.h. letztlich von intuitiven Empfindungen und As-
soziationen geprdgt, und bleibt damit einer objektiven Ueberpriifbar-
keit entriickt. So konnen zwei Fachleute je nach dem Fundus an Er-
fahrungen und Kenntnissen zu verschiedenen Schlussfolgerungen ge-
langen. FEine kontroverse Darstellung der FErkenntnisse hilft Fehl-
schliisse zu vermeiden und die Diskussion offen zu halten. Die For-
schungsgeschichte zeigt, dass offene Fragestellungen eine Entwick-
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lung férdern, wihrend zementierte Scheinwahrheiten, sogenannt 'eta-
bliertes Wissen', den Fortschritt oft iber lange Zeit blockieren kon-
nen. In diesem Sinne ist es eines der hauptsdchlichen Anliegen un-
serer neuen Publikationsreihe - wie die beiden ersten Hefte deutlich
machen -, Materialien und Schlussfolgerungen nachvollziehbar vorzu-
legen. Damit bleibt zumindest das methodische Vorgehen und die
Stichhaltigkeit der Argumente liberpriifbar.

Die Publikation der beiden 10 Jahre zuriickliegenden Kirchengrabun-
gen 1in der Chrischona- und Predigerkirche waren noch 1in anderer
Beziehung lehrreich. Der Verfasser, R. Moosbrugger, ahnte, was 1ihn
erwartete, als er sich 10 Jahre nach Abschluss der Grabungen an
die Bearbeitung machte. Mit beharrlicher Hartndckigkeit warnte der
Kantonsarchdologe wé&hrend Jahren in seinen Té&tigkeitsberichten vor
den Folgen der Dokumentationsriickstdnde, die infolge Personalman-
gels im Laufe der Zeit bedenkliche Ausmasse angenommen hatten. Er
hat wiederholt auf die Notwendigkeit einer sofortigen Bearbeitung
und Publikation nach Abschluss der Grabungen hingewiesen. Es 1ist
Ironie des Schicksals, dass er nun am Ende seiner Amtszeit selbst
die Folgen dieser Fehlentwicklung tragen und die Probleme des Aus-
grdbers, der erst 10 Jahre nach Abschluss der Grabung zur Auswer-
tung kommt, am eigenen Leibe erleben musste. Wir konnen uns leicht
vorstellen wie gross der Substanzverlust in all jenen Fé&llen sein
muss, wo uns der Ausgrdber fiir eine Publikation nicht mehr zur
Verfiigung steht. Arch&dologie bezweckt nicht nur Spurensicherung
zum zwelifelhaften Vergniigen unserer Nachfahren, mit unbewdltigten
Hinterlassenschaften in Archiven und Funddepots, sondern auch
Freilegen von Zusammenhidngen, Rekonstruktion einer Stadtentwick-
lung, zum Nutzen und zur Standortbestimmung unserer eigenen Gene-
ration, deshalb gehoren Auswertung und Publikation 1innert nlitzli-
cher Frist zur verbindlichen Verpflichtung.

Einmal mehr kam unserem Anliegen im Falle der Predigerkirche das
Wohlwollen privater Stiftungen entgegen. So wurde die Drucklegung
des vorliegenden Heftes von der Berta Hess-Cohn Stiftung finanziert.
Dem Pré&sidenten des Stiftungsrates, Dr. Hans Batschelet, seli an die-
ser Stelle fiir seine grossziigige Unterstiitzung herzlich gedankt.

Die Bearbeitung, insbesondere das Erstellen der Dokumentation und
die Zeichnungsarbeiten, erfolgten mit Unterstiitzung der Max Geld-
ner-Stiftung und dem Fonds fiir Lehre und Forschung. In diesem Zu-
sammenhang md&chte 1ich den beteiligten Mitarbeitern, 1nsbesondere
den Zeichnern Catrin Glaser, Stefan Meier und Markus Zimmer herz-
lich fiir die geleistete Arbeit danken. Besonderer Dank gebiihrt fer-
ner Kathy FEder und Hansjorg Eichin, die flir Konzept, Redaktion,
Abschrift, Montage und Drucklegung des Heftes verantwortlich zeich-
nen.

Schliesslich mochten sich die Mitarbeiter der Arch&ologischen Boden-
forschung mit der Publikation der beiden Grabungsberichte iiber die
Chrischona- und Predigerkirche herzlich bei Rudolf Moosbrugger-Leu
fiir die kollegiale Zusammenarbeit bedanken.

Rolf d'Aujourd’hui

Kantonsarchdologe






Dankadresse

In der Erinnerung verbindet sich die
Ausgrabung in der Predigerkirche un-
willkiirlich mit der Persdnlichkeit Mar-
tin Stauffers. Mit sicherer Hand lenkte
er das ganze, hochkomplizierte Restau-
rationsunternehmen und zwar so, dass
jeder Beteiligte sich als 1integralen
Teil des Ganzen wahrnahm. Hinter M.
Stauffer stand das Architekturbiiro
Beck und Bauer, welches das Unter-
nehmen zwar wohl vorbereitet und ge-
plant hatte, sich dariber hinaus aber
jene Beweglichkeit zu bewahren ver-
stand, stets vom Befund aus die Situa-
tion neu zu iberdenken und damit dem
geschichtlichen Wachstum der Prediger-
kirche gerecht zu werden.

Hinzu kam die Zusammenarbeit mit Pe-
ter Eggenberger, der mit den bauge-
schichtlichen Untersuchungen des auf-
gehenden Mauerwerks betraut worden
war. Hier ergab sich manch interes-
sante Diskussion, welche bald diesem,
bald jenem Befund geschichtliche Weite
gab, 1indem 1ihn der Kunsthistoriker
eher von der Warte der entwickelten
Endform betrachtet, der Archdologe da-
gegen mehr nach den verborgenen An-
fangen sucht. Namentlich bei den Fra-
gen rund um den Lettner wird der
aufmerksame Leser dessen gewahr wer-
den.

Den Genannten wie der Baufirma Franz
Stocker und ihrem Baufiihrer Herrn
Grassi gebiithrt unser erster Dank,
nicht minder aber auch der christka-
tholischen Gemeinde wund ihren Orga-
nen.

Wie schon beim Ausgrabungsbericht der
Chrischonakirche geht auch hier wie-
der ein besonderer Dank an Francois
Maurer und Hansjorg Eichin. Letzterer
zeichnete fiir die zweite Phase der
Grabung verantwortlich, derweil der
Kantonsarchdologe bereits die Ausgra-
bungen in der Barfiisserkirche einzu-
leiten hatte. Die Verantwortung zur
Bergung der Graber hatte Bruno Kauf-
mann Dieter Hofer anvertraut. Die zu
einem spdteren Zeitpunkt durchgefiihr-
ten Untersuchungen im Kreuzgangbe-
reich wurden seitens der Bodenfor-
schung von Felix Frank betreut. Hier

wie dort wusste man die Aufgabe 1in
verldsslichen H&dnden.

Es waren noch viele zu nennen, die
das Thre zum Gelingen beigetragen
haben; sie sind namenlos 1in unsern
Dank eingeschlossen. Welch sorgféltige
Arbeit im Stillen geleistet wurde, dar-

iiber moge sich der Leser anhand der
Zeichnungen und Plane selber ein Ur-
teil bilden.

Als Novum stiessen bei der Prediger-
kirche erstmals vom Arbeitsamt zuge-
wiesene Notstandsarbeiter zur Crew der
Bodenforschung. lhre Arbeitskraft war
mehr als willkommen. Viele gewannen
im neuen Arbeitsfeld wieder festen Bo-

den und schafften den Neueinstieg ins
Erwerbsleben.

Etliche, die bereits =zu Zeiten der
Hochkonjunktur von der Wirtschaft als

Sozialfdlle getragen und jetzt als erste
von der Rezession betroffen wurden,
konnten bei aller Geduld wund Rick-
sichtnahme nicht wieder eingegliedert
werden.

In diesem Zusammenhang gilt es den
Verantworltlichen vom Arbeitsamt, al-
len voran Frau E.Roschet, herzlich zu
danken, die bei Engpédssen stets einen
Ausweg zu finden wusste.

Rudolf Moosbrugger-Leu
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Teil 1

Die arch&ologischen
Bodenuntersuchungen

Rudolf Moosbrugger - Leu

mit einem Beitrag von
Beatrice Schérli
uber die Miunzfunde






I. Forschungsstand

1. Zur Baugeschichte

Die Baugeschichte der Predigerkirche
wird in den "Kunstdenkmé&lern der
Schweiz" durch Frangois Maurer einge-
hend behandelt !, sodass hier auf eine
wiederholende Darstellung  verzichtet
werden kann. Es seien lediglich die
wichtigsten Daten kurz aufgegriffen:

1233 werden die Dominikaner durch Bi-
schof Heinrich von Thun nach Basel
gerufen, welches damals nach dem Bau
der Briicke von 1225 einen grossen
Aufschwung nahm.

Zu ihrer Niederlassung wurde den Do-
minikanern ein Garten vor dem Kreuz-
tor zur Verfiigung gestellt. Das Kreuz-
tor, spdter dann auch St.]Johann-
Schwibbogen genannt, stand auf der
Hohe des Seidenhofes, dort wo der Blu-
menrain von der Schifflande her kom-
mend die Kante der Niederterrasse ge-
winnt. Der Petersgraben erinnert noch
heute an den Verlauf der alten Stadt-
mauer.

Wahrscheinlich standen schon damals
langs dieser wichtigen Ausfallstrasse,
die rheinabwdarts ins Elsass filihrte,
erste Hauserreihen (Totentanz), aus
denen dann im Verlaufe des 13./14.
Jahrhunderts die St.]Johanns-Vorstadt
hervorging.

Schon 1236 horen wir bereits von einer
Kirche, in der die Gldubigen zusam-
menstromten. Wie die Abldsse von 1237
und 1243/44 andeuteten, zog sich aber
der Bau mit etlichen Unterbriichen
uber Jahre hin. Die beiden Ablédsse
von 1249 und 1251, die ausdriicklich
fir den Bau bestimmt waren,sind wohl
als letzte Anstrengungen zur Vollen-
dung des Unternehmens zu verstehen.

Bereits 1261 wird das Fundament zu
einem neuen Chor gelegt. Schon 1264
konnte der Basler Weihbischof Dietrich
von Wierland zwei Seitenkapellen mit
ihren Altdren - die nordliche zu Ehren

1 Maurer F. 1966,206 und 212.

des Taufers, die sudliche zu Ehren Jo-
hannes Evangelista - einsegnen. 1269
weihte Albertus Magnus die ""mit gros-
sem Aufwand gebaute Kirche' und de-
ren Hochaltar dem Ordenspatron sowie
eine Reihe von vier Altdren, welche
spateren Nachrichten zufolge wahr-
scheinlich in den Kapellen des Lett-
ners standen °. Im Verlaufe der ersten
Halfte des 14.Jahrhunderts erweiterte
sich der Kapellenkranz; zahlreiche Ni-
schen in der Nord- und Sidwand des
Langhauses zeugen davon.

Nach dem eingehenden Bericht des Bas-
ler Dominikaners Felix Fabri(1488)blieb
beim grossen Erdbeben von 1356 ledig-
lich der Chor verschont. Der Chronist
schildert eindriicklich,dass sogar des-
sen "Dach iiber dem Geflige der Bogen
stehen blieb'" , wahrend ''das Uebrige'
- womit dann eigentlich nur noch das
Langhaus gemeint sein kann - ein-
stiirzte 3.

Frangois Maurer wagt sich noch einen
Schritt weiter vor, indem er vermutet,
dass auch die ostliche Langhauspartie
mit dem Lettner ''weitgehend unversehrt
geblieben sei”*. Es wird eine reizvolle
Aufgabe sein, an Hand der archéaologi-
schen Boden- und Wanduntersuchungen

darzulegen, wie nahe er mit seinen
Vermutungen an die Sachlage her-
ankommt, und wo es sie zu differen-

zieren gilt.

Mit dem Bau des auf der Sidwand zwi-
schen Chor und Langhaus kithn aufge-
setzten Glockentrdgers, fiir den Meister
Johannes Cun, der auch an der Pfarr-
kirche zu Ulm arbeitete, 1423 seinen
Lohn empfangen hatte, findet die Wie-
derinstandstellung ihren krdnenden Ab-
schluss.

2 Maurer F. 1966,214. Beim 1273 erwidhnten 'campanile"
diirfte es sich um einen Dachreiter gehandelt haben.

3 Wackernagel W. 1856,238.

4 Maurer F. 1966,214.
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Die weitere Baugeschichte war dann
nur noch ein Ausbessern oder Zer-
storen, dessen negative Auswirkungen

uns fortan auf Schritt und Tritt be-
gleiten - das heisst, eher verfolgen -
werden, so dass wir uns hier eine
Darstellung dieses Leidensweges erspa-
ren wollen.

Es sei gestattet, in diese Baugeschich-
te noch ein anekdotisches Detail einzu-
flechten, das sich unscheinbar aus-
nimmt,aber doch dazu geeignet ist, ein
Schlaglicht auf die Bruderschaft der
Dominikaner und das 13.Jahrhundert zu
werfen:

So sagte der Lesemeister Liitold fiir
den 5.August 1263 eine Sonnenfinster-
nis, ein anderer Bruder fiir den 23.
November 1276 eine Mondfinsternis vor-
aus. Herr Professor P.Wild vom Astro-
nomischen Institut der Universitdt Bern
dussert sich zu unserer Anfrage in
seinem Schreiben vom 20.September 1982
wie folgt:

"Die  Sonnenfinsternis vom 5.August
1263 war ringformig in einem 250-300
Kilometer breiten Streifen durch Skan-
dinavien - Osteuropa (...) - Bosporus
- Kleinasien - Syrien - (...) In Mit-

teleuropa war sie partiell; 1in Basel
dauerte sie von 1h 29m - L4h 08m
nachmittags (wahre Ortszeit = Sonnen-

uhrzeit); um 2h 52m waren 82% des
Sonnenscheibendurchmessers vom Mond
bedeckt.

Die Mondfinsternis vom 23.November
1276 war total von 1h L4bm - 3h 2im
morgens (wahre Basler Ortszeit); die
partielle Phase begann um 0Oh 43m und
endete um L4h 27m."

Ich danke Herrn P.Wild fir seine mi-
nuzidse Auskunft. Er wirft in seinem

Schreiben die interessante Frage auf,
ob vielleicht Konig Alfons X.(1252-
1282), ‘'"der Weise" oder auch ‘'der

Astronom' genannt, der sich gerade in
jenen Jahrzehnten bemiihte, die fehler-
haften Toledischen Tafeln zu {uberar-
beiten, den Orden der Dominikaner zu
einer moglichst weitgespannten Beob-
achtungskampagne beigezogen oder be-
auftragt haben konnte. Womit sich
wieder neue Gesichtspunkte ergédben.

14

2. Ausgangslage

Wie das Minster stand auch die Predi-
gerkirche nach der Restauration des
19.]Jahrhunderts bis an die Kndchel 1im
eigenen Schutt. Man hatte damals den
ganzen anfallenden Bauschutt in scho-
ner Regelmé&ssigkeit tber den Kirchen-
boden ausgebreitet und alles mit einem
neuen Bodenbelag iberzogen. Damit
wurde nicht nur das Raumerlebnis ver-
falscht, indem das Kircheninnere nun
viel gedrungener erschien, sondern es
verschwanden auch die achteckigen
Pfeilerbasen bis nahezu an den bekro-
nenden Zierstab im Boden, auf denen
fir das Auge das ganze Gewicht der
Pfeiler, der Mittelschiffwdande und des
Daches lastet.Fiir den Besucher sah es
so aus,als versdnke die Kirche im Bo-
den, deshalb der obige Vergleich mit
den Knoécheln (Abb.1).

Schon in der Planungsphase zur Re-
stauration von 1975 wurde deshalb die
Archédologische Bodenforschung zur Ab-
klarung des alten Gehniveaus beigezo-
gen, um den Umfang der anfallenden
Schuttmasse abzuschdtzen®.Um Anhalts-
punkte iiber Langhaus und Chor zu
gewinnen, wurde damals der Sondier-
schnitt im Bereich des Lettners ldngs
der Nordfassade angelegt. Der Befund
liess zwar erkennen,dass der Kirchen-
boden beim Lettner um eine Stufe an-
stieg, dampfte aber die Erwartungen
fir die archdologische Bauuntersu-
chung sehr; denn es zeigte sich, dass
im 19.]Jahrhundert mit der Spitzhacke
recht grob dreingefahren worden war.

Nicht besser bot sich das Gesamtbild
dar, denn vom Westeingang bis zum
Chorscheitel zog ein breiter, sich stel-

lenweise zu Kammern weitender Heizka-
nal. Zudem zweigten vom Hauptkanal
Seitenkandle ab und =zerschnitten das
ganze Untersuchungsgeldnde in einzel-
ne Felder (Abb.2). Mit andern Worten:
Nirgends bot sich die Moglichkeit,

5 Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde (BZ)
65,1965,21 und Abb.2. Die Untersuchungen leitete damals F.
Maurer. Dokumentation 1965/22.

BZ 70,1970,243 und Tafel 2. Dokumentation 1969/20.
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Abb.2. Uebersichts- und Stdrungsplan. - Reinzeichnung: C.Glaser. - Massstab 1:400.

einen  durchgehenden Langs— oder
Querschnitt anzulegen.Dies wirkte sich
im besondern erschwerend auf die Be-
urteilung der Zusammengehodrigkeit der
verschiedenen Tonplattenbdden aus,was
deshalb misslich ist,da stellenweise in
rascher Abfolge drei bis vier Tonplat-
tenbdden iibereinander lagen,die einen
interessanten Einblick in die relative
Chronologie der verschiedenen Platten-
formen erbringt,es aber nicht erlaubt,
sie schliissig mit den verschiedenen
Bauphasen zu verbinden und damit zu
einer absoluten Chronologie zu gelan-
gen.

Ferner war bekannt,dass die drei ost-
lichen Pfeilerpaare wegen ihrer Salz-
schaden auch die Predigerkirche
diente wie die Barfiisserkirche vor-
Ubergehend als Salzmagazin durch
Granitkopien ausgewechselt worden wa-
ren. Entsprechend hatte man in ihrem
Bereich mit etwelchen Fundationen fiir

die Stiitzkonstruktionen zu rechnen.
Diese bestanden - wie sich spéter
zeigte - aus gewaltigen Betonkldtzen,

die in Form von Kreuzarmen von den
Pfeilern abgingen und damit die letz-
ten archédologischen Felder nochmals
zergliederten. Es war ein miihsames
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dem Abbruchhammer
die letzten Baureste aus der Betonum-
klammerung zu losen. Kurz, die Predi-
gerkirche bot sich als archdologisches
Puzzle dar, bei dem weit mehr als die
H&dlfte der verbindenden Zwischenstiicke
fehlte. Wenn trotzdem noch hinlanglich
zufriedenstellende Ergebnisse zusam-
mengestiickelt werden konnten,dann aus
zwel Grinden: Einmal mehr durften wir
bei der Beurteilung der wichtigsten
Scharnierstellen auf die kritische Mit-
hilfe von Francois Maurer zahlen. Dies
kam namentlich dem Grabungstechniker
Hansjorg Eichin zugute, der 1in der
Schlussetappe die volle Verantwortung
zu tragen hatte,da der Kantonsarch&do-
loge bereits mit den Ausgrabungen in
der Barfiisserkirche voll engagiert
war. lhrem Einsatz ist es namentlich
zu verdanken, wenn aus geringen
Ueberresten doch noch ein  klarer
Grundriss des &dlteren Chores herausge-
arbeitet werden konnte, was fuir die
Aufschlisselung der ganzen Bauge-
schichte von entscheidender Bedeutung
werden sollte. Zum andern fanden hier
- anders als bei der Chrischonakirche
- unsere Bedenken endlich Gehor, dass
es weniger als eine halbe Sache sei,
wenn die archédologischen Bodenunter-
suchungen nicht durch entsprechende
denkmalpflegerische Bauuntersuchungen
begleitet wiirden. Fir die Predigerkir-
che wurde, wenn auch reichlich spéat,
das Biiro fiir mittelalterliche Bauun-
tersuchungen von Werner Stockli 1in
Moudon damit beauftragt. Die Untersu-

Unterfangen, mit

chungen lagen zur Hauptsache in den
Handen von Herrn Dr. P.Eggenberger.
Ich danke diesen Kollegen fiir die

fruchtbare Zusammenarbeit und die Er-

laubnis, bei der Auswertung des Gra-
bungsbefundes, dort wo es notig war,
auch ihre Beobachtungen in die Dar-
stellung miteinbeziehen zu dirfen, um

zZu einer klaren Raumvorstellung
durchzustossen. Die Stellen,wo wir den
Bericht Stockli-Eggenberger heranzie-
hen, werden entsprechend bezeichnet
sein. Um dem Bericht iber die Bauun-
tersuchungen nicht vorzugreifen, wer-
den wir von diesem kollegialen Aner-
bieten nur sparsam Gebrauch machen.
An diesen Querverweis knipft sich
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Dank an den amtierenden
Alfred Wyss fur die
Einsichtnahme 1in die

auch der
Denkmalpfleger
Moglichkeit zur
Aktenunterlagen.
Fassen wir zusammen: Wie der S5to-
rungsplan zeigt, stehen uns nur Beob-
achtungen in der Randzone zur Verfu-
gung, und es entfallen sdmtliche An-
haltspunkte und namentlich die ver-
bindenden Elemente im Kircheninnern.
Dieser Umstand erschwert die Auswer-—
tung des Befundes und seine Deutung.
Es empfiehlt sich deshalb, Beobach-
tungen und Interpretation in gesonder-
ten Kapiteln darzustellen. Um dem Le-
ser den Nachvollzug =zu erleichtern,
findet er die Blickwinkel zu den ein-
zelnen Beobachtungen auf Faltplan A
eingetragen sowie eine durchgehende
Numerierung der Blendpfeiler und Ar-
kadenpfeiler.



II.

Befund und Rekonstruktion der

mittelalterlichen Bauphasen

1.Bau I: Von der Behelfs—

kirche zum d&dltesten
Kirchenbau

Beobachtungen zur Ostpartie

Die Blickwinkel zu den folgenden Beob-
achtungen finden sich auf Faltplan A
eingetragen.

Beobachtung zu Abbildung 3°%: Bei Me-
ter 36,5 zeichnete sich im Fundament
der Nordfassade eine deutliche Z&sur
ab. Die &stliche Partie (1) besteht aus
einem Gussmauerwerk mit schrdg ge-
stellten, teils fischgratartig angeord-
neten Kieseln. Die Fundamentgrube war
gleichzeitig auch seine Schalgrube.
Dies zeigt sich sehr deutlich in der

T
& z‘& "

ﬁﬁﬁ‘ «;; siﬁ \

gegen Westen hin abschliessenden Wan-

ge (1'), die von der Sohle in einem
Rund in die Senkrechte ibergeht. Der
westlich angebaute Fundamentzug (2)
besteht zur Hauptsache immer noch aus
Kieseln, weist dazwischen aber Bander
und Lager von Bruchsteinen auf. Erst
in der Uebergangszone zum aufgehen-

den Mauerwerk findet sich ein einheit-
lich durchgehendes Lager aus grosse-
ren Bruchsteinen.

6 Tagebuchskizze 1978/48,3 und Photos 193 und 202.

Abb.3. Fundament der Nordmauer des Langhauses bei Meter 36,5 auf der Aussenseite (vergleiche Abb.58). - Umzeichnung:

St.Meier.
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Beobachtung zu Abbildung 47 : Auf der
Innenseite zeichnete sich der Wechsel
im Fundamentwerk noch deutlicher ab.
Die fischgridtig geschuppte Anordnung
der Kiesel war hier im Ostlichen Fun-
damentzug noch ausgeprdgter (1) als
auf der Aussenseite. Zudem endigte er
in einer steilschrdgen Wange (1'), wo-
durch sich ein markanter Erdzwickel
zu dem nach Westen hin anschliessen-
den Fundamentzug (2) herausbildete,
dessen Wange mit auffdllig grossen
Bruchsteinen schloss.

Der Wechsel =zeichnete sich aber nicht
nur im Steinwerk deutlich ab, sondern
auch in einer leichten Abweichung in
der Flucht. An der Beriithrungsstelle
sprang der westliche Mauerzug (2) um
gut eine Handbreite nach Norden aus,
was auf Abbildung 3 deutlich ablesbar

7 Tagebuchskizze 1975/33,136.

ist. Auf der Innenseite bildeten die
Wangen der beiden Mauerabschnitte
hingegen eine Gerade, und zudem bot

sich der

westliche Mauerzug auf der
Innenseite mit

seinem Bruchstein-Mau-

erwerk ganz anders dar als auf der

Aussenseite.

Auf den ersten Blick ein

absolut verwirrlicher Befund.

L

7

By

i
V) L i/ T//’//a////’/

Y/

Abb.4. Fundament

der Nordmauer des Langhauses bei Meter

36,5 auf der Innenseite. - Aufnahme: H.Eichin; Umzeichnung:

St.Meier.
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Abb.5. Aussenseite der Nordmauer mit Fundament zu Strebepfeiler 7. - Umzeichnung: St.Meier.
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Beobachtung zu Abbildung 5° : Das
Fundament(2) des Widerlagers 7 ist an
den Ostlichen Kiesel-Fundamentzug(1)
angelegt.Es hebt sich nicht nur durch
eine Fuge ab, sondern ebenso durch
sein Bruchstein-Fundament.Erst in den
oberen Lagen der Uebergangszone zum

Abbildung 6% : Sie
deckt sich wiederum mit dem Befund
auf der Innenseite, wo der Sockel(3)
des Blendpfeilers 7 auf einen dem Kie-
sel - Fundamentzug (1) vorgelagerten
Mauerklotz(2) abgestellt ist, der zudem
durch eine anschliessende Steinsetzung
(4) chorwédrts ausgeweitet wird. Im
Hintergrund das Quermé&uerlein(1') bei
Meter 29 und rechts einer der Beton-
riegel (5) zum Auswechselgeriist fur
Pfeiler 17.

Beobachtung zu

9 1975/33, Photo 136.

aufgehenden Mauerwerk (3) bindet es
in die Fassade ein.
8 1978/48, Photo 198.
'l\
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Abb.6.

Innenseite der Nordmauer mit Fundament zu Blendpfeiler 7.

W)l mm '

@

- Umzeichnung: St.Meier.
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Beobachtung zu Abbildung 719 Beim
Widerlager 8 wiederholt sich der glei-
che Befund wie beim Widerlager 7.

10 1978/48, Photo 204.

11 1975/33, Photo 124.

Beobachtung zu Abbildung 8'': Auf
der Innenseite wirkt der vorgeblendete
Fundamentklotz zu Blendpfeiler 8 etwas
gedrungener als bei 7.Zudem erscheint
hier die anschliessende Steinsetzung (4
wie Abb. 6,4) nur am Rande.

\

UMW

1
)

N

Abb.8. Innenseite der Nordmauer mit Fundament zu Blendpfeiler 8. - Umzeichnung: St.Meier.
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Beobachtung zu den Abbildungen 9-1212:
Ein anderes Bild bietet sich beim
Kreuzstrebepfeiler 9, der die nordostli-
che Ecke der nordlichen Chorkapelle
versteift. Im Gegensatz zu den Wider-
lagern 7 und 8 steht der Eckstrebe-
pfeiler 9 zur Hé&lfte auf einem nach
Norden hin ausgreifenden Kieselfunda-
ment (Abb.11,1'); nur der &dusserste
Teil ruht auf einem angefligten Bruch-
stein-Fundament (2).Bemerkenswert ist,
dass das vorkragende Kieselfundament
(1') durch eine Fuge vom Kiesel-
Fundamentzug (1) der Nordfassade ab-
gesetzt ist13 .

12 Abbildung 9: 1978/48, Grundrissaufnahmen G2, G3, Gé.
Abbildung 10: 1978/48, Ansicht P4.
Abbildung 11: 1978/48, Photo 205.
Abbildung 12: 1978/48, Photo 210.

13 1978/48, Photo 206.

PFEILER 19

Der nach Osten abgehende Eckstrebe-
pfeiler steht hingegen in seiner gan-
zen Tiefe auf einem Kieselfundament
(Abb.12,1'), das gegen Osten hin ab-
bricht, auf jeden Fall nicht in eine
von der Sohle aufschwingende echte
Abschlusswange ibergeht. In den tie-
feren Schichten 1lauft dieses Kiesel-
fundament versteckt in den Bruchstein-
Fundamentklotz des nordlichen Strebe-
pfeilers (2) ein.

Auch unter der ©0Ostlichen Abschluss-
mauer der nordlichen Seitenkapelle
(Abb.10) taucht in den Randzonen ein

Kieselfundament (1) auf.

d/ﬁ
ABB.1
FUGE IM
—— %
KIESEL - Q*
FUNDAMENT )
NORD |N asiz>
ECKPFEILER 9 S
<
2

) )(l
Y
)

he

STORUNG

Abb.9. Grundriss des nérdlichen Chorabschlusses im Bereich der Eckpfeiler 9/19. - Aufnahme: H.Eichin und J.Trueb; Um-

zeichnung: C.Glaser. - Massstab 1:50.
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STORUNG

Abb.10. Fundamentzone im Bereich von Eckpfeiler 9 von Osten her gesehen. - Aufnahme: J.Trueb; Umzeichnung: St.Meier. -
Massstab 1:25.

Abb.1l. Fundamentzone im Bereich von Eckpfeiler 9 von Westen her gesehen. - Umzeichnung: St.Meier.
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Beobachtung zu Abbildung 13 ' : Durch
den Einbau einer Heizzentrale war im
Chor die archédologische Substanz bis
auf wenige Elemente in der Randzone
abgetragen. Bei Abbildung 13 blicken
wir von Siiden her auf die eingezogene
nordliche Ecke (3, Blendpfeiler 19) des
heutigen Chores. Von Norden heranlau-

fend, wird hier ein Kiesel-Fundament-
zug (1) auf beiden Seiten von jlinge-
rem Bruchstein-Mauerwerk umklammert,
auf der Westseite durch das Fundament

14 1975/33, Photo 176.

Abb.12. Fundamentzone im Bereich
von Eckpfeiler 9 von Norden her ge-
sehen. - Umzeichnung: St.Meier.

(2) zu Blendpfeiler 19 wund auf der
Ostseite durch das Fundament der
Nordmauer des gotischen Polygonalcho-
res (2'). Das Kieselfundament (1) ist
bis auf die Flucht des jiingeren Chor-
fundamentes abgebrochen.

Nebenbei sei erwahnt, dass unter dem
Kieselfundament, das wunmittelbar auf
dem gewachsenen Kies aufruht, eine
Schicht mit sehr viel Eisenschlacke
durchzog, die wir nicht ndher zu deu-
ten vermogen.

Abb.13. Fundamentzone im Bereich von Blendpfeiler 19 von Stiden her gesehen. - Umzeichnung: St.Meier.
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Beobachtung zu Abbildung 17 Un-
mittelbar vor dem &stlichen Gewdlbe-
dienst 20(3) bricht der Fundamentzug

der Nordwand des Polygonalchores steil
ab (2),an dieser Stelle greift das dar-
iber liegende aufgehende Mauerwerk
(2') in die Fundamentzone einl!®. Un-
mittelbar davor steht noch ein zucker-
stocktformiger Fundamentkegel(l) an.
Es handelt sich um den letzten Rest
eines weggebrochenen Kiesel-Fundament-
zuges.

15 1975/33, Photo 174.

16 Dokumentation P.Eggenberger, Photo 1.

Beobachtung zu Abbildung 15': Im
Grundriss klar fassbar - siehe LlFalt-
plan B mit der steingerechten Aufnah-
me - sind zwel Stollenreste eines von
Nord nach Sud verlaufenden Kiesel-
Fundamentzuges (1). Sie liegen jeweils
im Zwickel der drei Liuftungsschachte
der grossen Heizkammer. Ein durchge-
hender Kiesel-Fundamentzug (1') liegt
unmittelbar vor dem Fundament der
Chor- Sidmauer. An diesem Fundament-
zug ldsst sich folgende Eigentimlich-
keit ablesen: Wahrend seine Nordwange
durch eine eingegossene Kieselreihe
begrenzt wird, endet dieselbe bei der
Suidwange auf der Hohe wvon Meter
14,60 (bei 1"). Von hier an ostwarts
greift das Gusswerk zwar schon bald
abbrechend gegen Siden hin leicht
aus.

17 1978/33, Steingerechte Aufnahme Grundblatt 16.

Abb.14. Fundament zum Blendpfeilerchen 20 von Westen her gesehen.
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St.Meier.

- Umzeichnung:
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Beobachtung zu Abbildung 16 ' Der
Fundamentklotz (2) zu Blendpfeiler 29,
der die eingezogen Siidost-Ecke des
Chores markiert, greift {Uber einen
schmalen, westwdrts streichenden Kie-
sel-Fundamentzug (1') hinweg und
verdeckt gleichzeitig grosse Teile des
querliegenden  Kiesel-Fundamentriegels

18 1975/33, Photo 179 und Tagebuchskizzen $.198 und 199.

¥

Abb.16. Fundamentzone im Bereich von Blendpfeiler 29. - Umzeichnung: St.Meier.

Abb.15. Grundriss des Chor-
polygons mit steingerechter
Aufnahme der Reste der &lte-
ren Choranlage. - Aufnahme:
H.Eichin;Umzeichnung:M.Zim-
mer.

(1),der gegen Siiden hin 1n einer auf-
schwingenden Wange endet, also in
eine nicht sauber ausgehobene Funda-
mentgrube hineingearbeitet ist,wie dies
nun schon mehrfach beobachtet werden

konnte. Ein anschliessendes Kieselfun-
dament (1'") greift die Flucht dann
wieder auf. Im Vordergrund die Nord-
westecke des siuidlichen Seitenaltar-

fundamentes (3).

o e e i 1
Bt :

j--’#—“J ——

) AT -

’ -
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Beobachtung zu Abbildung 17'%: Das
Fundament (2) von Blendpfeiler 38 ist
wiederum deutlich an das Kieselfunda-
ment der Siidwand (1) angelehnt. Erst
im Aufgehenden bindet der Blendpfeiler
in die Wand ein (2'). In dieser Zone
wechselt das Kiesel- zum Bruchstein-
Mauerwerk.

Damit wenden wir uns den wenigen er-—
haltenen Binnenelementen zu.

19 1975/33, Photo 180.

20 1975/33, Photo 119.

Abb.17.

Abb.18. Fundamentbereich bei Chorpfeiler 18.

26

Innenseite der Siidmauer mit Fundament zu Blendpfeiler 38.

Beobachtung zu Abbildung 18 0. Das
Fundament (2) zu Chorpfeiler 18 sitzt
rittlings auf einem schmalen nach We-
sten streichenden Kiesel-Fundamentzug
(1) auf. Hierzu gilt zu bemerken, dass
dieser Befund miihsam von den Beton-

klotzen fur die Stitzkonstruktion zur
Auswechslung von Pfeiler 18 befreit
und herausgearbeitet werden musste.
Nicht auszumachen war ferner, ob sich

in diesem Bereich der
Fundamentzug zu einem
ment weitete,oder ob er
lief.

schmale Kiesel-
Pfeilerfunda-
schmal

durch-

0 PVALe n
AT r\""

“

- Umzeichnung: St.Meier.
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- Umzeichnung: St.Meier.



Beobachtung zu Abbildung 19%': Auf Abbau des tiberlagernden  Verspan-
den ersten Blick sah es so aus, als ob nungskeiles (3), der sich durch eine
der schmale Kiesel-Fundamentzug (1'), feine Schmutzspur vom Kieselfundament
der wunter dem Pfeilerfundament 18 (1') abhob,machte aber deutlich, dass
(Abb.18) durchzog, als jlingstes Ele- die Sandstein-Schwelle (1") noch ein
ment iber das querstreichende Kiesel- gutes Stiick gegen Siiden reichte und
fundament(1) und den Fundamentsockel dort nahtlos in den schmalen Funda-
(2) von Pfeiler 17 hinweglaufe. Der mentzug des Langsmé&uerchens (1') ein-
band %2 .

21 1975/33, Photos 120 und 114. 22 Abbaubefund 1975/33, Photos 114a und b.

Abb.19. Fundamentbereich bei Chorpfeiler 17. - Umzeichnung: St.Meier.
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Abb.20. Fundamentziige bei Blendpfeiler 7. - Umzeichnung: St.Meier.

Beobachtung zu Abbildung 20%: Das
schmale Querm&duerchen (1') - etwas
ostlich der Pfeiler 7 und 17 gelegen -
band nicht in den Kiesel-Fundamentzug
der nordlichen Langhaus-Mauer(1l) ein.
s endete in einer rund aufsteigenden

Abschlusswange, war in den tieferen
Lagen durch einen Erdkeil deutlich
abgesetzt und schloss nur mit den

oberen Kiesellagern an den Fassaden-
Fundamentzug an. Abbildung 6 zeigt
die Situation von Siudwesten her.

Beobachtung zu Abbildung 21 2% Der
Situation nach handelte es sich um
das Pendant zur obigen Beobachtung
(Abb.20). Die Ausgangslage war hier
aber insofern noch ungiinstiger, als es
nicht nur die Betonkldtze zu entfernen
galt, sondern auch Geriiste zur Ueber-
wachung des Triumphbogens und der
anschliessenden Gewdlbe standen.

Der schmale, ldngs verlaufende Kiesel-
Fundamentzug (1') glitt eindeutig uber
die Quermauer (1) hinweg. Es konnte
in diesem Abschnitt jedoch nicht mehr
abgekldart werden, ob es sich bei der
Langsmauer (durch gestrichelte Linie 3

23 1975/33, Photo 123.

24 1975/33, Photo 160.
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angedeutet) tatsdachlich um den Funda-
mentzug (Abb.20,1") handelte oder um
eine jingere Aufmauerung wie auf der
Nordseite 1im Bereich der Sandstein-
Schwelle (Abb.19,3).Durch den Zement-
verputz (4) der Heizungskammer war
auf beiden Seiten der Befund an der
Stirne der Mduerchen derart beein-
trachtigt, dass ihre Zugehorigkeit zu
ein und demselben durchgehenden Fun-
damentzug nur noch vermutet, aber
nicht mehr mit Sicherheit nachgewiesen
werden konnte 2°. Es war lediglich
noch zu beobachten, dass das Funda-
ment (2) von Pfeiler 27 sich deutlich
durch eine Schmutzfuge vom Querméau-
erchen (1) absetzte.

25 Nach der sorgfdltigen Entfernung des Verputzes konnten
auf der Stirnseite der Quermauer noch einige Negativabdriicke
von Kieseln festgestellt werden, die auf einen Abbruch des
verbindenden Mittelstiickes zwischen den Pfeilern 27 und 17
hindeuten. 1975/33, Photo 178.



Abb.21. Fundamentbereich bei Chorpfeiler 27. - Umzeichnung: St.Meier.

den Abbildungen 22
losgelost vom gan-
zen Mauergeflige lagen westlich zwi-
schen den Pfeilern 16-17 wund 26-27
zwel rechteckige Mortelfladen unmittel-
bar auf dem gewachsenen Kies auf.
Ueber beide zog ein Bruchstein-Mauer-
chen (3) hinweg, das im Bereich der
nordlichen Mortelflade gegen Osten zu
Pfeiler 17 abwinkelte (3'). Bei Abbil-
dung 22 kommt links gerade noch das
Fundament (2) von Pfeiler 26 ins Bild;
dieser hat aber mit dem angeschnitte-
nen Thema nichts zu tun (2).
An der sidlichen Mortelflade liess sich
zweierlei beobachten: einmal, dass die
Mortelschicht in der Randpartie in
einem runden Knick von der Horizonta-
len in die Vertikale (1') {iberging,
zum andern, dass sich in der Randzo-
ne die Negativabdriicke von Bruchstei-
nen abzeichneten (1").
Der Umstand, dass diese beiden Bau-
elemente mit ihrer Westbegrenzung un-
gefahr auf der Flucht der Mauerfuge
des  nordlichen Fassadenfundamentes
lagen (Abb.3 und 4), kann als einzi-
ger Hinweils flir ihre Zugehorigkeit zu
diesem Bau geltend gemacht werden.

Beobachtung zu
und 232%: Absolut

26 1975/33, Photos 141 und 144.

Auswertung: Die Behelfskirche

Die Beobachtungen in der Fundamentzo-

ne (Abb.3-23) haben zutage gebracht,

- dass die Fundamentierung der Predi-
gerkirche [ bei Meter 36,5 (Abb.3

und 4), der sogenannten Nahtstelle,
ihren Ausgang nahm; in elner ersten
Etappe wurde das Fundament zur
spateren Chorpartie gelegt, an wel-
ches als zweite Etappe (der wir uns
spater zuwenden werden) der Bau
des Langhauses anschloss,

- ferner, dass die Ostpartie durch den
Anbau von Blendpfeilern wund den
Einbau von Pfeilern spdter berei-
chert wurde.

Befreien wir den Grundriss von allen

als junger erkannten Zutaten, so ladsst

sich folgender Befund herausschéalen:

Chor: Die wenigen Fundamentreste der

zentralen Ostpartie reichen gerade

noch aus, um einen rechteckigen - na-
hezu quadratischen - Chor ablesen zu
lassen. Augenfdlligstes Element ist der
geschlossene Fundamentzug zu seiner
Stidmauer (Abb.15,1'), der beim Blend-

pfeiler 29 in einem intakten Eckver-
band gegen Siden abwinkelt und damit
die Frontlinie der Triumphbogenwand
aufzeichnet.
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Abb.22. Fundamentreste im Bereich &stlich von Chorpfeiler 26 von Siiden her gesehen. - Umzeichnung: St.Meier.

Vom Fundament der Chor-Ostwand ste-
hen noch zwei Reste an, beeintrdchtigt
durch das Fundament des Polygonal-
chores und der Heizkammer-5chédchte
(Abb.15,1). Der Verlauf der Nordwand
lasst sich nur noch andeutungsweise
rekonstruieren. Den ersten Anhalts-
punkt liefert ein bei Blendpfeiler 19
von Norden her einziehender Kiesel-
Fundamentzug (Abb.13,1),der vom Mau-
erwerk des Eckpfeilers 19 wund dem
Fundamentzug des Polygonalchores um-
klammert wird (2 und 2'). Der Kiesel-
Fundamentzug 1ist bis auf die Flucht

abgebro-

der umklammernden Mauern
chen, lief also urspringlich weiter
gen Sluden und korrespondierte mit
Fundamentzug der  Stidwestecke

Chores.

Ein letzter Rest des nordlichen Chor-
fundamentes steht noch in der Nordost-
ecke des Polygonalchores an,deren Ge-
wolbedienst, beziehungsweise dessen
Basis,darauf abgestellt 1st (Abb.14,1).
Dieser anstehende Mauerstummel
ermoglicht den Verlauf der Nord-
mauer noch einigermassen festzulegen.

ge-
dem
des

noch
es,



Abb.23. Fundament der Mauerecke &stlich von Chorpfeiler 16 von Nordwesten her gesehen. - Umzeichnung: St.Meier.

Seitenkapellen: Einige spdrliche An-
haltspunkte deuten darauf hin, dass
der quadratische Hauptchor von Seiten-
kapellen flankiert war.

[n dieser Richtung weist der Befund in
der Fundamentzone unter dem kreuzfor-
migen Eckstrebepfeiler 9 (Abb.9-12).
In diesem Bereich kragte das Kiesel-
fundament leicht aus (Abb.11) und war
vom Kiesel-Fundamentzug der Nordfas-
sade durch eine Fuge getrennt, wo-
durch sich diese als jlingere Phase in-
nerhalb des Bauvorganges zu erkennen

gab. Wichtiger ist jedoch der Um-
stand, dass das auskragende Kiesel-
fundament nach Osten weiter zieht, je-
doch  dann  bald schrég abbricht
(Abb.9,1" wund 12,1'). Gerade dieses
schrdge Abbrechen ldsst erkennen,
dass es sich um einen Ausbruch und
nicht um einen Fundamentabschluss
handelt, der sich bei der Predigerkir-

che stets durch eine von der Sohle her
rund aufsteigende Wange auszeichnet.
Als weiteres Indiz fur eine Fortfih-
rung des Kiesel-Fundamentzuges nach
Osten hin kann der Umstand gewertet
werden, dass die Ostliche Strebe des
Eckpfeilers 9 als einzige voll auf das
Kieselfundament abgestellt ist (Abb.
12,1"), wédhrend bei allen andern juin-

gere Fundamente angestiickt werden
mussten, so auch bei der Nordstrebe
von Eckpfeiler 9 (Abb.11,2).

Die Detailbeobachtung am Fundament-
zug zur Sudmauer des Hauptchores
(Abb.15,1"') deckt auf, dass die Rei-
hung der Randsteine auf ihrer Nord-
wange durchlauft, auf der Siudwange
aber bei Meter 14,5 endet, und dass
der Mortelguss an dieser Stelle leicht
gegen Siiden hin auskragt und aus-
franst, was den Abgang einer Quer-
mauer gegen Siden hin andeutet.

Auf der Nordseite finden wir an dieser

Stelle den Kiesel-Mauerstummel (Abb.
14,1). Unmittelbar dahinter zeichnete
sich im Fundament zum Polygonalchor
eine markante Einflickung aus, die

P.Eggenberger dazu bewog, auf dieser

Flucht den 0stlichen Chorabschluss an-
27

zunehmen ¢/, dies zu einer Zeit, da
die beiden Reststiicke (Abb.15,1) noch
nicht zutage gekommen waren. Ich
mochte meinen, dass die Schlussfolge-
rungen von P.Eggenberger durchaus
berechtigt sind, allerdings mit der
Modifizierung, dass es sich nicht um
die Flucht des Ostabschlusses des
Hauptchores, sondern um jenen der

Seitenkapellen handelt.

27 Eggenberger P. 1976,18.
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nicht
ein-

"Langhaus'': Der Ausdruck wird
umsonst durch Anfiithrungszeichen

gerahmt. Es soll damit die Vermutung
klar abgegrenzt werden, die mit der
Moglichkeit spielt, dass das, was sich
spaterhin beim Endausbau als drei-
schiffiger mehrjochiger Chor préasen-
tiert, in der Frithphase als "Lang-
haus' der Behelfskirche diente. Wobei
ich meine, dass diese Ablosung schon
von Anfang an eingeplant war und

zwar deswegen, weil die beiden Phasen
zu prazise aufeinander abgestimmt
sind, als dass dies als blosse Zufal-
ligkeit abgetan werden koénnte. Es sei
daran erinnert, dass wir bereits fir
1236 Kunde von einer Kirche haben, in
der die Glaubigen zusammenstromten.

Im Gegensatz zu den kréaftigen Funda-
mentziigen der Aussenwdnde erwecken
die schmalen Binnenmauern eher den
Eindruck von Provisorien, die im Auf-
gehenden eher an leichte Fachwerk-
bauten denken lassen als an gemauerte
Wande. Dies gilt namentlich fiir die
leichte Quermauer, welche durch die
sandsteinerne Tirschwelle im nordli-
chen Seitenschiff markiert wurde und
welche vorilibergehend die Westfassade
getragen haben muss (Abb.19,1).

Offen bleibt die Frage, wie der drei-
schiffige Innenraum gegliedert war,
wahrscheinlich - so ldsst der schwache
Unterbau vermuten - am ehesten durch
leichte Stiitzen in offenem Stadnderbau.
Spuren hierfiir konnten wir keine er-
mitteln, da die beiden L&angsmd&duerchen
spater zu anderweitiger Verwendung
umgebaut wurden. Der leichte Unterbau
legt auch des weitern die Vermutung
nahe, dass dieses provisorische Gottes-
haus - der zutreffende Ausdruck
scheint mir ""Behelfskirche' zu sein -
sehr viel niedriger gehalten war als
dann der Chor im Endausbau.

Einiges Kopfzerbrechen bereiteten die
beiden rechteckigen Mortelflachen zwi-
schen den Pfeilern 16-17 wund 26-27
(Abb.22 und 23), obgleich sie sich un-
schwer als letzte Spuren von Pfeiler-

fundamenten zu erkennen gaben, die
in eine Fundamentgrube mit abgerun-
deten Kanten eingegossen waren. Dies

liessen nicht nur die aufschwingenden
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Randpartien erkennen, sondern auch
die Negativabdriicke von Bruchsteinen
in der Randzone.

Diese beiden Pfeilerfundamente harmo-
nierten, abgesehen von ihrer seitlichen
Flucht, in keiner Weise mit einem der
Pfeilerrhythmen.Weder zu Chor noch zu
Langhaus ging die Rechnung auf.Sieht
man sie hingegen als Stiitzenfundamen-
te zu einem iuberdeckten Vorplatz, wie
ihn auch die Barflisserkirche 1 bereits
aufwies, so stehen diese Elemente in
gut abgewogenem Verhdltnis zur auf-
skizzierten Behelfskirche (Abb.24).

Ob sich darin Elemente einer dlteren
Kirche verstecken, welche die Domini-
kaner ibernahmen, ist nicht mehr aus-
zumachen, zu vieles ist zerstort.

Der altertimlich wirkende Rechteckchor
wirde auf jeden Fall eine solche Ver-
mutung nicht ausschliessen. Die Baufu-
ge in der Fundamentzone der siidlichen
Seitenkapelle (Abb.16 2zwischen 1 wund
1") konnte in diese Richtung weisen.
Die frappante Aehnlichkeit in der
Machart deutet aber meines Erachtens
eher auf eine Arbeitsphase innerhalb
eines Bauvorhabens hin - wie sie ja
mehrfach sich abzeichnete - als auf
eine echte Anstiickung.

Dieser ersten dominikanischen Leutkir-
che ist auch die Tumba [ (Reliquien-
grab) in der Sudwest-Ecke des 'Lang-
hauses'” zuzurechnen (Abb.25)28, kaum
aber die Altarklotze der Seitenaltadre.
Diese diirften damals in den Seitenka-
pellen des Hauptchores gestanden ha-
ben. Die Pfeiler 17, 18 und 27, 28 so-
wie die Blend- und Strebepfeiler 7, 8,
9, 19, 29 und 37, 38 sind als jlingere

Einbauten und  Bereicherungen des
vollendeten Baues 1 zu verstehen und
werden entsprechend bei der Auswer-
tung der n&achsten Beobachtungen be-
sprochen.

28 1975/33, Photo 152. Zur Situation vergleiche Abb.34(%).
Zur jingeren Tumba II vergleiche Abb.51 und die am Schluss
angefligte Betrachtung.



Abb.24. Rekonstruktionsversuch der Behelfskirche von 1236 (vergleiche dazu Abb.33.A). - Entwurf: F.Maurer-Kuhn und
R.Moosbrugger-Leu; Reinzeichnung: C.Glaser.
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PFEILER 27

Abb.25. Gemauerte Tumba [ bei Blendpfeiler 37. Vergleiche dazu den Exkurs zu den Kultgrdbern S.75. - Aufnahme:
H.Eichin; Umzeichnung: C.Glaser. - Grundriss im Masstab 1:25.
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Beobachtungen zur Westpartie und zu
jungeren Erganzungen in der Ostpartie

(Meter 36,5)
Nordfassade an

Sie kniuipfen bei
im  Fundament
(Abb.3).

der Fuge
der

Beobachtung zu Abbildung 26 29 Bei
Meter 58 zeichnete sich abermals eine
Fuge in der Fundamentzone ab, mar-
kiert durch riesige in den Kiesel-
Fundamentzug einbindende Sandstein-
quader (1) mit Langen bis zu andert-
halb Metern. Gegen Westen schloss sich
ein Bruchstein-Fundamentwerk (2) an.

Beobachtung zu Abbildung 2730 Auf
der Innenseite der Nordfassade winkel-
te an dieser Stelle ein massiver Mau-
erzug gegen Siden hin ab (1'), wel-
cher wie das Fundament der Nordfas-
sade (1) aus groben Kieseln in saube-
ren, vergossenen Lagen bestand. Nach
Westen hin schloss dann wieder das
grobe Bruchstein-Fundament (2) an.

Beobachtung zu Abbildung 28 e kin

ahnlicher Befund zeichnete sich auch
in der Siudwand des Langhauscs ab.
Auch hier winkelte aus dem Kiesel-

Fundamentzug (1) eine Quermauer (1')
ab, die hier wie auf der Gegenseite zu
einem Pfeilerfundament (1'") nach Osten
hin auskragte. Das nach Westen hin
anschliessende Mauerwerk (3) der Sud-
wand hob sich durch eine Fuge deut-
lich  vom &stlichen Teil (2) ab. Die
Trennfuge (2') folgte der Lotlinie der
Westwange der Kiesel-Quermauer (1').
Der gegen Westen anschliessende Mau-
erverband (3) wies in unmittelbarer
Ndhe der Fuge eine vermauerte Tire
(3') auf. Erst iiber dem Tirsturz griff
ein einheitliches Mauerwerk (4) iber
beide Mauerpartien (2 und 3) hinweg.

29 1978/48, Photo 182. Die Behaufliche der Sandsteinquader
wurde leider mit Zementmértel beworfen.
30 1975/33, Photo 95.

31 1975/33, Photos 108 und 109.

Abb.26. Fundament der Nordmauer des Langhauses bei Meter 58 auf der Aussenseite. - Umzeichnung: St.Meier.
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Abb.27. Fundamentbereich der Nordmauer des Langhauses bei Meter 58 auf der Innenseite mit dem abwinkelnden Fundament
zur dlteren Westfassade. - Umzeichnung: St.Meier.

Abb.28. Steingerechte Aufnah-
me der Innenwand der siidli-
chen Langhausmauer mit der
Baufuge zur dlteren Westfas-
sade.

Dies ist eine der wenigen
Stellen, wo wir unsere Boden-
untersuchungen zwangsldufig
ins aufgehende Mauerwerk
ausweiten mussten.Nach unse-
ren Beobachtungen zeichnete
sich im Mauerwerk zwischen 3
und 4 ein deutlicher Wechsel
ab. Eine Vergleichsmdglich-
keit mit dem Mauerwerk der
Westfassade stand uns damals
nicht offen. - Aufnahme:
E.Sievi. - Massstab 1:50.

FUNDAMENT DER ALTEN
WVESTMAUER
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Abb.28A. Fotodokumentation und Perspektive zu Abb.28. - Umzeichnung: St.Meier.
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Damit wenden wir uns wieder der Ost-
partie zu. Hier gilt es nun, all jene
Elemente aufzugreifen, die als jlingere
Anfligsel erkannt und in der vorange-
gangenen Auswertung vom dlteren Be-
stand abgehoben wurden. Es sind dies

vorab die an die d&dlteren Kiesel-
Fundamentzlige angeschobenen Bruch-
stein-Fundamente der Widerlager und
Blendpfeiler,sowie jene der Pfeiler 17,
18 und 27, 28 (Abb.3-21).

Beobachtung zu Abbildung 29°% : Es ist

derselbe Befund wie bei Abbildung 6,
nur aus einem anderen Blickwinkel ge-

sehen.Hinter Blendpfeiler 7(3) zog das
Kieselfundament der Nordwand (1)
durch. Der Fundamentsockel (2) des

Blendpfeilers kragte weit ins noérdliche
Seitenschiff hinein. Der Zwickel zwi-
schen Fundamentsockel und dem alten
Kiesel — Quermaduerchen (1') war durch
eine gemdrtelte Kiesel-Steinsetzung zu
einem Geviert ausgeweitet(4).

32 1975/33, Photo 122.

Beobachtung zu Abbildung 30 9 Line
dhnliche Ausweitung konnte auch vor
dem gegeniiberliegenden Blendpfeiler 37
(3) und seinem Fundamentsockel (2)
beobachtet werden. Auch hier schloss
das Kieselgeviert (4) an das dltere
Quermauerchen (1') anj; diesmal 1st es
jedoch auf seiner Nordseite mit grossen
Bruchsteinen begrenzt. Ins Bild hinein
ragte der gewinkelte Pfeiler 27(5),des-

sen Fundamentklotz (5') an das Quer-
m&duerchen (1') herangearbeitet war
(Abb.21). Bei den dazwischen liegen-
den Gussfladen (6) handelt es sich um
die letzten Reste der Betonsockel zum
Stutzgerist fir die Auswechslung des
Pfeilers 27 (5).

33 1975/33, Photo 153.

Abb.29. Fundamentzone im Bereich von Blendpfeiler 7,

Innenseite von Stiden her gesehen. - Umzeichnung: St.Meier.

37



Abb.30. Fundamente im Bereich der Pfeiler 27/37 von Westen her gesehen.~ Umzeichnung: St.Meier.

Beobachtung zu Abbildung 31°“: Im
Bereich der Pfeiler 14/15 lagen drei
Tonplattenboden ibereinander. W&ahrend
die beiden oberen Boden die geldufigen
Plattengrossen von 22 auf 22 cm,bezie-
hungsweise 20 auf 20 cm brachten,war
der wuntere Boden mit quadratischen
Platten von 33 auf 33 cm belegt gewe-
sen, wile die Mortelabdriicke ablesen
liessen. Im Gegensatz zu den jingeren
Platten in der Starke von 2 cm, wie-
sen diese d&dlteren Platten eine solche
zwischen 4 und 5 cm auf, wie ver-
streute Einzelfunde zeigten. Zudem wa-
ren diese Platten wesentlich hdrter ge-
brannt.

34 1975/33, Photo 85.
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Abb.31. Tonplattenbéden im Bereich von Pfeiler 15. - Aufnah-

me:

M.Eckling; Umzeichnung: C.Glaser. - Massstab 1:50.



Auswertung

Die Fuge bei Meter 36,5 im Fundament
der Nordfassade (Abb.3 und 4) lédsst
vermuten, dass die Predigerkirche [ in

zweil Etappen entstand. Diese Vermu-
tung erh&drtet sich,wenn wir den Blick
aufs Ganze richten, pradsentiert sich

doch die Predigerkirche 1 als sechsjo-
chige Anlage. Und diesbeziiglich mar-
kiert die Fuge - sie liegt auf der Ho-

he der Ostwange des dritten, bezie-
hungsweise mittleren Pfeilers - die
ideelle Mitte des Langhauses. Es wa-

ren dann also in einer ersten Etappe
die Ostpartie mit gestaffeltem Chor er-
richtet worden und 1in einer zweiten
Etappe die westliche Hé&lfte des Lang-
hauses.

Eine solche Darstellung wiirde meines
Erachtens den eigentlichen Bauvorgang
groblich vereinfachen wund geschicht-
lich verzeichnen. Wie oben dargestellt
wurde zwar in der Ostlichen H&lfte mit
den Fundamentierungsarbeiten zur Pre-
digerkirche begonnen, doch machten
die Beobachtungen deutlich, dass etli-
che Teile ganz offensichtlich nur "pro-
visorischen'" Charakter hatten.Bei die-
sem Bauabschnitt ging es darum,
moglichst bald in einer "Behelfskirche'
(Abb.24) den Gottesdienst aufnehmen
zu konnen.

Wie bereits angetdnt, waren diese Pro-
visorien derart klug auf den Endaus-
bau abgestimmt, dass weniger zu ver-

muten als vielmehr anzunehmen ist,
dass der Plan des Endausbaues von
allem Anfang an vorgelegen haben
muss, auch wenn im Detail dann diese

oder jene modische Bereicherung dazu
gekommen sein mag.

Ich gelange deshalb zur Ansicht, dass
die Predigerkirche [ nicht in zwei,
sondern in drei Bauetappen entstand:

In der ersten [Etappe wurde im Osten
als Behelfskirche ein erstes provisori-
sches Gotteshaus gebaut, aber bereits
mit fester gestaffelter Chorpartie. Fun-
damente fir Provisorien und solche fir
bleibenden Bestand heben sich durch
unterschiedliche Stdrken deutlich von-
einander ab.

In einer zwelten Etappe errichtete man
anschliessend im Westen das Langhaus

mit seinen ersten drei Westjochen, eine
Zasur, auf die man Uubrigens spadter
beim Einbau des Lettners wieder zu-
riuckgriff.

In der dritten Etappe entstanden an-
stelle der Behelfskirche Vorchor wund
viertes Langhaus-Joch. Wahrend des
Endausbaues diente das bereits fertig-
gestellte westliche Langhaus als Be-
helfskirche. - Soweit in groben Ziigen

der Bauablauf.

Der Befund in den Abbildungen 26-28,
die Westfassade der Predigerkirche 1
betreffend, ist derart eindeutig, dass
sich eine weitere Erorterung eribrigt.
Der klar ausgeformte Eckverbund mit
seinen wuchtigen Sandsteinquadern im
engen Verband mit dem Kieselfundament
erbringt meines Erachtens einen weite-
ren Anhaltspunkt fiir die Existenz der
Chor-Seitenkapellen. Ladge namlich die
Nordost-Ecke des Kirchenschiffes tat-
sdchlich im Bereich des Kreuzpfeilers
9, so miisste diese Ecke in &hnlicher
Weise durch  Sandstein-L&dufer und
-Binder verstarkt sein wie die Nord-
westecke des Langhauses (Abb.26).
Dies ist aber nicht der Fall. Demnach
ist die eigentliche Ecke weiter 0&stlich
zu suchen.

Die an die Sidwest-Ecke anschliessende
Mauer mit der alten Turfassung (Abb.

28) gehorte zu den Klostergebaulich-
keiten. Diese wahrten - wie die erhal-
tenen Grundrissplane zeigen 3® - auch

nach der Verldngerung der Prediger-
kirche unverdndert ihren Standort.

Wie angedeutet, haben wir auf der Ho-
he der Pfeiler 16/26 voriibergehend mit
einer den Westteil abschliessenden
Wand zu rechnen, moglich, dass Ele-
mente davon im Fundament der Lett-
ner-Rickwand stecken. Diesem Bau
sind wohl auch die wenigen Bodenreste
mit den grossen Tonplatten zuzurech-
nen (Abb.31), ebenso die Pfeilerfunda-
mente.

35 Maurer F. 1966, Abb.277,347 und 348.
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In der anschliessenden dritten Bau-
etappe wurde nun die Ostpartie, die
bisher als Behelfskirche diente, zum
zweijochigen Vorchor umgebaut, mar-
kiert durch die Winkelpfeiler 17,27
und ausstaffiert mit dem Pfeilerpaar
18,28. Die Winkelpfeiler trugen die
Triumphbogen-Wand  (Abb.32). Durch

ihren Einsprung schieden damals die
Winkelpfeiler nicht nur den Vorchor
vom Langhaus aus, sondern bildeten
gleichzeitig auch den vermittelnden
Uebergang =zum schméaleren Altarhaus,
wo wohl ein zweiter Triumphbogen an-
zunehmen 1ist. Durch die auskragende
Wange der Winkelpfeiler erhielt der
Vorchor eine radaumliche Geschlossenheit,
und es bot sich gleichzeitig eine Ni-
sche zur Aufnahme eines bescheidenen
Chorgestithles an, in seiner Raumbezo-
genheit dhnlich dem wesentlich jiinge-

ren Zelebrantensitz im  Polygonal-
chor 36,

Die Prazision, mit welcher sich die
Winkelpfeiler und ihr Fundament un-

mittelbar vor das Kiesel-Quermduerchen
auf Linie 29 legen - besonders gut auf
den Abbildungen 20, 21, 29 und 30 zu
beobachten -, nahrt eben die Vermu-
tung,dass schon beim Bau der Behelfs-
kirche deren Position gezielt freige-
halten wurde. Auch die Vordachpfeiler
(Abb.22 und 23) standen dem ' Endaus-
bau nicht im Wege.

Zusammen mit den Winkelpfeilern 17
und 27 entstanden nun auch die kor-
respondierenden Blendpfeiler 7 und 37,
sowie deren Widerlager auf der Aus-
senseite (Abb.5, 6 und 30). Sie sind
als eine nachtrdgliche Bereicherung
des Grundplanes zu verstehen, welche
die Zasur Langhaus/Chor auch in den
Seitenschiffen markierten. Das ange-
figte Widerlager auf der Aussenseite
lasst vermuten, dass auch in den Sei-
tenschiffen eine Trennwand mit Spitz-
bogen eingezogen war, welche die Za-
sur Langhaus/Vorchor markierte gleich
dem Triumphbogen im Mittelschiff.

Das vor den Blendpfeilern liegende
Kieselwacken-Fundament (Abb.29 und
30) konnte man allenfalls als Unterbau
von Seitenaltdren deuten; doch will

36 Maurer F. 1966,250 Abb.316 und 317.
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mir scheinen, dass weder Standort
noch Anlage sich sinnvoll ins Gesamt-
konzept einpassen. Priifenswerter er-
scheint demgegeniiber die Frage, ob es
sich dabei nicht um den Unterbau =zu
einer lettnerartigen Zwischenwand mit

Durchgang zum Seitenchor gehandelt
haben konnte, mit dariiber hinwegzie-
hender Balustrade (Abb.32). Eine sol-

che in den Seitenschiffen eingezogene
Zwischenwand hatte die Intimitat des
Vorchores architektonisch noch starker
hervorgehoben. Die betonte Symmetrie
in beiden Seitenschiffen ldsst eher in
dieser Richtung suchen.

Leider sind im Mittelschiffbereich
samtliche Spuren getilgt, so dass die
Diskussion, ob auch im Mittelschiff ein
dhnlicher Einbau vorhanden gewesen
sein konnte, wie er uns fir die Sei-
tenschiffe vorschwebt, zu einem miissi-
gen Unterfangen wiirde.

Abb.32. Rekonstruktionsversuch des Chores zur Predigerkir-
che 1, die Frage des Lettners offen lassend. - Zeichnung:
R.Moosbrugger-Leu.



Abb.33. Bauphasen der Predi-
gerkirche 1.

A = Erste Etappe: Behelfskir-
che von 1236. Vergleiche dazu
den Rekonstruktionsversuch
(Abb.24) und die Baufuge im
Fundamentbereich (Abb.3 und
4).

B = Zweite Etappe: Errich-
tung des Langhauses.Im Fun-
dament der Siidmauer konnte
bei Meter 36,5 keine entspre-
chende Fuge wie auf der
Nordseite beobachtet werden.
Offensichtlich fuhr man dort
mit den Fundationen ringfor-
mig weiter.

C = Dritte Etappe: Errichtung
des Chores unter Beniitzung
der vorgegebenen Fundament-
ziige der Behelfskirche.
Entwurf: R.Moosbrugger-Leu;
Umzeichnung: C.Glaser. -
Massstab 1:400.

diese Fundament-
flachen und ihre aufgehende Architek-

Wie auch immer man

tur deuten mag, bleibt doch ausser
Zweifel, dass dahinter die Absicht zu
einer betonten Scheidung von Laien-

raum und Andachtsraum flir die Geist-
lichkeit steht, die letztlich zur Aus-
formung des Lettners fithren wird. Fir
das an Lettnern reiche Basel nachge-
rade ein zentrales Thema.

Zu diesem Bauvorhaben gehdren auch
das Pfeilerpaar 18/28 und die Blend-
pfeiler 19/29, welche die Obergaden-
wand des Vorchores tragen und diese
gleichsam vor der Querwand zum Al-
tarhaus wieder auf solides Fundament
abstellen. lhre Sockel sind in der
gleichen Art abgeschragt wie jene der
Winkelpfeiler und der Blendpfeiler 7
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Abb.34. Blick
nung: St.Meier.
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und 37 37 und darum wohl zeitgleich.
Die Sockel der Blendpfeiler 8 und 38
weichen hingegen davon ab. Wie die
Untersuchungen im aufgehenden Mauer-
werk gezeigt haben, sind sie eindeutig
junger in die Mauer eingefiigt. Diese
jungere Einfigung wird durch den Be-
fund an der Sidwand unterstrichen,
wo der Blendpfeiler 38 ein &dlteres ver-
mauertes Fenster iberschneidet. Ich
danke Kollege P.Eggenberger fir die-
sen Hinweis, der insofern von Bedeu-
tung 1ist, als daraus zu schliessen ist,
dass der Chor der Predigerkirche 1
nur flach gedeckt und nicht eingewdlbt
gewesen sein kann.

In einem letzten Bauvorgang wurden
dann durch das Einziehen der vierten
Arkade Langhaus und Chor miteinander
verbunden (Abb.33).

37 Allenthalben wird deutlich, dass die Restauratoren des
19.]Jahrhunderts bei ihrer Sanierung rigoros ans Werk gingen,
sich im Detail aber erstaunlich getreu an das Vorbild hiel-
ten.

38 1975/33,Photo 150, Detailaufnahmen im Stufenbereich (2).
1975/33, Photos 147 und 148.

39 Moderne Stérungen: Betonriegel fiir die Gewdlbeabstiit-
zung zum Auswechseln der Pfeiler (4), Heizkanal (4').

2. Bau Il: Erweiterung

der Kirche

Beobachtungen zum Gesamtbau

Auch fir das Folgende finden sich
wiederum die Blickwinkel zu den ein-
zelnen Abbildungen in Faltplan A ein-
getragen.

Abbildung 34°%: Wie
bekannt, winkelt beim Eckblendpfeiler
29 ein in zwei Phasen erstelltes Kie-
selfundament nach Siiden hin ab (Abb.
16,1 wund 1"). Unmittelbar davor lag
das Kieselfundament zu einem Altar
(1), der, wie eine Trittreihe aus
Sandstein (2) andeutete, durch ein
einstufiges Podium ausgezeichnet war.
Die westlich anschliessenden Mortelfla-
den wiesen die Spuren eines diagonal
verlegten Plattenbodens (3) auf. Diese
Art von Bodengestaltung fand sich nur
im stidlichen Seitenschiff 39,

Auf der Nordseite waren durch jlngere
Eingriffe sdmtliche Spuren geldscht; es
stand dort nur noch einsam das Kie-
selfundament des Altares an, welches
durch eine Schmutzfuge deutlich vom
Fundamentzug der ostlichen Quermauer
zwischen den Pfeilern 9/19 geschieden
war.

Beobachtung zu

Abb.35. Sockel- und Fundamentzone von Blendpfeiler 11 auf der Innenseite der jiingeren Westfassade. - Umzeichnung:
St.Meier.
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Beobachtungen zu Abbildung 35%%: Im
Gegensatz zu den Widerlagern und
Blendpfeilern der Chorpartie, die aus-
nahmslos auf jlingeren, an é&dltere Mau-
erziige angestiickten Fundamentklotzen
standen *!, wichst das Fundament (1')

des Blendpfeilers 11 an der Westfassa-

de aus deren Fundamentzug (1) naht-
los heraus. Gleiches galt auch fir
Blendpfeiler 21.

Beobachtung zu Abbildung 36 “7: Pfei-
ler 22 stand mit seinem achtkantigen
Basissockel (3) auf einer quadrati-
schen Sandstein-Platte (2), an welche
zudem alte Bodenbeldge anschlossen,
wie die Schmutzspuren (4 und 4') an-

zeigten. Reste des dlteren Heizkanals

(1).

40 1975/33, Photo 96.
41 Abbildungen 5-8, 11-13, 16 und 17.
42 Tagebuchskizze 1,1975/33, Photo 47.

43 Abbildung 37: 1975/33, Photo 60

Abbildung 38: 1975/33, Photo 63
Abbildung 39: 1975/33, Photo 68 und 69
Abbildung 40: 1975/33, Photo 70

Abbildung 41: 1975/33, Photo 66

Abbildung 42: 1975/33, Photo 89

Abbildung 43: 1975/33, Photo 87 und 100

Es entsprechen sich im Nord- und Siidabschnitt

41; 39 und 42; 40 und 43.

38 und

Abb.36. Basis zu Pfeiler 22 mit den Spuren der verschiedenen Bodenanschliisse.
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Beobachtung zu Abbildungen 37-43"°:
Eine Sonderstellung nahmen die Reste
eines untersten Plattenbodens mit gros-
sen Tonplatten ein (Abb.31); sie kon-
zentrierten sich auf eine eng begrenzte
Flache zwischen den Pfeilern 14-15.Da-
von hoben sich die Spuren eines dar-
iber liegenden, mittleren Bodenbelages
ab. Er zeichnete sich durch die Eigen-
timlichkeit aus, dass die Flachen der
Bankreihen offensichtlich mit Brettern
abgedeckt waren, die auf einem Holz-
rahmen mit kreuz- und querverlegten
Binnenbalken ruhten, deren Zwischen-
flachen mit Bauschutt eingeebnet wa-
ren. Die Laufgdnge in Seitenschiff und
Mittelschiff hingegen waren mit in
Mortel versetzten Tonplatten Dbelegt.
Die Abbildungen 37-40 zeigen 1in einer
ersten Serie den Befund im nordlichen
Langhaus und zwar von Westen nach
Osten jochweise vorriickend, die Abbil-
dungen 41-43 1in einer =zweiten Serie
den Befund im siidlichen Langhaus,
beginnend mit dem 2.Joch von Westen

her, so dass Abbildung 37 keine ent-
sprechende Ergdnzung gegeniibersteht.
Die Spuren in der Sidwestecke des

Langhauses waren zu spéarlich,so dass
sich eine Wiedergabe nicht lohnt.

- Umzeichnung: St.Meier.
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Abb.37-43. Die restlichen Spuren von Tonplattenbeldgen und Balkenlagern zu Bretterboden. Der beiliegende Photowinkelplan
orientiert Uiber die Situation im Detail.
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Auswertung

In seinen Darstellungen zur Bauge-
schichte kommt F.Maurer zum Schluss“%,
dass mit dem Ablass Papst Alexan-
ders l. von 1255 mit einer '"benutzba-
ren Kirche'' zu rechnen sei. Nach mei-
nem Daflirhalten deckt sich dies mit
dem Befund, den wir in den vorange-
gangenen Kapiteln als die sehr beweg-
te Geschichte des Baues 1 darzustellen
versuchten.

In den zwei Jahrzehnten seit der Nie-
derlassung der Dominikaner (1233-1255)
fasste der Orden in Basel nicht nur
festen Fuss, so dass es wegen des
grossen  Volkszulaufes bisweilen zu
Reibereien mit St.Peter kam, sondern
wuchs auch die Ansiedlung langs der
Ausfallstrasse iiber die wenigen H&user
beim Totentanz hinaus zur eigentlichen
St.Johanns-Vorstadt heran. Sie ist die
langste aller Vorstddte - wohl weniger
wegen ihres Strassenverkehrs als we-
gen ihrer Ndhe zum Rhein (Fischfang,
Schiffahrt) - und die einzige, die aus
zwel verschieden benannten Strassen-
abschnitten besteht, wovon der kurze
Abschnitt ""Totentanz' sich mit der Nie-
derlassung der Prediger aufs engste
verbunden erweist.

Kaum unter Dach und Fach horen wir
bereits 1261 von der Fundamentlegung
eines Chores. Offensichtlich entsprach
der schlichte gestaffelte Chor mit ge-
radem Abschluss - wie ihn bereits das

wesentlich &dltere Murbach aufweist, um
nur ein nahes Beispiel zu nennen -
nicht mehr dem Zeitgeist der aufbre-

chenden Gotik (Abb.44).
In der Gegeniiberstellung von Barfiis-

serkirche (Abb.45) und Predigerkirche
(Abb.46) wird deutlich, wie sehr &dus-
serliche Gegebenheiten solchen Erneu-

erungsbestrebungen entgegenstehen,be-
ziehungsweise sie beeinflussen koénnen.

Neubau Barfiisserkirche (Abb.45): Dank
entsprechendem Landerwerb konnte sich

der Neubau Il des Barfiisserkonvents
im Birsigtal - wohl in die Jahrzehnte
um 1300 anzusetzen - ungehindert ent-

L Maurer F., 1966,213.

falten. Dies geschah durch eine neue
Aufmessung ldngs einer nordwarts ver-
schobenen Hauptachse. Bei gleich blei-
bender Flucht der Westfassade griffen
Langhaus und Chor sehr viel weiter
nach Osten aus.
Die Hintergrunde,
verschiebung fihrten,

die zu dieser Achs-
sind zu augen-

fallig, als dass sie einer eingehende-
ren Erorterung bediirften. Die Ver-
schiebung ermoglichte es, den Chor
der Barfisserkirche Il bis wund mit
Lettnerjoch zu errrichten, ohne die
Bausubstanz der Barflisserkirche 1 an-
zutasten, das heisst, ohne deren Be-
niitzung zu beeintrdchtigen. Wir haben

Abb.44.
wieder errichteten Lettner.
chiv der Basler Denkmalpflege).

Blick von der auf den Chor und den

P.Teuwen (aus dem Ar-

Orgelempore
- Photo:
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uns also im Stadtbild vor Augen zu
stellen, dass es zu Beginn des 14.
Jahrhunderts eine Zeitspanne gegeben

haben muss, wo beide Chore nebenein-
ander standen, gleichsam als greifba-
rer, steingewordener Ausdruck des
iberbordenden stadtischen Aufstrebens.
Selbst der Bau des nordlichen Lang-
hauses Il konnte ein gutes Stiick vor-
angetrieben werden, ehe die &ltere
Barflisserkirche 1 niedergelegt werden
musste. Wahrend dieser Zeit diifte der
fertig gestellte Chor Il als Behelfskir-
che gedient haben.

Planerische Scharnierstelle zwischen
Neu- wund Altbau ist der zweitletzte
Langhauspfeiler der siidlichen Stutzen-
reithe von Bau 11, der auf der Nord-
ostecke von Bau 1 steht. Damit wird
auch erkenntlich, warum die mehr als

seltsame Einschniirung des Langhauses
(I1) ausgerechnet auf dieser Flucht
einsetzt.

Die  Achsverschiebung nach Norden

brachte den Barfiissern zudem die Ge-
legenheit, das eigentliche Klosterareal,
das zwischen Kirche 1 und Stadtmauer
eingezwangt war, zu vergrossern.

Neubau Predigerkirche (Abb.46): Wer
weiss, welche Entwicklung die Predi-
gerkirche genommen hdédtte, wadre sie
nicht zwischen Kloster einerseits und

Totentanz andererseits eingeengt gewe-
sen und héatte nicht der Stadtgraben
mit dem &dusseren Grabenweg eine Aus-
weitung gegen Osten hin unterbunden.

So kam es bei der Predigerkirche -
anders als bei der Barfusserkirche -
nicht 2zu einem totalen Neubau, son-

dern lediglich zu einer modischen Neu-
gestaltung des Chores und zur Verldn-
gerung des Langhauses um zwel Joche
nach Westen, wo der Entfaltung keine
Grenzen gesetzt waren.

Durch diese einseitige Entfaltungsmog-
lichkeit drohte das innere Gleichge-
wicht (Abb.46 A) zwischen Chor und
Langhaus aus den Angeln gehoben zu
werden (Abb.46 B). Mit welchen Mit-
teln im Innern das Gleichgewicht wie-
der hergestellt wurde, werden die fol-
genden Beobachtungen =zutage fordern.

Sie finden sich in Abbildung 46 C zu-
sammengefasst.

1

Abb.45. Die Barfiisserkirchen 1 und 11 zu Basel: Die Barfiisserkirche 1 (hell gerasterte Fldche) blieb bis zur Fertigstel-
lung des Chores und der Lettnerjoche der Barfiisserkirche 11 (dunkel gerasterte Fliche) bestehen, wodurch der Gottesdienst
dauernd aufrecht erhalten werden konnte. - Entwurf: R.Moosbrugger-Leu; Umzeichnung: C.Glaser.
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Abb.46. Umbau der Predigerkirche 1 zur Predigerkirche II1.
A = Sofern seitliche Chorkapellen bestanden haben, worauf
doch einige Indizien hinweisen, mussten jene dem Polygo-

nalchor 11 weichen. C = Durch den Einbau des Lettners (weite Schraffur) wurde
B = Durch Verldngerung des Langhauses geriet das innere die Vorchorzone um eine Jochspanne nach Westen vorver—

Verhdltnis zum Chorbereich aus den Fugen. Der durch legt und damit der architektonisch ausgeschiedene Chor-

Winkelpfeiler und Triumphbogen architektonisch ausge- bereich um ein Joch erweitert (enge Schraffur), wodurch

schiedene Chorbereich ist durch enge Schraffur hervorge- das innere Gleichgewicht hergestellt war.

hoben, die mdgliche Vorchorzone ist durch weite Schraf- Entwurf: = R.Moosbrugger-Leu;  Umzeichnung: C.Glaser. -

fur angedeutet. Massstab 1:400.
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Bau 11 brachte - wie bereits angetont
- eine Verlangerung des Langhauses
um zwei Joche gegen Westen.

Schon in der Fundamentzone hebt sich
Bau Il durch sein Bruchstein-Mauer-
werk gegeniiber dem Kiesel-Mauerwerk
von Bau 1 deutlich ab. Die Nahtstelle
liegt bei Meter 57 (Abb.26,2, 27,2 und
28.2'). Im Gegensatz zu den ange-
stickten Fundamentkldtzen der Blend-
pfeiler und Strebepfeiler im Chorbe-
reich wachsen jene der beiden Blend-
pfeiler 11 wund 21 nahtlos aus dem
Fundamentverband der Westfassade
heraus (Abb.35,1 und 1'), bilden also
zusammen eine zeitliche Einheit.

Die darauf abgestellten Blendpfeiler 11
und 21 mit ihren abgeschragten Sok-
keln weisen darauf hin, dass auch im
Langhaus von Bau Il die alte durch
Bau I vorgegebene Stiitzenform der
Viereckpfeiler offensichtlich beibehal-
ten wurde. Dies festzuhalten ist alles
andere als {berflissig, denn genau
besehen haben wir ausser in der Ge-
stalt der beiden Pfeiler 16 und 26 kei-
nerlei Hinweis zur Art der Langhaus-
stiitzen von Bau I. Unter diesem Blick-
winkel betrachtet, kommt den sparli-
chen Spuren im Unterbau zu Pfeiler 22
grosse Bedeutung zu (Abb.36), sowohl
fir Bau 11 wie rilickschliessend fir
Bau [, denn einzig unter Pfeiler 22
ist eine quadratische Unterlagsplatte
von einem Viereckpfeiler erhalten ge-
blieben (2). Die Spuren und Reste von
anschliessenden Bodenbeldagen (4 und
4') weisen nach, dass diese Sandstein-
platte unverriickt ihren alten Standort
einnimmt, auf die dann Pfeiler 22 ab-
gestellt wurde. Bei allen andern Lang-
hauspfeilern suchen wir vergeblich
nach solchen Ueberbleibseln von Bau 1
oder 1I.

Im Chorbereich nutzte man offensicht-
lich die Enge des alten Altarhauses
und legte die Grundmauern zum neuen
Polygonalchor unmittelbar aussen vor
die alten Fundamente. Diese Situation
hatte sich auf der Siidseite noch er-

halten; auf der Nordseite ladsst sie
sich mit hinldanglicher Sicherheit re-
konstruieren. Dieses Bauunternehmen

verlangte aber die Tilgung der beiden
Seitenchdre beziehungsweise die Verle-
gung ihrer Altdre. Sie fanden ihren
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neuen Standort wunmittelbar vor der
eingezogenen Abschlusswand zwischen
den Eck- und Blendpfeilern 9/19 und
29/39 (Abb.34,1). Nicht ganz ins Bild

passt dabei, dass die Fundamente der
beiden Seitenaltdre aus altertumlichem

Kiesel-Mauerwerk bestanden. Anderer-
seits wiirde sich diese Darstellung
wieder mihelos in die Ueberlieferung
einfiigen, die besagt, dass 1264 zwei
Kapellen mit 1ihren Altdren geweiht
wurden *° und zwar die auf der Nord-
seite zu Ehren Johannes des Tdadufers
und jene auf der Siidseite zu Ehren
Johannes des Evangelisten. Nach mei-
nem Daflirhalten leitete die Verlegung

der Seitenaltdre aus den Nebenchdren
in die Chorseitenschiffe im eigentlichen
Sinn Bau Il ein (Abb.46 A von 1 nach 2).

Leider wissen wir nichts iiber die Ge-
stalt des Bodenbelages im Hauptchor.
Die diagonale Verlegung der Tonplatten
in der siudlichen Seitenkapelle deutet
aber auf eine gewisse Eigenstdndigkeit
dieses Raumes hin.

Bau Il hédtte demnach im Chor eine
Verkiirzung der Seitenkapellen gebracht
- sofern man solche flir Bau 1 annimmt
- zugunsten einer Weitung und reiche-
ren Ausgestaltung des Hauptchores.
Nimmt man die Beobachtung P.Eggen-
bergers dazu, dass die Blendpfeiler 8
und 38 erst nachtrdglich in die Nord-
und Siidwand eingestiickt wurden (Abb.
49), also jiinger sind als die benach-
barten Blendpfeiler 7 und 37, so darf
dies als Hinweis gewertet werden, dass
damals nicht nur der Polygonalchor
sondern gleichzeitig auch der Vorchor
eingewdlbt wurde.

Wie stellte sich nun die Predigerkirche
11 nach diesem Umbau dar? Abbildung
46 A veranschaulicht nochmals die
Ausgewogenheit der Predigerkirche 1
mit vier Langhausjochen und einem ge-
staffelten Altarhaus. Dieses harmoni-
sche Verhdltnis hatte sich mit dem Um-

bau betrdchtlich verschoben (Abb.46
B):
Dem Zuwachs im Langhaus von vier

im Chorbereich
zum Polygonal-
der

auf sechs Joche stand
trotz der Erweiterung
chor durch den moglichen Verlust

45 Maurer F., 1966,214.



Seitenchdre eher eine Redimensionie-
rung gegeniiber. Dieses offensichtliche
Missverhdltnis zwischen Langhaus und
Chor wurde durch den Einbau eines
Lettners im flinften Langhausjoch wie-
der in ein harmonisches Gleichgewicht
gebracht (Abb.46 C).

Beobachtung zur Innenausstattung

Beobachtung zum Lettner, Abbildungen
47 %6 und 48%’: Der alte Standort des
Lettners unmittelbar westlich vor dem
Pfeilerpaar 16/26 gelegen, liess sich
in Nord- und Sidwand noch deutlich
ablesen. Die zurilickgespitzten Sand-
steinbinder und die Backstein-
Ausflickungen (3) 1im Gewdlbebereich
lieferten wertvolle Anhaltspunkte zu
den Gewdlbeansdtzen und zur Hohe der
Tribline. Leerstellen im Wandverputz
und Reste von Konsolen zeigten sogar
noch die Spuren der Tribinentreppen
(4) an. Durch eine Stufe (1') setzte
sich der Lettnerboden (1) auch im
Gehniveau vom Langhaus ab.

(2)

Beobachtungen zur  Choriiberwdlbung,
Abbildungen 49 *® und 50%°: Sie er-
gdnzen sich. Schon bei den Wandunter-
suchungen stellte P.Eggenberger néam-
lich fest, dass Blendpfeiler 8 und 38
(Abb.49 A) nicht im Verband mit der
nordlichen, beziehungsweise siidlichen
Aussenwand entstanden waren, sondern
erst nachtrdglich eingefligt worden
sind. Den eindeutigen Beweis fiir die
Richtigkeit dieser Beobachtung stellte
sich in den oberen Wandzonen ein, wo
Blendpfeiler 38 iber ein vermauertes
Fenster hinweglief (Abb.49 B). Zum

46 1975/33, Photo 36a.
47 1975/33, Photo 37a.
48 Bericht P.Eggenberger vom 30.April 1976.

49 Zusammenstellung St.Meier.

selben Ergebnis fiihren aber auch die
Beobachtungen in der Sockelzone
(Abb.50). Obwohl bei der Restauration
von 1895-99 zum Teil erneuert, scheint
man sich damals doch sehr genau an
die Vorlagen gehalten zu haben, wie
der Vergleich alter Reste mit den Ko-
pien zeigen®0. Auf jeden Falli darf
herausgestellt werden, dass die Sockel
der &lteren Pfeiler 17/27, 18/28 und
der Blendpfeiler 7/37, 19/29 in einer
sehr steilen schlichten Schrdge abfal-
len (Abb.50), wdhrend jene der Blend-
pfeiler 8,38 leicht gedellt sind (Abb.
49 A). In diesem Punkte erweisen sie
sich aber der Sockelgestalt der Blend-
pfeiler 11,21 an der Westfassade ver-
wandt (Abb.49 A). Diese stehen ein-
deutig ausserhalb des Mauerverbandes
der Predigerkirche I.

Beobachtungen zur Tumba 11,
Abbildung 51°': Unmittelbar vor der
Seitenpforte zum Kreuzgang - sie liegt
ungefahr auf der Hohe der Jochmitte
zwischen den Pfeilern 26 und 27 - kam
eine zweite Tumba zum Vorschein. Sie

ist so situiert, dass sie beim Betreten
der Kirche vom Kreuzgang her zwangs-
laufig tuberquert werden musste. In
Dimension, Gestalt und Machart glich
sie ihrer Vorgdngerin im benachbarten
Joch aufs engste (Abb.25). Lediglich
durch ihre trogartige Steinfassung und
den strengen Bezug zur Eingangspforte
der Monche gewann sie weit stdarker
als ihre Vorgdngerin den Charakterzug
eines fest in Bau und Ritus integrier-
ten Elementes.

50 Abbildung 13. Bei Eckpilaster 19 ist der alte Sockel er-
halten

51 1975/33, Photo 143. Vergleiche den am Schluss angeflig-
ten Exkurs.
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E.Sievi; Umzeichnung: M.Eckling.

- Aufnahme:

Innenwand der Nordmauer mit letzten Spuren des Lettneranschlusses.

- Massstab 1:25.

Abb.47.
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Abb.48. Innenwand der Siidmauer mit den letzten Spuren des Lettners. - Aufnahme: E.Sievi;
Massstab 1:25.

Umzeichnung: M. Eckling. -
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Abb.49A. Sockelpartien der Blendpfeiler 8, 38, 11 und 21 mit leichter Kehle, die dem Umbau Predigerkirche 11 zuzurechnen

sind. - Aufnahme und Zeichnung: St.Meier. - Massstab 1:10.

Abb.49B. Blendpfeiler 38, auf dem das Chorgewdlbe
des Baues Il ruht, iiberschneidet ein vermauertes
Fenster von Bau I. Vergleiche auch die Fundament-

™

&
T

partie Abb.17. - Zeichnung: C.Glaser. - Massstab

1:100.

Auswertung

Die Balkenroste zu den Bretterbdden

der Sitzbankfelder zogen sich bis ins
erste Joch hinein (Abb.37-43) und miis-
sen somit der Predigerkirche II zuge-
rechnet werden. Die Kleinfunde, die
sich in ihren Fugen oder im zwischen-
gefiillten Bauschutt fanden, weisen
eher auf einen spdteren Einbau hin,
vielleicht aber auch nur auf spatere
Erneuerung (Abb.52,20-32), auf jeden
Fall aber auf eine lange Beniitzungs-
zeit. Abgesehen von den wenigen Rest-
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flachen in der sidlichen Vorchorkapel-
le (Abb.34) fanden sich nur noch im
Zwickel zwischen Eingangspforte und
Lettnerriickwand sparliche Spuren vom
Platten-Bodenbelag.

Mit dem Einbau des Lettners im funf-
ten Joch unmittelbar vor dem Pfeiler-
paar 16/26 wurde - wie in Abbildung
46 C dargetan - im Kircheninnern das
Verhdltnis zwischen Laienraum und
Chor wieder ausgewogen. Auf die Aus-
sengestalt des Langhauses hatte diese



:

Abb.50. Sockelpartie der Pfeiler 18,28, der Blendpfeiler 19, 29,7 und 37 und der Winkelpfeiler 17,27 mit schlichter Ab-
schrdagung, die noch Bau 1 zuzurechnen sind. - Aufnahme und Zeichnung: St.Meier. - Massstab 1:10.

interne Verschiebung sich nicht ausge-
wirkt. Jeder vom Totentanz her Kom-
mende schédtzt deshalb die Situation
falsch ein und wird beim Betreten des
Innenraumes entsprechend iberrascht
sein; allerdings meist ohne zu wissen,
worin die Ueberraschung nun eigent-
lich liegen mag.

Die Z&dsur zwischen Laienraum und
Chor wird zudem durch das Anheben
des Gehniveaus durch eine Stufe unter-
strichen (Abb.47,1'). Der Zugang zur
Lettnertribiine erfolgte {iber zwei von
den Pfeilern 16 und 26 ansteigende
querliegende Treppen, die dann vor
der Aussenwand umwinkelten, um 1in
funf Stufen das Podium zu erreichen.
Die Rekonstruktion stiitzt sich auf
Planaufnahmen vor dem Abbruch, zu-
dem aber auch auf entsprechende Be-
obachtungen an den Fassadeninnenwéan-
den (Abb.47,4 und 48,4).

Abgesehen von der innern Raumfunk-
tion sehe ich den Lettner auch als
ideale Scheidewand wé&hrend der Umge-
staltung und Einwdlbung des Chores
einerseits und der Langhaus-Erweite-
rung andererseits. Er ermdglichte es,
je nach Bautdtigkeit den Gottesdienst
im nicht beanspruchten Teil weiterhin
ungestort abhalten zu konnen.

Die Verlegung des Reliquiengrabes
(Tumba) vor die Kreuzgangpforte setzt

nach meinem Dafirhalten bereits die
Existenz des Lettners voraus.

Der Bau der Predigerkirche 11 muss
rasch vonstatten gegangen sein. Wie
erwdahnt, begann man 1261 mit der
Fundamentlegung zum Chor. Bereits

1269 konnte Albertus Magnus den Hoch-
altar zu Ehren des Ordenspatrons wei-

hen wund zudem weitere vier Altéare,
wahrscheinlich jene der Lettnerkapel-
len %2, Die bereits 1264 geweihten Altd-

52 Maurer F. 1966,214.
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re scheinen jene der Seitenkapellen
des Vorchores gewesen =zu sein. Mit
der Errichtung eines " Campanile "
(Dachreiters) 1273 durfte auch der
Umbau des Langhauses samt Einwdl-
bung des Chores seinen Abschluss ge-
funden haben. Das Konvikt umfasste
dazumal 42 Brider.
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Abb.51. Grundriss mit Ldangs- und Querschnitt der gemauerten Tumba Il bei der Tirschwelle zum Kreuzgang. Vergleiche da-
zu den Exkurs zu den Kultgrdbern und Tumba 1 (Abb.25). - Aufnahme: H.Eichin; Umzeichnung und Schnitte: St.Meier. -




3. Notkirche und Planidee
zu einem Neubau I11
nach dem Erdbeben
von 1356

Ohne das enge Zusammenwirken von
Wand- und Bodenuntersuchungen hé&tte
das folgende Kapitel wohl kaum ge-

schrieben werden konnen, wdadre diese
intensive Auswertung der einzelnen Be-
funde und damit eine differenziertere
Darstellung der bewegten Baugeschichte
nicht méglich geworden.

Das Lettnerproblem

Um das Kapitel in einem Zug durchzie-
hen zu konnen, sei eine kurze kunst-
historische Betrachtung tiber das ''ent-
wickelte Lettnerjoch' , beziehungsweise
dariber, was dieser Ausdruck meint,
vorweggenommen.

Wie dargelegt, machte die
tung der Predigerkirche 11
rung der Proportionen 1im Kirchenin-
nern den Einbau eines Lettners not-
wendig (Abb.46 C). Der Einbau erfolg-
te im finften Langhausjoch des ver-
langerten Baues 11, welches aber in
seiner Substanz nichts anderes dar-
stellt als das dritte Joch des integ-
rierten Langhauses Bau 1 (Abb.46 A).
Dieses Joch war also urspringlich in

Umgestal-
zur Wah-

keiner Weise fiir den Einbau eines
Lettners vorgesehen. Oder anders ge-
sagt: Der Lettner - ob bei Bau II von

Anfang an eingeplant oder nicht - ist
und bleibt ein nachtrdgliches Einflig-

sel. Ich mochte diese Konstellation als
das ' nicht entwickelte Lettnerjoch "
bezeichnen (Abb.53).

Der nachtrdgliche Lettnereinbau beein-
trachtigt die lichte Weite des betref-
fenden Joches empfindlich. Wegen die-
ser Beengtheit erscheint es gegeniiber

seinen Schwestern enger und gerdt da-
mit im Rhythmus der Arkaden gleich-
sam aus dem Takt. Dem wurde spéter-
hin bei Neuplanungen Rechnung getra-
gen, indem man das Lettnerjoch weiter

‘mit

spannte als die andern Langhausarka-
den. Diese widren dann sinngemédss das
""entwickelte Lettnerjoch’

Anhand des Befundes in den Barflisser-
kirchen kann gesagt werden, dass die-
se Neuerung erst im Verlauf der ersten
Halfte des 14.]Jahrhunderts wirksam ge-
worden sein kann. Obgleich schon die
Barflisserkirche 1 mit einem Lettner
ausgestattet. war und insofern Denkan-
stoss zur Neuerung hé&dtte sein konnen,
unterblieb zuné&dchst die Korrektur im
Plan der Barfiisserkirche 1II.
Fundamentreste zeigen an, dass minde-
stens im Planum regelmédssig durchge-
hende Arkadenreihen vorgesehen waren
einem vor die Triumphbogenwand
gestellten Lettner (Abb.54 oben). Die
Korrektur vom ''nicht entwickelten Lett-
nerjoch’ zum 'entwickelten Lettnerjoch"
erfolgte nachtrdglich, indem man das
letzte Langhaus-Pfeilerpaar nach Osten
hin versetzte. Dadurch entstanden zwei
ungleiche Joche: ein {iberbreites,zweit-
letztes Joch und ein iberschmales, un-
mittelbar vor dem Triumphbogen
(Abb.54 unten). Das iiberbreite, zweit-
letzte Joch wurde damit zum neuen,
nun "entwickelten Lettnerjoch”, wé&h-
rend das alte, jetzt verschmdler-
te, ''nicht entwickelte Lettnerjoch' zum
Lettner-Treppenhaus verkimmerte. Die-
se Korrektur erfolgte wahrscheinlich
1356 beim Wiederaufbau nach dem Erd-
beben %3,

Den Ansatz zu einer &dhnlichen Korrek-
tur werden wir auch bei der Prediger-
kirche beobachten konnen. Hier ist die
Marke eindeutig durch das Erdbeben
gesetzt. - Soweit die Prdambel.

53 Es will mir scheinen, dass das an Klosterkirchen reiche
Basel ein erfolgversprechendes Untersuchungsfeld fiir das Auf-
kommen des Lettners darbiete.
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Katalog der Kleinfunde (Abb.52):

Die linke Kolonne préasentiert eine Auswahl von Funden aus den tiefer liegenden Schichten unter den
Bodenbeldgen der Predigerkirche. Es handelt sich nicht um eigentliche Siedlungsschichten, sondern um
Streumaterial, wie es sich auf Aeckern oder begangenem Geldnde findet. Wegen der Uebersichtlichkeit
wurde das A (Arch&dologie) zwischen Jahrzahl und Laufnummer weggelassen. Voll ausgeschrieben trige
Objekt 1 die Nummer 1976.A.352.:

FK 2521 (FK = Fundkomplex) aus der ndrdlichen H&lfte der Sektoren 11 und I1Il: 1(1976.352) = verein-
zelter urnenfelderzeitlicher Randscherben mit Fingertupfen-Verzierung. 2-4(1976.350 A,B,C) =
Randscherben von Kugeltdpfen des 12.Jahrhunderts. 5(1976.348) = Scherben von blauem Glas
mit rahmendem Band und Blétterzier, aus Storungsbereich des Heizkanals.

FK 2540 aus der Siidh&dlfte der Sektoren 111 und 1V: 6,7(1976.442,443) = Randscherben von Topfen,
11.Jahrhundert. 8(1976.444) = Randscherben mit verdicktem Rand, mittelalterlich.

FK 2384 aus dem Stérungsbereich der Heizkanidle in Sektor 1 Mitte: 9,10(1976.259 A,B) = Randscherben
von Kugeltopfen mit flachgestrichenem Rand, wahrscheinlich 11.]Jahrhundert.

FK 2385 nordliche Partie von Sektor 1, also ausserhalb der Predigerkirche 1 gelegen: 11(1976.263) =
beinerne Nadelbiichse(?) mit drei Ritzzonen aus Zickzackbdndern verziert. 12(1976.262) = Frag-
ment von Bandhenkel mit Zickzackrille.

FK 2383 siidliche Partie von Sektor 1, also ausserhalb der Predigerkirche 1 gelegen:13,14(1976.255,256)
= Randscherben von Kugeltdpfen, 11. und 12.Jahrhundert.15(1976.257) = Wandscherben mit
wechselnden Zonen von Wiegebdndern und Hickstreifen, Drehscheibenware.

FK 2388 aus einer humdsen Schicht im ndrdlichen Teil von Sektor 11, also ausserhalb der Predigerkir-
che 1 gelegen: 16(1976.264) = kleine Bronzeschnalle mit doppelt trapezférmigem Biigel und
eingezogenem Mittelsteg. 17(1976.265) = Bodenscherbe einer Napfkachel, 13.]Jahrhundert.

Die rechte Kolonne prasentiert Fundkomplexe mit klaren Beziigen zu den vorgefundenen Plattenbdden
oder andern Einbauten:

FK 2545 aus braun-lehmigem Einfiillmaterial vor dem siidlichen Seitenaltar-Fundament in Sektor VIII:
18(1976.459) = Randscherbe eines grossen Kugeltopfes mit auskragender Lippe und auf der In-
nenseite leicht eingedellter Halspartie; grauer Ton mit geschwdrzter Oberflache und pressge-
gldtteten Bandern. Die eingedellte Halspartie wird auf der Aussenseite unmittelbar unter der
Randlippe von einer Reihe von schwachen Daumenspitzen-Abdriicken begleitet. Es handelt sich
dabei um die Werkspuren, die nach dem Schwarzen der Oberflache beim Eingldtten der Zier-
bdnder entstanden, also nicht um eine getdpferte Form, sondern um eine sekunddre Verformung
widhrend der Ueberarbeitung, 12.Jahrhundert(?).

FK 2549 aus dem Lehmestrich der Tumba 1 in Sektor VII Sud: 19(1976.467) = Randscherbe aus grauem
Ton mit schwarzem Ueberzug und Pressgldttung, 12.Jahrhundert, vergleiche Nr.18.

FK 2382 aus den Balkengrédblein rund um Pfeiler 14: 20(1976.252) = Stecknadeln mit kleinen Kugelkopf-
chen, sdmtliche mit deutlichem Knick in der Mitte. Dabei auch kleine Bronzetiillchen. Es han-
delt sich nicht um Grabfunde; es liegt die Vermutung nahe, dass diese Nadeln zum Aufstecken
von Gewandfalten oder von Hutputz verwendet worden sind. Um Verletzungen =zu vermeiden
wurden wahrscheinlich die kleinen Bronzetiillen iiber die Nadelspitzen geschoben, die dann bei
starker Belastung den Nadelschaft geknickt hé&tten. In ihrer Kombination gesehen also so et-
was wie eine mittelalterliche Sicherheitsnadel.

FK 2371 aus den Balkengrdblein rund um Pfeiler 13: 21(1976.214 A,B) = Reste von bunten Glasfenstern,
das runde Scheibchen honiggelb - das Eckstiick mit Bogen in einem hellgriinen Gelb (linden-
griin). Beide mit Schneid- und Kroselrdndern. 22(1976.219) = Bleirute von Glasfenstern.
23(1976.215) = Butzenscheibenfragment. 24(1976.221) = Stecknadeln mit Drahtwickelkdpfen.

FK 2517 aus den Balkengrablein unter dem oberen Plattenboden im siidlichen Abschnitt der Sektoren 11
und II1: 25(1976.339) = Ofenkachel aus rotem Ton mit feiner Magerung. Rosenranke mit Rest
von Vogelfuss, Blume engobiert, honiggelbe Glasur(?), gotisch. 26(1976.330) = Rosenkranzperle
aus Glasfluss, zinnoberrot. 27(1976.334) = Stecknadeln (Gufen) mit kleinen Kugel- und Draht-
wickelkdpfen. Nur eine kleine Auswahl abgebildet. 28(1976.333) = Miinze, vegleiche Anhang von
B.Schédrli. - Aus dem gleichen Fundkomplex Fragment von Nuppenglas, 15. oder friihes
16.]Jahrhundert und glasierte Keramik.

FK 2514 unter dem Plattenboden beim Suchen nach den Balkenlagern des &lteren Holzbodens im siidli-
chen Abschnitt der Sektoren 111 und 1V: 29,30(1976.314 A,B) = Randscherben von Kugeltdpfen,
12.Jahrhundert. 31(1976.307) = Stecknadeln mit kleinem Kugelkopf, Drahtumwicklung und Hohl-
schalenkopf aus Bonzeblech. 32(1976.308) = zehn Stiickchen von verschiedenen Miinzen, verglei-
che Anhang von B.Scharli.
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Abb.53. Nordwand des verldngerten Langhauses Bau

Il samt der nordlichen Pfeilerreihe des Mittel-
schiffs und dem eingezogenen Lettner. - Entwurf:
R.Moosbrugger-Leu; Umzeichnung: C.Glaser. - Mass-
|4 CHORERVEITERUNG BAU X stab 1:400.
/"\‘\
1| i1 1 1 1l 1. 181
| | | |
|
7 [
L
Abb.54. Die analoge Situation wie Abb.53 aber diesmal aus der Barfiisserkirche Il (oben) und dem spidteren Umbau zu
einer Anlage mit erweitertem Lettnerjoch (unten). - Schematisierter Entwurf: R.Moosbrugger-Leu; Umzeichnung: C.Glaser.
Massstab 1:400.
Das Erdbeben von 1356 haus, beziehungsweise das erste Vor-

Die schriftlichen Quellen {iberliefern,
dass der Chor durch die Erdstosse
verschont geblieben, der ibrige
der Predigerkirche hingegen einge-
stiirzt seid*.

Wie die Untersuchungen am aufgehen-
den Mauerwerk zeigen, berichten die
Quellen, was die einzelnen Bauteile
anbelangt, zuverldssig, bauschen hin-
gegen den Schadenumfang entschieden
auf, das heisst: Sie sind im Detail zu
wenig differenziert gefasst. Nach dem
Befund von P.Eggenberger {iiberdauerte
der Chor nicht zuletzt wegen der
verspannenden Gewdlbe - das Erdbe-
ben relativ unbeschadet. Eine &hnliche
Strebewirkung tiibten offensichtlich
auch der Lettner, der anlehnende
Kreuzgangfliigel und die anschliessen-

den Klostergebdulichkeiten aus. Dies
fihrte dazu, dass das sechste Lang-
54 Maurer F. 1966,214.
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Teil

chorjoch sowie die ganze Siidwand des
Langhauses samt grossen Partien der
Westfassade zwar Schaden nahmen;
aber das Erdbeben doch uberstanden.
In Mitleidenschaft gezogen wurden vor
allem die Nordwand des Langhauses
und das Mittelschiff (Abb.55) 33,

Das Schadenfeld lasst die Stossrichtung
des Erdbebens erkennen. Warum seine
Stosse namentlich an der Nordfassade
sich so verheerend auswirken konnten,
wird sich noch weisen.

Die Notkirche

Auf jeden Fall galt es, die Kirche zum
Troste und zur Beruhigung der ver-
dngstigten Einwohnerschaft moglichst
bald wieder in Betrieb zu nehmen. Es
muss als Wunder gegolten haben, dass
der Chor stehen geblieben war.

Durch den Einbau einer leichten Wand

55 Nach Bericht P.Eggenberger und W.Stéckli vom 30.4.1976
Befund auf Arkadenhdhe.



im westlichen Vorchorjoch wurde der
offenstehende Chor notdiirftig geschlos-

sen (Abb.55 B) und iibernahm damit
die Funktion einer Notkirche (Abb.56 °0
und 57°’). Diese Abschlusswand (2)

schloss gerade noch die Zugangspforte
zum Kreuzgang mit ein(l) und winkelte

auf der Flucht der nordlichen Arka-
denreihe ostwadrts zu Pfeiler 17 (1')
um. Sie hatte uns lange Zeit grosses

Kopfzerbrechen bereitet; unter anderem
wurden darin die Fundamente zu einem
dlteren Kastenlettner wie bei St.Leon-
hard vermutet®®., Erst nachdem der
Befund der Maueruntersuchungen der
nordlichen Langhauswand vorlag ,
klarte sich das Bild zusehends (Abb.
59, schraffiert).

Ohne den Darstellungen P.Eggenbergers
tiber seine Beobachtungen im aufgehen-
den Mauerwerk vorgreifen zu wollen,
seien die wesentlichen Elemente kurz
skizziert.

Im Bereich des sechsten Langhaus- be-
ziehungsweise ersten Vorchorjoches
steigt die erhaltene Bausubstanz dia-
gonal an und erreicht unmittelbar vor
Blendpfeiler 7 das Deckenauflager des
nordlichen Seitenschiffes. Von hier aus
bis zur Westfassade stiirzte die Nord-
wand beim Erdbeben ein.Dieser Befund
erkldart, warum die Westwand der Not-
kirche nicht quer durchs ganze Schiff
verldauft, sondern zu Pfeiler 17 abwin-
kelt: Die betreffende Anschlusswand
der Nordfassade war zerstort. Eine
junger eingebrochene Tiire zwischen
Blendpfeiler 7 und 8 ist als Nordportal
zur Notkirche zu verstehen. Die intak-
te Chorpartie wurde auf der Hohe der
Triumphbdgen  provisorisch vermacht
(Abb.55 B).

Das Unglick wollte es, dass ausge-
rechnet das Fundament der Nordfassade
nicht in einem Guss entstanden und
sie zudem durch Nebengebdude nicht
abgestiitzt war, sondern aus drei Teil-
abschnitten sich zusammenfiigte. Hier -

56 1975/33, Photo 38.
57 1975/33, Photo 133.

58 Moosbrugger-Leu R. 1968. Diese Interpretation schlug
sich noch im Fiihrer von F.Maurer 1979(Abb.6) nieder.

und zwar vor allem an der Nahtstelle
(Abb.58 B, 1') der Chor- und Lang-
hausetappen von Bau I - konnte die
Erschiitterung eingreifen. Nicht von
ungefdhr weichen die beiden Mauerziige
an der Nahtstelle um Spannenbreite
voneinander ab (Abb.3). Die
Schubwirkung der einstiirzenden Wande
und Dacher und der wegen der
Friedhofanlagen auf der Aussenseite
geschwidchte Erddruck diirften das ihre
zu dieser starken Abweichung nach
Norden hin beigetragen haben. Dies
endlich bringt wiederum eine
Erklarung fiir den scheinbar ab-
weichenden Befund auf der Innenseite
(Abb.4), wo statt des erwarteten Kie-
selfundamentes ein Bruchstein-Mauer-
werk westwdrts ansetzt. Es kann sich
dabei nur um eine Vormauerung aus
der Zeit nach dem Erdbeben handeln,
womit die alte Flucht der Grundmauer
fir den Wiederaufbau der Nordfassade
wieder hergestellt wurde. Die einge-
fugte Skizze (Abb.58 B) soll veran-
schaulichen, wie man sich die Situa-
tion im Schnitt theoretisch vorzustellen
hat.

Wegen der verstdrkenden Quermauer
konnte es bei der Fundamentfuge (bei
Meter 58) zwischen Bau I und Il nicht

zu solchen Verschiebungen kommen.
Planidee Bau 111

Im folgenden Abschnitt soll aufzuzeich-
nen versucht werden,dass beim Wieder-
aufbau nach dem Erdbeben nicht an
eine blosse Wiederinstandstellung, son-
dern an eine Neugestaltung des Lang-
hauses gedacht wurde, die dann aller-
dings ins Stocken geriet. Trotzdem er-
laubt es dieser Ansatz,von einer Plan-
idee Bau III zu sprechen.

Abbildung 55 C fiuhrt wuns in das
Spannungsfeld ein. Es finden sich dort
zwel Baubestdnde festgehalten: auf der
Hohe des Bodenniveaus die Basen der
Arkadenreihen und in Wandhdhe die
Fensterreihe des noérdlichen  Seiten-
schiffes, so wie sie nach dem Erdbe-
ben in der wiederaufgebauten Nordfas-
sade eingebracht wurde.
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55. Grundriss der Predigerkirche I1:

Schadenbereich des Erdbebens von 1356 durch Punktraster angedeutet. Er betraf zur Hauptsache das Langhaus und im

speziellen seinen nordlichen Teil.

Umgestaltung des Chores zu einer Notkirche mit provisorischem Zugang zum Kloster. Vergleiche die Rekonstruktionsskiz-
ze (Abb.58).

Wiederaufbau unter Einbezug eines erweiterten Lettnerjoches, der aber nur in der Rhythmisierung der Fensterreihe der
Nordfassade verwirklicht wurde. Offensichtlich liess man dann das aufwendige Bauvorhaben fallen, das eine Neufundie-
rung der Langhauspfeiler an anderer Stelle (leere Kreise) notwendig gemacht haitte.

urf: R.Moosbrugger-Leu; Umzeichnung: C.Glaser. - Massstab 1:400.



lhre Anordnung korrespondiert in kei-
ner Weise mehr mit dem vorgegebenen
Takt der &dlteren Arkadenreihe. In Ab=-
bildung 59 (oben), wo die néordliche
Arkadenreihe des Mittelschiffes der An-
sicht der Nordfassade vorgeblendet ist,
wird die disharmonische Verschiebung
noch augenfédlliger: Von Joch =zu Joch
ricken die Seitenschiff-Fenster mehr
und mehr von der Mittelachse der Ar-
kade ab.
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Just in dieser Differenz mdchte ich den
Hinweis fiir das Vorliegen einer Plan-
idee zu einem Neubau IIl erkennen.Sie
tritt zutage, wenn wir die alten durch
Bau Il vorgegebenen Elemente tilgen -
es ist dies der vorgegebene Takt der
Mittelschiffarkaden - und statt dessen
vom Rhythmus der Fensterreihe her zu
denken beginnen.
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Abb.56. Fundament des Zugangs vom Kreuzgang zum Chor und zur Notkirche. - Umzeichnung St.Meier.
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Abb.57. Nordecke des Zuganges zur Notkirche bei Pfeiler 17. - Umzeichnung: St.Meier.

Dies geschieht,indem nun von den Fen-
sterachsen ausgehend, die dazu geho-

rigen Mittelschiffarkaden aufgerissen
werden, deren Scheitel auf der Mittel-
achse der Fenster liegen und deren

Pfeiler vor die Wandmitte zwischen den
Fenstern zu stehen kommen.

In Abbildung 59 (unten) ist diese
Planidee aufgerissen. Geschult durch
den Exkurs Basel-Barfiisserkirche II b

(Abb. 54 wunten) ldasst sich nun un-
schwer erkennen, dass dem Fenster-
rhythmus der Nordfassade der Predi-

gerkirche die Planidee zu einem neuen
Langhaus mit "entwickeltem Lettner-
joch' zugrunde liegt.

Eine Planidee, die dann allerdings in
ithren Ansdtzen steckenblieb, denn ihre
Verwirklichung hatte eine komplette
Neufundierung der Arkadenpfeiler des
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Langhauses und die Umgestaltung der
Fensterfront der Siidfassade nach sich
gezogen und daflir reichten offensicht-
lich die Mittel nicht mehr aus.Man re-
signierte und stellte die Rundpfeiler
auf die alten Fundamentsockel. Bei
Pfeiler 22 war sogar die alte rechtek-
kige Unterlagsplatte des quadratischen
Vorgdngers noch erhalten (Abb.36,2).
Im Mittelschiff beschrdankte sich die
Erneuerung also allein auf die Instru-
mentierung, aber nicht mehr auf die
eigentliche Raumgestaltung.

Dieses Zuriickgehen auf den alten
durch  Bau 1l vorgegebenen Grund-
rhythmus wahrte der Predigerkirche
trotz Auswechslung der quadratischen
Pfeiler durch Rundpfeiler im Langhaus
einen einheitlichen Raumeindruck. Es
ist nicht auszuschliessen, dass auch




Abb.58A. Rekonstruktionsversuch der Notkirche von 1356 unter Beizug der Wanduntersuchungen von P.Eggenberger. - Ent-
wurf: R.Moosbrugger-Leu; Realisation: St.Meier.

VORBLENDUNG BEIM VIEDERAUFBAU
ABB 4 NACH DEM ERDBEBEN, VIEDER -

HERSTELLUNG DER MAUERFLUCHT

SCHEMATISCHER
GRUNDRISS
NORDMAUER

V

ABB. 3

Abb.58B. Schematische Rekonstruktion der auffdlligen Verschiebung in der Flucht der Nordmauer bei Meter 36,5 (Nahtstel-
le). Vergleiche dazu auch Abb.3 und 4.

Entwurf: R.Moosbrugger-Leu; Zeichnung: C.Glaser.
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Abb.59. Oben: Rhythmische Verschiebung zwischen
Fenster- und Pfeilerrethe 1m nordlichen Seiten-
schiff.Heutige Situation. Unten: Korrektur der Pfei-
lerreihe im Sinne eines erweilterten Lettnerjoches,
wie es das Bauvorhaben nach dem Erdbeben vorge-
sehen hat. - Entwurf: R.Moosbrugger-Leu; Umzeich-

aus solchen oder &hnlichen Ueberle-
gungen und Erwdgungen die Planidee
[11 aufgegeben wurde. Heute macht

wohl gerade dieser Stiitzenwechsel von
den heitern und eleganten Rundpfeilern
im Langhaus mit ihrer reichen acht-
kantigen Sockelzone (Abb.60) °? zu den

alterwiirdigen Viereckpfeilern im Chor
die Besonderheit der Predigerkirche
aus.

Bereits vier Jahre nach dem Erdbeben
war die Predigerkirche wieder unter
Dach. Der Befund an Nord- und Sud-
wand bestdtigen die Vermutung von

F.Maurer, dass auch der Lettner und
die anstehenden Pfeiler 16,26 das Erd-
beben einigermassen unbeschadet uber-

dauerten %0,

Nach den Kleinfunden zu schliessen
(Abb.52) wurden erst im frithen 16.
Jahrhundert die holzbedeckten Boden-

flachen der Sitzbankreihen von einem
durchgehenden Tonplattenboden iberzo-
gen (Faltplan E). Der Standort der
Bankreihen wurde aber beibehalten,
wie die unterschiedlichen Abniitzungs-
spuren zeigten. Selbst der Standort
von Opferstocken im Bereich der nord-
lichen Eingangstiire konnte ausgemacht
werden.Die Eingangstiiren an der West-
fassade scheinen abgesehen wvon der
Schlupfpforte zum nordlichen Seiten-

59 1975/33, Photo 97 und 110. Pfeiler 13 auf der Kante der
Westfassade von Bau | stehend. Mit seiner Aufstellung war
die Aufgabe von Bau 3 entschieden.

60 Maurer F. 1966,214. lhm fiel
alten Altdre auch iiber die Zeit des
standen.

auf, dass praktisch alle
Erdbebens weiter be-
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nung: C.Glaser. - Massstab 1:400.

schiff alle
Doch dies

juingeren Datums 2zu sein.
darzustellen ist Sache von
P.Eggenberger, dem ich an dieser
Stelle fir die kollegiale Zusammenar-

beit danken mochte.

Abb.60.
fiir den geplanten Pfeiler zu Bau ‘111, das
mehr genutzt wurde. Vergleiche Abb.55C.

Westwarts erweitertes Fundament vor Pfeiler 13 (2)
aber dann nicht
Im Vordergrund das
Fundament der Westfassade Predigerkirche 1 (1); anschlies-

send das Fundament zum innern Blendpfeiler (3).



I11. Klostergelande und Kreuzgang

Schon beim Bau des Wiirttembergerhofes
und der Nebenfliigel des Biirgerspitals

sind die Spuren der Klostergebdude
und des Kreuzgangs samt ihren Funda-
menten getilgt worden, so dass wir

hier praktisch restlos auf die wenigen
summarischen Planunterlagen angewie-
sen sind ®!.Lediglich im Traufbereich
langs der Siuidfassade fanden sich noch
sparliche Reste der Kreuzgangmauer
und Elemente eines Nebenraumes, der
wegen der schrankartigen Nischen am
ehesten als Sakristei zu deuten ist
oder allenfalls als Klosterbibliothek
mit anschliessenden Archivrdumen. Der
Raum schloss siidlich an den Hauptchor

an und bildete den Abschluss des
dstlich an den Kreuzgang angelegten
Gebdudefliigels gegen den Petersgra-

ben, damals St.Johannsgraben genannt.
Vom westlichen Gebaudefliigel war le-
diglich noch die Zugangspforte erhal-
ten (Abb. 28,3'). Er schloss direkt an
die Suidwestecke der Predigerkirche 1
an (Abb.28,2'), wodurch sich vor der
Westfassade der Kirche und der Nord-
fassade des Klosterfliigels eine Art
Vorplatz bildete. Es ware jedoch
falsch, diesen Vorplatz der Kirche zu-
rechnen zu wollen, iber den die Glau-
bigen zusammenstromten. Die Westfas-
sade blickte damals mit ihren Fenstern
in die Obstgdrten und Feldreben des
ausserhalb der Stadt gelegenen Pomeri-
ums und wies deshalb dort kein Portal
auf. Der eigentliche Zugang erfolgte
iber das Portal in der Nordfassade.
Diese Grundsituation bestand auch zur
Zeit der Predigerkirche 11 im wesentli-
chen weiter; aber mit dem Unterschied,
dass sich damals um diesen Vorplatz
weitere Oekonomiegebdude legten und
ihn zum eigentlichen Vorhof ausbilde-
ten. Der Vorhof muss deshalb eine ge-
wisse Abseitsstellung aufgewiesen ha-
ben, die es dem Hilfsbedirftigen er-
leichterte, an die Klosterpforte zu
klopfen.

61 Maurer F. 1966,284 , Abb.347 und 348.

Die Trennfuge zwischen Westfassade
und Klosterfligel (Abb.28,2"') ermog-
lichte es, den Verlauf der gegen den
Kreuzgang hin liegenden Mauerfluchten
festzulegen und von dort wiederum
durch die Abtragung der von anderer
Stelle her bekannten Kreuzgangbreite
die nordwestliche Innenecke zu ermit-
teln. Befund und Rekonstruktion dek-
ken sich mit den erhaltenen Planunter-
lagen, wodurch deren Zuverldassigkeit
ein gutes Zeugnis ausgestellt wird
(Abb.61) 82,

Als 4&dltestes Element des siidlich der
Predigerkirche gelegenen Klostergebdu-
des 1ist ein auffdllig starker Kiesel-
wacken-Fundamentzug von 2,3 m Breite
zu nennen. Er erstreckte sich von der
Ostecke des siidlichen  Seitenchores
noch {iber nahezu 5 m gegen Siliden
(Faltplan B und Abb.63 B). Auf seine
Westwange wurde spdter die Ostwand
des Kreuzganges abgestellt, die gleich-
zeitig die beiden schlupfartigen Neben-
rdume der Sakristei oder Bibliothek
begrenzte.

Diese Nebenrdume(Abb.62,2) zogen iiber

das Kieselwackenfundament hinweg,
hielten sich aber in ihrer Tiefener-
streckung an die durch den dlteren

Fundamentzug vorgegebenen Ausmasse.
Im Bereich der noérdlichen Kammer
wurde spédter Blendpfeiler 39 angelegt,
der die Ostecke des siidlichen Seiten-
chores abstiitzt. Der Mortelestrich der
Kammer zog unter dem Fundament
durch; offensichtlich war damals das
Vorhandensein dieses soliden Unterbau-
es noch bekannt.

Leider kennen wir die genaue Erstrek-
kung dieses Kieselwacken-Fundamentzu-
ges nach Siden hin nicht. Es darf le-

diglich festgehalten werden, dass er
im Bereich der Siudostecke der Kirche
endete, denn Spuren einer Weiterer-

streckung nach Norden hin waren im
Kircheninnern nicht mehr 2zu beob-
achten.

62 Entnommen: Maurer F. 1966,Abb.348, dort auch die ge-
nauen Bildnachweise.
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Abb.61. Grundriss des Predigerklosters von 1825.
Wegen der auffdlligen Stdrke ist die- Aus der Gesamtsituation schliessend,
sem Element eine besondere Aufgabe mochte ich annehmen, dass dieses Tor-
zuzurechnen. Am naheliegendsten diirf- 1lein mit der Behelfskirche wund der

te wohl die Deutung als Torfundament

sein, wobei diesem Torlein Wehrcha-
rakter beizumessen ware. Denn man
hat sich in Erinnerung zu rufen, dass

das Kloster in seiner Anfangszeit vor
der Stadtmauer lag und damit selber
fir seinen Schutz zu sorgen hatte. Fir
diese Deutung sprdche auch die Lage
an dem den Stadtgraben begleitenden
Strassenring. Und zudem bot die Nach-
barschaft zur Stadtmauer wund ihren
Tirmen die Moglichkeit eines gewissen
Deckungsschutzes. Fast sieht es so
aus, als lebte in den beiden schmalen
gangartigen Schlupfkammern, die man
auch als tresorartige Archivrdume ver-
stehen mochte (Abb.62,2), die Tradi-
tion des Tordurchganges noch fort
(Faltplan C und Abb.33 C).
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Bauzeit des Langhauses der Prediger-
kirche 1 zeitlich parallel geht, als
die Klosteranlage sich noch mehr oder

weniger auf den Kreuzgang und die
ihn umgebenden  Gebadudefligel be-
schrankte.

Die Situation &dnderte sich mit dem

Wachstum der Vorstadt und dann im
besondern durch den Bau der &usseren
Stadtmauer. Die verdnderte Konstella-
tion im Geflige der Stadterweiterung
erlaubte es, diesen Zugang aufzuhe-
ben, und damit im weitern, den ostli-
chen Klosterfliigel bis an den Chor
heranwachsen zu lassen. Dies erfolgte
in Form eines heruntergezogenen Pult-
daches. Wenn wir die Form der Basen
zu den Gewdlbediensten der Prediger-
kirche 1II vergleichend heranziehen,
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Abb.62. Steingerechte Aufnahme der Klostersakristei (ev. Archiv) samt Rekonstruktionsversuch. Wahrscheinlich ein quadrati-

scher Raum mit diversen Nischen an die umliegenden Gebé&ulichkeiten sich anschliessend. - Entwurf: R.MoosbruggerLeu; Um-
zeichnung: C.Glaser. - Massstab 1:100.
muss dieser Umbau bereits mit oder die durch die beiden erhaltenen Basen

unmittelbar nach dem Umbau II erfolgt
sein. Denn die n&dmlichen S&ulenbasen
fanden sich auch an den Ecken und in
der Wandmitte. Sie legen den Schluss
nahe, dass dieser Raum eingewdlbt
war. Dies bestdtigt die Eintragung in
Plan A 1,75, den F.Maurer vor 1805
ansetzt 63, Sie lautet: "Eine gewdlbte
Kapelle wird dato fiir ein Keller ge-
braucht."” Er nahm damals das ganze
Geviert zwischen der alten Abschluss-
mauer des Ostfliigels und dem Chor der
Predigerkirche Il ein. Uebertrdgt man

63 Maurer F. 1966,284 mit Abb.347. Ueber der siidlichen
Partie muss im Oberstock ein weiterer Reprdsentationsraum
gelegen haben. So méchte man wenigstens nach der speziellen
Gestalt des dortigen Fensters - drei gestaffelte Lanzettenfen-
ster zusammengefasst in einem Spitzbogenfeld - schliessen. Es
konnte der Lesesaal gewesen sein (vergleiche Maurer F. 1966,
207 mit Abb.270 und 213 mit Abb.273). Auf Plan D 3,289 fin-
det sich die Eintragung "Archiv oder Sakristey" (Maurer F.
1966,285 mit Abb.348), der im speziellen die Situation im
ersten Stock beschreibt.

vorgegebenen Masse ins Planum, so er-
gibt sich ein quadratischer Raum, ce:
exakt bis an die Widerlager
Hauptchores heranlauft. In dieser
stalt ist er auch auf dem oben zitier-
ten Plan von 1805 ablesbar, allerdings

Ge-

mit erheblichen Ungereimtheiten in be-
zug auf die Maueranschlisse.
Die Untersuchungen der erhalienern

]

Sidwestecke forderten den Einblick in
einen schlichten rechteckigen Raum
tage (Abb.62), der sich aber nacn al-
len Seiten in kleine Nebenkammern 1
Langsnischen offnete. Gegen Westen
handelte es sich um die bereits er-—
wahnten kleinen Ké&dmmerlein von je
1,80 auf 1,25 m (Abb.62,2). Durch
ren Mortelboden hoben sie sich deut-
lich vom tonplatten-belegten Hauptraum
ab (1), der wahrscheinlich einen qua-
dratischen Grundriss von 7 auf 7 m




Auf der Siidseite
iiber die ganze

aufgewiesen hat.
sich hingegen
des Raumes eine 50 cm tiefe Nische hin

zog
Ldnge

(3). Gegeniiber
war sie um eine
hoht 5%,

Beinahe unwillkirlich
Vorstellung ein, dass

dem Tonplattenboden
Stufe (3') iber-

sich die
Nischen

stellte
diese

mit einer Front von Schranktiiren ab-
geschlossen gewesen sein missen. Wie
der Raum auf der Nordseite gestaltet

gewesen war,
Aber allein

bleibt eine offene Frage.
schon der Einsprung zu

64 Photo 234 (1977/22,6).
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Abb.62A und B.
Dokumentation.

Photographische

beiden Seiten des Widerlagers des Po-
lygonalchors bot gute Gelegenheit zum
Einbau weiterer Nischen und Kammern.
Nach diesen Einbauten zu schliessen,
muss es sich um einen Archivraum ge-
handelt haben, sei es fur die Biblio-
thek oder Klosterakten oder fiir litur-
gische Gerdte und Ausstattungen.

Im  anschliessenden Kreuzgangfliigel
kamen noch eine ganze Reihe von
sandsteinernen Grabplatten zutage
(Faltplan E), sowie Abdriicke des ehe-
maligen Tonplattenbodens (Abb.63 A



Abb.63. A: Nordlicher Kreuzgangfliigel von Westen. B: Durch-
bruch durch die massive Wackenmauer. C: Grabplatte 8 (anno
1472) .

und C)% . Eine Auswahl findet sich in
den Abbildungen 64-67 dargestellt ®¢.
Bemerkenswert ist eine kleine Mortel-
flade in der Nordostecke des Kreuz-
gangs 1im Bereich des Kieselwacken-
Fundamentzuges mit diagonal zZur
Kreuzgangflucht verlegten Tonplatten-
spuren mit den altertimlichen Aus-
massen von 30 auf 30 cm (wie Abb.

31 )«

65 Photo 255 (1977/22,14). 1Im Hintergrund naht Kollege
Frangois Maurer-Kuhn, dem ich an dieser Stelle nochmals
herzlich fiir alle erfahrene Unterstiitzung danke.

66 Abb.63: Grabplatte 8(anno 1472), Photo 225 (1977/22,14)
Abb.64: Grabplatte 2(1442-1505), Photo 219 (1977/22,8)
Abb.65: Grabplatte 4(1460-1496), Photo 220 (1977/22,9)
Abb.66: Grabplatte 5(1431-1463), Photo 221 (1977/22,10)
Abb.67: Grabplatte 9(Sie lag mit andern Steinen auf der

Kreuzgangmauer. Vermutlich wurde sie dort bei
Umbau- oder Kanalisationsarbeiten deponiert:
Photo 226 (1977/22,15).




,.w.;

Grabplatte 4 (1460-1496).

Abb.65.

(1442-1505) .

Abb.64. Grabplatte 2

Abb.67. Grabplatte 9.

Abb.66. Grabplatte 5 (1431-1463).
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IV. Exkurs zu den Kultgrdabern

Im Chorbereich der Predigerkirche fan-
den sich zwei Grabanlagen, deren ri-
tueller Charakter von ihrer Grdsse und
Ausstattung her ausser Zweifel stand.

Das d&dltere liegt im Bereich des stidli-
chen Seitenchores (Abb.25), das jun-
gere ldngs der Schwelle der Verbin-
dungstiire vom Kreuzgang zum sudli-
chen Vorchorjoch (Abb.51). Das é&ltere
ist der Predigerkirche 1, das jungere
der Predigerkirche II  zuzurechnen,
stellt also nichts anderes als die
Nachfolgerin der ersten Anlage dar.
Auffalliges Merkmal der jlingeren wund
besser erhaltenen Tumba ist die einge-

zogene Stufe, welche ihren Zugang
treppenartig erschliesst. Sie steht mit
dieser Eigentiimlichkeit nicht allein.

Eine &hnlich ausgestattete Grabanlage
wurde schon frither bei den Ausgra-
bungen in der Leonhardskirche beob-
achtet. Die gemauerte Gruft lag mitten

in der sogenannten Hiugli-Kapelle, dem
nordlichen Seitenchor. Sie besass eine
altertimlich trapezformige Gestalt und

war mit ihren 290 cm L&dnge wesentlich
grosser als die beiden Kultgrdber der
Predigerkirche ®/. Leider kennen wir
ausser den Treppenstufen ihre Binnen-
gestaltung nicht; der Boden war auf
der ganzen Fldache bis in den hoch
anstehenden Kiesgrund durchschlagen.
Wegen der  zerstorten Boden- und
Schichtanschliisse - bereits 1918 hatte
dort die freiwillige Denkmalpflege so-
genannte archdologische Bauuntersu-
chungen vorgenommen - war es nicht
mehr moglich , diese Gruft mit Sicher-
heit einer bestimmten Bauphase zuzu-
ordnen. Wir dachten damals an eine
Art Reliquientresor, ''wo Reliquien ver-

67 Moosbrugger-Leu R. 1968,28 Anm.10 und Abb.4. Sowohl
fir die Leonhardskirche wie fiir die Predigerkirche sind Hei-
ligengraber schriftlich uberliefert:

St.Leonhard: Schwarzweber A. 1940,13 Anm.26 (mit ausfihr-
licher Literaturangabe) und Abb.7. Maurer F. 1961, 243 und
Abb.277: "Dem vollendeten Heiligen Grab galt 1343 ein feierli-
cher Ablass. Es stand in der nérdlichen Seitenkapelle."
Predigerkirche: Boner G. 1934,221(Pred. 492) 'spatestens seit
1360". Es scheint, dass wir mit den beiden Anlagen in der
Predigerkirche einen d&dlteren Horizont des rein liturgischen
Gebrauchs von Heiliggrdbern zu fassen bekommen.

wahrt wurden, denn Treppenstufen, die
sich zu H&upten finden, sind fiir eine

Grabgruft doch eher aussergewOhn-
lich."
Wegen der seltsamen Binnengestaltung

- der Mortelestrich des Bodens gleicht

dem stark stilisierten Abdruck eines
ins Totentuch gewickelten Korpers 68
schied eine solche Deutung bei den

beiden Grabanlagen der Predigerkirche
aus. Leider kennen wir den Oberbau
und namentlich die Abdeckung zu die-
sen drei Tumben nicht. Trotzdem sei
der Versuch gewagt, sie als sanctum
sepulcrum zu deuten.

Seit Beginn des 2.]Jahrtausends mehren
sich Kirchenanlagen, die der Grabes-
kirche in Jerusalem nachempfunden
sind, und hé&ufen sich Nachbildungen
des Heiliggrabes 59. In seiner Betrach-
tung Ulber das sepulcrum domini arbei-

tet E.Dyggve anhand der bildlichen
Darstellungen heraus, - dass die ver-
schliessende Steinplatte nach antikem

Brauchtum zwei Dellen aufweisen kann,
wahrscheinlich zur Deponie von Grab-
geschenken, - wund ferner dass die
Steinplatte in der Mitte eine Fenestella
aufweist, welche den Blick 1ins Innere
der Kammer freigibt 0, Ferner lenkt er
das Augenmerk auf den Umstand, dass
bisweilen das Leichentuch aus dem
Grab herausquillt, womit angedeutet
wird, dass das Grab verlassen und
leer, beziehungsweise Christus aufer-
standen ist ’!.

68 Ein merowingerzeitliches Mauergrab mit gemdrteltem Bo-
denbelag, in den die Konturen eines in ein Leichentuch ge-
wickelten, menschlichen Korpers eingezeichnet sind, liegt aus
der Kirche von Niederbipp vor (Moosbrugger- Leu R.
1971,A,43 und Tafel 2.6). Es konnte sich - so die Auffassung
des Ausgrdbers H.R.Sennhauser - um eine Lazarus-Darstellung
handeln.

Im welschen Raum finden sich in Gebieten mit hochanste-
hendem Fels eingemeisselte Grabgriifte in Menschenform. Es
ist mir aber keine bekannt, die durch eine Stufe erschlossen
wire.

69 Wesenberg R. 1949. Den Hinweis verdanke ich Kollegen
W.Erdmann. - Ferner: Fuchs A. 1934. - Schwarzweber A.
1940.

70 Dyggve E. 1962,14. Wohl
im Dom von Aquileia (Abb.6).

schonstes erhaltenes Beispiel

71 Dyggve E. 1962,12 und Abb.l.
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Leider kennen wir - wie gesagt - in
allen drei F&dllen Form und Gestalt der
Deckplatte nicht, so dass wir hier den
Kontakt verlieren.

Umso wichtiger wird die Beschreibung
der Liturgie; wir zitieren wiederum
E.Dyggve 72: " ... am Karfreitag wur-
de eine konsekrierte Hostie (d.h. un-
ser Erloser selber) feierlich zum Grab
gebracht,wo sie bis Ostermontag blieb.
Zur Vesper 1In der dazwischenliegenden
Zeit, wie auch in der Morgendimme-
rung am Ostersonntag, wiederholte man
die Prozession bei antiphonischen Ge-
sdngen mit dem erwdhnten Thema: Ve-
nite et videte locum ubi positus erat
dominus. Worte, die nicht misszuver-
stehen sind'.

Die Innenausstattung der beiden Grab-
kammern der Predigerkirche mit ihren
korperhaften Vertiefungen sind  fiir
einen solchen Ritus wie geschaffen.

Das Negativ des Korperabdruckes sym-
bolisiert wie das herausquellende Lei-
chentuch der bildlichen Darstellungen
die Verlassenheit der Tumba. In glei-
cher Richtung weisen die Treppenstu-
fen, die meines Erachtens mehr sind
als blosse Erschliessung der Zugdng-
lichkeit zum Grab. Sie markieren viel-
mehr das Entsteigen, die Auferstehung
als kraftvolles Geschehen. Als einziges
Argument fiir diese libersetzte Deutung
kann die iberméassige Stufenhohe gel-
tend gemacht werden, in der Leon-
hardskirche wachsend von 35 zu 40
und wahrscheinlich 46 cm, sich gleich-
sam beschleunigend; in der Prediger-
kirche 36 und 78 cm, Stufenhdhen al-
so, die alles andere als gdngig sind.

Obwohl ich keine schliissigen Beweise
beibringen kann, mochte ich diese drei
Anlagen als symbolhafte Ausformungen
des sanctum sepulcrum verstehen.

72 Dyggve E. 1962,18. - Zur Konstanzer Liturgie vergleiche
Schwarzweber A. 1940,10.
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Infolge eines technischen Mangels im Druckverfahren sind die
abgebildeten Miinzen leider unlesbar. Behelfsmdssig legen wir
eine Xerokopie der Druckvorlagen bei. Red.
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V. Die Miunzfunde,

ein Beitrag wvon

Beatrice Scharli

Im Verlauf der Ausgrabungen in der
Predigerkirche kamen mehrere Miinzen
und -fragmente zum Vorschein, die
sich trotz ihrer &usserst schlechten
Erhaltung als neun verschiedene Min-
zen identifizieren liessen. Aus dem
Rahmen f&allt die einzige antike Miinze
(1976.A.456.), die sich in einer hohlen
Lowenkopfapplique eines barocken
Zinnsarkophages befand. Acht mittelal-
terliche und eine neuzeitliche Miinze
lagen in Einfiillungen von Grabkam-
mern: in Grabkammer XX1 die
Nr.1976.A.60. ein Groschen aus dem
Jahr 1696, in Grabkammer XXVIII die
Nr.1976.A.282. ein nicht genau be-
stimmbarer, runder (Basler?) Rappen
aus dem 15.-17.Jahrhundert; wund in
den archédologisch nicht datierbaren
Balkenlagern bei den Pfeilern 23 und
24 die Nummern 1976.A.308.1.-4. und
333.1. und 2. Die Miinze 1976.A.308.2.
ist vermutlich ein Unicum, das heisst
ein bisher unbekannter Denar aus der
Zeit um 1100 aus Aachen(?). Auch
wenn er ein Einzelfall ist, weist er
doch auf die Kontakte Basels mit den
niederrheinischen Stddten, wie dies,
numismatisch gesehen, der einige Jahr-
zehnte jlingere Fund aus dem '"Stor-
chenareal" so eindriicklich demonst-
riert 73, Aus  dem 14.Jahrhundert
stammt nur eine einzige Fundminze,
ein Pfennig um 1377 von Todtnau. Bes-

ser vertreten sind die ersten Rappen
des Rappenminzbundes (1403/25-1584):
je ein Exemplar aus Thann (1976.A.
308.1., datiert ab 1425), vielleicht ein
Exemplar aus Basel (1976.A.333.1.),
und eines aus Colmar (1976.A.333.2.,
ab 1425). Es fehlen Minzen aus

Freiburg und Breisach, den beiden an-
dern Prdgestdtten des Rappen-
minzbundes, der flir seine Mitglieder
die Ausgabe einheitlichen Geldes vor-
schrieb.

73 Cahn E., 1957.

Katalog

Im Katalog werden folgende Abkilirzun-
gen verwendet:

Vs. Vorderseite
Rs. Riickseite

FK Fundkomplex
Dm Durchmesser

Die Stempelstellung wird mit der Uhr-
zeit angegeben (hochgestelltes h).

1.0

(1976.A.60.) FK 2324:
Einfiillung Grabkammer XXI, "miinzartiges
Metallpldttchen' zwischen Skelett 2 und 11.

Kurfiirstentum Bayern. Maximilian 11.
Emanuel (1679-1726).

Groschen 1696, geprdgt in Miinchen.

Vs. MAX -EMAN - H- 1-B - C - [etc.];
d.h. Herzog in Bayerin Churfirst.
Brustbild nach rechts.

Rs. =« LAND - = GROSCH * ; unten
Wertzeichen 3 zwischen 16-96. In
Kartusche ovales bayerisches
Wappen, bekront mit Kurhut (Rau-
ten: Bayern, steigender Lowe:
Pfalz; Reichsapfel in Mittel-

schild) 7*.

Silber; Gh: 0,45 g; Dm 19,9 mm.
Wenig abgeschliffen, Rand ausgebrochen.

74 Beierlein ].P., 1897, Nr.1685.
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2.0

(1976.A.282.) FK 2400:
Einfilllung Grabkammer XXVIII (drei Frag-
mente von einer oder mehreren Miinzen).

. o

Knapp zu erkennen beim grdssten
Fragment: Baselstab und Perlkreis.

Vollig durchkorrodiert, nicht restaurierbar.

3.0

(1976.A.308.1-10.) FK 2514:

Aus den Balkenlagern (Pfeiler 24), Sektoren I1I-IV MS und S.
Zehn Fragmente, die sich zu 4 Minzen zusammensetzen lies-
sen, folglich gilt die Zdhlung 1976.A.308.1-4.
Die Platten sind nicht vor 1354 gelegt worden,
ger wurde immer wieder erneuert. Die Miinzen,
308.2., wurden also sekunddr verlagert.

das Balkenla-
insbesondere

3.1

(1976.A.308.1.):

JO

Herzogtum Oesterreich. Herzogin Katha-
rina von Burgund (1387-1426).
Thann, Rappen ab 1425 (einseitig).

Wappen Oesterreich-Burgund; Perl-

kreis /°.

Silber; 0,18 g; Dm 17,6 mm.

Abgeschliffen, Rand zur Hélfte ausgebro-

chen.

3.2

(1976.A.308.2.):

s

\ \'.\ -)'-‘ 3<

SRR

Aachen(?). Heinrich 1V. (1084-1105).

Denar um 1100.

Vs. Auf Faltstuhl thronender Herr--
scher, gekront, von vorne; ab-
gewinkelter rechter Arm mit Li-
lienszepter; in der Linken
Reichsapfel. Feiner Perlrand.

Rs. Dreikupplige Kirche; auf der
Spitze der erhohten Mittelkuppel
ein Kreuz, kleinere Seitenkup-
peln mit Turmknopfen; Mittel-

75 Sammlung Wiithrich, 1971, Nr.65e.
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turm mit drei Arkaden, darun-
ter gedffnetes Mittelportal;
links und rechts der Mittelkup-

pel je ein Stern. Feiner Perl-
kreis.

Silber; 2h; 0,758 g; Dm 16,0 mm.

Wenig abgeschliffen.

Kommentar: Die vorliegende Miinze scheint unediert zu sein.

Darstellung und Machart weisen den schriftlosen Denar nach
Aachen in die Zeit Kaiser Heinrichs IV.’%. Das niedere Ge-
wicht (0,76 statt + 0,95 g) spricht eher fiir eine Nachahmung
durch eine benachbarte, westliche Miinzstitte (Maastricht? 7).
Den Typ des sitzenden Kaisers mit seinen Attributen konnte
Dannenberg nur in Celles ’®, Stablo’?, Aachen, Duisburg
und Liittich # nachweisen. Am &dhnlichsten sind unserem De-
nar die Nummern Menadier 12-16 2. Der thronende Kaiser halt

aber auch bei den schriftlosen Beispielen aus Aachen, das
Lilienszepter immer in der ausgestreckten Rechten; die Dar-
stellung des Aachener Domes ist nie gleich.

(1976.A.308.3.):

‘;}.

.

Herzogtum Oesterreich. Leopold I1II.

(1365-1386) .
Todtnau, Pfennig um 1377 (einseitig).

Lockenkopf nach links zwischen den
Buchstaben T-0 8.

Silber; 0,13 g; Dm 13,2 mm.

Abgeschliffen, Rand ausgebrochen.

3.4

(1976.A.308.4.):

Bern. Angster (= 2 Pfennige), 15.]h.

(einseitig).
Bir nach links schreitend 8.

Silber. Vier Fragmente.

76 Vgl. Dannenberg H., 1876-1905 Bd.1,S.141 Nr.300.

. Berghaus P., im Brief vom 27.April 1984.

78 Dannenberg H., Bd.1,S.112.
79 Dannenberg H., Bd.1,5.134.
80 Dannenberg H., Bd.1,5.147.

81 Dannenberg H., Bd.1,5.19 und Bd.2,5.572.

82 Menadier ]., 1913. Um die Bestimmung der Miinze be-
miihten sich die Herren P.Berghaus (Miinster), H.E. van Gel-
der (Zeist), G.Hatz (Hamburg), B.Kluge (Berlin). Fiir ihre

kollegiale Hilfe sei ihnen auch an dieser Stelle sehr gedankt.

83 Sammlung Wiithrich, 1971, Nr.158.

84 Sammlung Wiithrich, 1971, Nr.88.



4.0

(1976.A.333.1-2.) FK 2517:

Aus Balkenlager (Pfeiler 23), Sekto-
ren-Uebergang 11-111 S (zum Balkenla-
ger vgl.Bemerkungen bei 1976.A.308.),
"1 Brakteat", zwei Fragmente.

4.l

(1976.A.333.1.):

Basel. Rappen (undatierbar).
Nur unterer Teil des Baselstabes
halten.

er-

Silber. Fragment.

Kommentar: Die Miinze war rund und brach wahrend der Re-
staurierung auseinander, da sie nur noch aus Oxyden be-
stand. Wegen ihrer runden Form stammt sie friihestens vom
Ende des 15.Jahrhunderts.

4.2
(1976.A.333.2.):

Ex/

Colmar. Rappen ab 1425 (einseitig).
Wappen Colmars (Adler, rechte Ha&lfte

erhalten). Perlkreis 8°.

Silber. Fragment.

5.0
(1976.A.456.a.):
(neue Inv.Nr.A.1979/41.2.)
Aus einer hohlen Léwenkopfapplike eines
barocken Zinnsarkophages der Zeit um
1650. Grabung 1975/33; 19.11.1975. Sektor:
V MN / Grabkammer VI.

g ;-
PRC A R ) 17
w0 s
¥, g % B

"\ h¥] % 0

%.:\, g 1w
Tetricus, 270-274 (Elmer: 270-274,
Lafaurie: 271-273, RE 270-274) .

Barbarisierter Antoninian.

Vs. IMP C [TETRICV] S P-F AVG
Brustbild mit Strahlenkrone
nach rechts, in Panzer und
Chlamys.

Rs. S [AL] VS AVGG

Salus nach links, in der Linken
Steuerruder, opfert mit der
Rechten auf einem Altar, um

den sich eine Schlange windet.

Billon; 7h; 0,770 g; Dm 15,6 mm.

Kommentar: Antike Imitation, Vorbild: Antoninian aus Koln 8,
Thiiry erinnert daran, dass nachweisbar noch in der Neuzeit
antike Miinzen [wieder?] in den Boden gelangten, auch wenn
in diesem Fall ein '"Archdologen-Schabernack'" durchaus im
Bereich des Moglichen liegt. Gestiitzt auf die Untersuchungen
von A.Mutz glaubt er aber eher, dass die Minze durch den
Zinngiesser in den Lowenkopf gesteckt wurde. Durchaus denk-
bar, ‘weiss man doch, dass die den Zinngiessern nahe stehen-
den Glockengiesser Basels gerade in der zweiten Hélfte des
17.Jahrhunderts sehr gerne ihre Werke mit Miinzabgiissen
"schmiickten" 87,

Alle Fotos: Historisches Museum Basel
Maurice-Babey: Nrn.3.1 3.3. 3.4. 5
Ernst Perret: Nrn.l1 2
Beatrice Scharli: Nrn.3.2. 4.1. 4.2.

85 Sammlung Withrich, 1971, Nr.76.
86 Elmer G., 1941, Nr.779.
87 Lafaurie J., 1964, Zeittafel 118; - Der Kleine Pauly

Bd.2,1979,379 s.v. Esuvius; - Thiiry G. 1980,51; - Thiiry G.
u. Moosbrugger-Leu R. 1978,336-339; - Scharli B. 1984.
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Schlussbemerkung

Die Aufarbeitung des Befundes liess
sich anfanglich mehr als miihsam an.
Wegen der storenden Eingriffe beim
Heizungsbau erschienen die erhaltenen
Spuren (Faltplan A) allzu fragmenta-
risch, um daraus noch ein klareres
Bild von der Baugeschichte der Predi-
gerkirche gewinnen zu konnen. Eine
willkommene Stiitze bei den Anstren-
gungen zur Bewdltigung dieser Misere
boten die begleitenden Untersuchungen
des aufgehenden Baubestandes.

Die Baugeschichte hédtte sich aber nie-
mals in dieser Klarheit herausarbeiten
lassen, wenn nicht nachfolgende Umge-
bungsarbeiten (1977 und 1978) weitere
und ganz entscheidende Anhaltspunkte
erbracht hé&tten. Die Baufuge im Fun-
dament bei Meter 36,5 (Abb.3) - vom
Kircheninnern her betrachtet war sie
mehr als verwirrlich und widerspriich-
lich (Abb.4) - sollte sich als die
eigentliche Schlisselstelle zur Aufrol-
lung der Baugeschichte erweisen, die
sich dann allerdings in unerhodrter
und geradezu bestiirzender Bewegtheit
darbot. Erst damit gewannen die ver-
schiedenen Beobachtungen ihre eigent-
liche Erkldrung und volle Bedeutung.
Bis zu diesem Punkt blieben sie lose
Elemente ohne molekularen Zusammen-
hang.
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Teil 2

Die Bauforschung am aufgehenden

Mauerwerk

Peter Eggenberger und
Werner Stockli

Vorbemerkung

Im Rahmen der im Sommer 1975 begon-
nenen Restaurierung der Predigerkirche
in Basel (Dominikanerkirche)
tragte uns die Christkatholische Ge-
meinde, das aufgehende Mauerwerk im
Innern zu analysieren 89, Vorgdngig
waren im Langhaus Untersuchungen im
Boden von der Archédologischen Boden-
forschung Basel-Stadt vorgenommen
worden; weitere schlossen im Chor
nach Abschluss unserer Arbeit an.

Unsere Forschungen wurden von der
Bauherrin, der Christkatholischen Ge-
meinde Basel-Stadt , und von der Bas-
ler Denkmalpflege wunter der Leitung
von Fritz Lauber in vorbildlicher Art
und Weise gefordert. Zu grossem Dank
verpflichtet sind wir dem  Bauleiter
Martin Stauffer  vom Architekturbiiro
Beck und Baur sowie dem Restaurator
Paul Denfeld , die uns ihre aufgrund
der intensiven Beschdftigung mit dem

89 Die vom Atelier d'archéologie médiévale aus Moudon VD
unternommenen Forschungen dauerten vom 26.Januar bis zum
12. April 1976. Kleinere Nachuntersuchungen folgten dem Bau-
fortschritt.

beauf--

Bauwerk erworbenen Kenntnisse gross-—
zigig zur Verfiigung stellten. Ebenso
konnten wir von den Ergebnissen der
Bodenforschung (Grabungsleitung: Ru-
dolf Moosbrugger-Leu,Hansjorg Eichin )
profitieren, und auch Francois
Maurer-Kuhn gab uns in einigen De-
tailfragen bereitwillig Auskunft. Die
Basler Denkmalpflege, heute vertreten
durch Alfred Wyss , forderte die vor-
liegende Publikation in verdankenswer-
ter Weise 9.

90 In jlingster Zeit erschienen zwei _arstellungen zur Re-
staurierung der Predigerkirche: Lauber F., 1979 und Maurer
F., 1979.
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I. Methodisches Vorgehen

Aufteilung und Gestaltung des Berich-
tes iuber die Ergebnisse der Baufor-
schung an der Predigerkirche =zeigen
deutlich den Verlauf der archdologi-
schen Untersuchungen. Die Arbeit der
Bodenforschung beschrdnkte sich auf
die Strukturen unterhalb des Gehni-
veaus, unsere Analyse auf das Mauer-
werk oberhalb dieser Grenze. Die in
extenso auf unseren Arbeitsbericht ein-
gehende Darstellung von Rudolf Moos-
brugger bestdatigt hingegen eindrick-
lich, dass eine Prédsentation der Er-
gebnisse nur unter Beriicksichtigung
des gesamten Gebdudes erfolgen kann.
Der Leser wird daher viel Bildmaterial
des aufgehenden Baubestandes im Gra-
bungsbefund finden.

Da die Strukturen im Boden bei Beginn
unserer Untersuchung schon zugedeckt
waren und teilweise Betonbdden An-

schlussbeobachtungen verhinderten, ge-
staltete sich vor allem die Analyse der
Zone zwischen Fundament und aufge-
hendem Mauerwerk sehr schwierig.
Ebenso war es dem Archdologen der
Bodenforschung (am Aufgehenden arbei-
teten ebenfalls Archédologen!) grossen-
teils verwehrt, die Anschliisse seiner
Baundhte nach oben verfolgen zu kon-
nen, da hier der Verputz noch vorhan-
den war. Es besteht damit in der Be-
standesaufnahme eine eigentliche Grau-
zone, wo die Ergebnisse nicht mit der
winschbaren Sicherheit gewonnen wer-
den konnten.

Derart grosse Volumen wie die Predi-
gerkirche sind nur in den seltensten
Fdllen in allen Details zu analysieren,
bleibt doch wie in unserem Fall oft
ein grosser Teil des Mauerwerks durch
neuere und alte, teils bemalte Ver-
putzschichten bedeckt oder wird durch
den Fortschritt der gleichzeitig vorge-
nommenen Restaurierungsarbeiten unzu-
ganglich. Zu Beginn unserer Analyse
waren noch gréssere Wandflachen von
teilweise gut erhaltenen Verputzen der
Restaurierungen von 1876/77 und 1948-
1954 iberzogen,die nicht entfernt wer-
den sollten. Wir verdanken es dem
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Entgegenkommen
dass {lberhaupt

der Bauherrschaft,
gewisse Mauerpartien
freigelegt werden konnten. Der &dus-
serst schlechte Erhaltungszustand des
Mauerwerks,der auf die Benutzung der
Kirche als Salzlager zuriickgeht, und
die Folgen der Restaurierung von 1895-
1899 (ein Teil der Pfeiler war ersetzt
worden) verunsicherten =zusdtzlich den
Zusammenhang der alten Strukturen
derart,dass eine sichere Lektiire nicht
immer gewdhrleistet war.

Der Dokumentation unserer Arbeit lie-
gen die vorziglichen Pldne des Archi-
tekten im Massstab 1:50 zugrunde, in
denen die Baundhte eingetragen wur-
den. Gewisse steingerechte Aufnahmen
im Massstab 1:20 konnten jedoch fir
schwierige Befunde erstellt werden. An
diesen Zeichnungen waren vom Atelier
d'archéologie médiévale 1n Moudon VD
beteiligt: Olivier Feihl, Heinz Kellen-
berger, Jean-Paul Pfefferlé, Jachen Sa-
rott und Franz Wadsack. Die fotografi-
sche Dokumentation,die sich durch Ge-
riste und Bauplatzeinbauten sehr
schwierig gestaltete, wurde von Dani-
el und Suzanne Fibbi-Aeppli, Denezy
VD, erstellt. Die hier verdffentlichten
Reinzeichnungen sind unserem vor acht
Jahren verfassten Bericht ! entnommen
und von Heinz Kellenberger  iberar-
beitet worden. Verputze und Mauerwer-
ke der verschiedenen Bauphasen wer-
den grafisch unterschieden. Zudem fin-

den 1in der vorliegenden Publikation
Fotos verschiedener Herkunft Verwen-
dung, die uns von der Basler Denk-

malpflege zur Verfiigung gestellt wor-
den sind.

Wir geben im folgenden
blick der Ergebnisse der Bauanalyse,
wobei wir unsere Darstellung als Er-
gdnzung derjenigen der Arché&dologi-
schen Bodenforschung verstehen wund

einen Ueber-

91 Diese Dokumentation, welche allerdings durch die vor-
liegende Publikation in einigen Punkten pradzisiert wird, ist
auf der Oeffentlichen Denkmalpflege des Kantons Basel-Stadt

archiviert.



daher ohne historische Einflihrung mit
der Beschreibung des Befundes begin-
nen %; Wiederholungen werden jedoch
nicht zu vermeiden sein. Ebenso ver-
zichten wir auf eine extensive Einord-
nung der Ergebnisse in die bauge-
schichtliche Entwicklung der Dominika-
nerkirchen.

Unsere Darstellung der mittelalterli-
chen Baugeschichte am aufgehenden
Mauerwerk der Predigerkirche teilt
sich in drei Abschnitte. Zuerst be-
schreiben wir die Strukturen der Bau-
perioden I - III, die am heutigen Ge-
bdaude abzulesen sind, und diskutieren
die daraus zu =ziehenden Schliisse.
Hierauf folgt eine Darstellung der auf-
grund der Ergebnisse rekonstruierten
Anlagen. Zum Schluss fiithren wir noch
die wichtigsten Aenderungen des mit
der Bauphase IIl erreichten Bestandes
an.

92 Zur Baugeschichte und Darstellung der Predigerkirche:
Maurer F., 1966. Weitere Beispiele bei: Oberst ]., 1927.
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Il.Die Raumgestaltung der heutigen Kirche

Dem Besucher der restaurierten Predi-

gerkirche f&allt auf, dass sich das
Bauwerk aus Elementen wunterschiedli-
cher stilistischer Ausformung zusam-
mensetzt. Begegnet er - im dreischif-
figen Langhaus gegen das Chor im
Osten fortschreitend - in den vier er-
sten Jochen gerundeten Pfeilern mit

reich skulptierten Basen und Arkaden,
herrschen vom heute wiederhergestell-
ten Lettner an (im letzten Schiffsjoch
und im Vorchor) rechteckige Schiafte
iiber einfachen, gefasten Sockeln wund
Bogen ohne Profil vor. Es entsteht da-
mit der Eindruck, diese architektoni-
sche Z&dsur betone die Grenze zwischen
dem ehemaligen Laienteil westlich des
Lettners und der Klausur des Monchs-
chores, eine strikte Trennung, die im
Baubestand von Klosterkirchen oft
stark betont war. Besonders in den
Kirchen der Predigerorden, in deren
Wirken die Seelsorge der Glaubigen
eine wichtige Rolle spielte, musste der
Andacht der Laien und der Predigt der
notige Raum zur Verfiigung gestellt
werden, ohne dass dies das klosterli-
che Leben beeintrdchtigte. Die langge-
streckte Kirche schlichter Architektur
mit dem die beiden Zonen trennenden
Lettner zeichnet damit den Typus der
Bettelordenskirchen aus, die in einem
Raum zwei voneinander fast vollstdn-
dig abgeschlossene Andachtsrdume ber-
gen.

In der Basler Dominikanerkirche
glaubt der Besucher, auch in der heu-
te zugdnglichen Chorzone stilistische
Unterschiede verschiedener Zeitstellung
zu erkennen. Das Vorchor, in dem fri-
her das Gestithl stand,von dem aus die
Monche dem Gottesdienst folgten, teilt
sich in der Fortsetzung des Mittel-
schiffs in zwei Joche, welche beidsei-
tig von ebenfalls zweijochigen Seiten-
rdumen - ehemaligen Kapellen - be-
gleitet sind, welche in gleicher Weite
und Hohe an die Abseiten anschlies-
sen. Ein Triumphbogen trennt dabei
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die sechs flachgedeckten Joche sowohl
des Mittelschiffs als auch der Abseiten

von den Wolbungen der Chorzone. Die
wuchtigen Rechteckpfeiler, die einfa-
chen Arkaden und die schwerfdlligen

Gewdlbe mit breit gefasten Kreuzrippen
der Seitenrdume, welche sich im Schei-
tel an den grob geschnittenen Schluss-
steinen mit den Evangelistensymbolen
vereinigen, scheinen im Gegensatz zu
den weich gekehlen Gewdlberippen, den
wuchernd skulptierten Kapitellen und
Schlusssteinen des Vorchors zu stehen.
Auf die Weite des Mittelteils eingeengt
schliesst ein zweijochiges, mit elegan-
tem Kreuzrippengewdlbe gedecktes Al-
tarhaus den Raum im Osten ab, dessen
Haupt aus dem Zwolfeck entwickelt ist,
und das durch hohe, masswerkge-
schmiickte Fenster erhellt wird. Hier
stand urspriinglich der nur den Kleri-
kern zugdngliche Hochaltar. Im Siiden
offnet sich neben dem Dreisitz der
Durchgang zur Sakristei.

Heute weisen einzig noch die beiden
Ostlichen alten Tiiren in der Siidmauer
des Schiffes auf die hier ehemals an-
schliessenden Klostergebdude hin, wel-
che in traditioneller Weise einen
Kreuzgang umrahmten. Die 0&stliche er-
laubte den Monchen das Presbyterium,
die westliche die Leutkirche zu errei-
chen.



III.

Die Definition des Bestandes am

heutigen Gebaude

1. Mauerwerk des Lang—

hauses (Abb.68-70)

Am eindricklichsten lassen sich zwer
verschiedene Bauperioden an der Sud-
mauer des  zweiten Langhausjoches
(Abb.71) ablesen. Auf der ganzen Hohe
verlduft hier ein 1.10 m breites Band
wirren Mauerwerks (Abb.72,1), das
sich von den umgebenden Blendsteinen
abhebt. Offenbar handelt es sich um
den Ausbruch einer ehemals nach Nor-
den abgehenden Mauer, die im Verband
mit der Slidmauer der vier Ostlichen
Joche stand. Die Grabung brachte denn
auch die zugehorigen Fundamente zum
Vorschein. W&dhrend der Eckverband
mit Teil

dem gegen Osten abgehenden

Abb.71. Ausbruch der Westmauer 1 in der Siidwand.

(Abb.72,2) der Sudmaucer noch besteht,
ist der nach Westen gerichtete Bestand
(Abb.72,3) der beiden ersten Joche da-
von durch eine senkrechte Baunaht ge-
trennt. Verfolgen wir dieses spédter
angefugte Mauerwerk, stellen wir fest,
dass es mit der heutigen Westmauer im
Verband ist.Kurz vor der Nordwestecke
des Schiffes bricht es jedoch mit ge-
schrdgtem, unregelmdssigem Haupt ab
und ist durch ein noch jlngeres,
drittes Mauerwerk ersetzt. Einzig ent-
lang dem Boden kann es in der Nord-
mauer bis zur dlteren, Ostlich
den Westmauer beobachtet

liegen-
werden, wo
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es wie auf der Sudseite an deren Aus-
senflucht anschliesst.

Auf gleicher Erhaltungshdhe lassen
sich von hier an die &ltesten Struk-
turen, die mit der abgebrochenen dlte-
ren Westmauer im Verband stehen, bis
ins sechste Langhausjoch verfolgen, wo
sie abgetreppt bis zur Mauerkrone an-
steigen. Fast die gesamte aufgehende
Mauer im Norden wird daher vom jling-
sten, dritten Mauerwerk gebildet, wel-
ches in der Nordwestecke das zweitdl-
teste stort.

Wenn die beiden &dltesten Bauphasen
eindeutig  zwei Baukorper definieren,
wovon der erste im Bereich des zweiten
Schiffjochs endete und der zweite
durch dessen Verlangerung nach We-
sten auf die heutige Ausdehnung ent-
standen ist, gehort die dritte wund
jungste zu einem Umbau, der minde-
stens in dem bisher besprochenen Be-
reich den Plan der Kirche nicht gedan-
dert, sondern nur den aufgehenden Be-
stand berithrt hat. Wir haben damit
die Strukturen der drei wichtigsten
Bauperioden vorgestellt, welche die
mittelalterliche Predigerkirche pragten

und deren letzte 2zu dem Baukorper
fihrte, dessen Architektur in der vor
kurzem beendeten Restaurierung zu

grossen Teilen wiederhergestellt worden
ist. Die gegeniiber dem heutigen Ge-
baude um knapp zwei Joche kiirzere
Kirche bildete die Anlage I, die Er-
weiterung gegen Westen erfolgte mit
dem Bau der Anlage II, und die eher
als willkirliche Reparatur erscheinen-
den Strukturen der Nordmauer sind
der Anlage III zuzuweisen. Sie diirften
sicherlich die Schdden des Erdbebens
von 1356 manifestieren.

Der Charakter des aufgehenden Mauer-
werks der drei Bauphasen ist recht
unterschiedlich. Bei der Anlage 1 ist
es - mindestens in den eingesehenen
Zonen - sorgfaltig aus Kieseln und
Bruchsteinen gefiigt, wobei Steine gele-
gentlich &dhrenférmig schrdg gestellt
sind, um eine gleichm&dssige Lagenhodhe
auch mit kleinerem Material zu errei-
chen (Abb.80, zwischen den Lettner-
strukturen). In den hoheren Lagen
iiberwiegen Kalkbruchsteine. Die Hau-
steine der Pfeiler, Wandvorlagen, Ti-
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Sandstein
mit der
Fihrung

ren usw. sind aus rotlichem
geschnitten und sorgfiltig
Glattflache in  senkrechter
randparallel gearbeitet. Der Kalkmortel
wechselt recht oft, zeigt jedoch iber-
all eine grau- und braunfarbige, mit
Sand und Kieseln angereicherte Quali-
tat.

Das Mauerwerk [l besteht aus
steinen verschiedener Grodssen, vorwie-
gend aus gelbem Jurakalk (Abb.88).
Flachziegel und Backsteine sind mehr-
heitlich in den Fenstergewdnden vor-
handen. Als Haustein dient wiederum
rotlicher Sandstein,allerdings in recht
kleine Quader =zerteilt. Die iber den
feinen Randschlag hinausragende Bosse
wurde mit der senkrecht gefiithrten
Glattflache oft diagonal abgearbeitet.
Der Mauermortel ist iberall von glei-
cher, qualitdtvoller Konsistenz, einzig
die Farbe wechselt bei horizontalen
Baundhten von weisslich zu gelblich.
Das Mauerwerk I[Il setzt sich aus ver-
schiedenartigen, sicher zum Teil wie-
derverwendeten Materialien zusammen.
Kiesel, Bruchsteine, gefldachte Hau-
steinspolien, Flachziegel, Rundziegel
und Backsteine sind angesichts der
heterogenen Mischung 2zu einem er-
staunlich  lagenhaften Apparat ge-
schichtet. Die Fensternischen sind aus
Back- und Bruchsteinen und einzelnen,
grob gefldachten Blocken gefiigt. Die
sichtbaren Hausteine bestehen aus wei-

Bruch-

chem, dunkelrotem Buntsandstein, der
mit der Glattflache 1in senkrechter
Fiilhrung randparallel bearbeitet ist.

Der Kalkmortel ist von weisser Farbe
und besitzt groben Zuschlag.

Von den drei heute in der Westmauer
gelegenen Eingédngen ist nur der mitt-
lere als wurspriinglicher Bestand der
Anlage 1l nachzuweisen, wobei sich
einzig der Schwellstein und die Fisse
der mit Quadersteinen verkleideten Ge-
widnde erhalten haben (Abb.73). Auch
das durch eine jlingere Oeffnung ge-
storte Fenster im siidlichen Seitenschiff
und dasjenige im Mittelschiff gehoren
zum originalen Bestand, wé&dhrend von
der nordlichen Abseite nur das sudli-
che Gewdnde dazuzahlt, die {brigen
Teile hingegen mit der Reparatur nach
dem Erdbeben neu gestaltet werden
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Abb.72. Ansicht an die Siidmauer des zweiten Langhausjoches: 1) Ausbruch der Westmauer der Anlage I; 2) Mauerwerk der
Anlage 1; 3) Mauerwerk der Anlage 11; 4) die spdter geschlossene Tiire zum Kloster. - Massstab 1:75.
mussten. Der steile Giebel des Haupt- 1 abschloss. Mit der Vergrdsserung sei
schiffs, in den sich ein spitzbogiges der Eingang einfach in den neuen
Fenster offnet, wurde ebenfalls flir die Raum mit einbezogen worden. Wir
Anlage 11 geschaffen; die seitlichen stellten allerdings auf Bodenhohe fest,

Halbgiebel mit den kleinen viereckigen

Oeffnungen sind hingegen der dritten
Bauphase zuzuweisen.
Auch die Ture in der Siidmauer des

zweiten Joches (Abb.72,4) ist zusammen

mit der Verldngerung entstanden, die
zur Anlage 11 fihrte. Rudolf Moos-
brugger vermutet zwar, sie habe ur-

springlich als Zugang zum Kloster ge-
dient und sich in einer Mauer gedff-
net, welche dieses westlich der Anlage

dass die Sidmauer mit der eindeutig
zur zweiten Kirche gehorenden West-
mauer im Verband steht und dass das
Mauerwerk von der Tiire bis zur Sid-
westecke einheitlich ist. Ebenso befin-
det sich die Tirnische, also nicht der
dem Eintretenden zugewandte Rahmen
auf der Kirchenseite, genau wie beim
Eingang im sechsten Joch. Die Orien-
tierung ist demnach deutlich vom Klo-
ster in die Kirche gerichtet; die Mon-

o1



Abb.73. Originaler Bestand des Westeingangs in das Mittelschiff der Anlage II.

che traten durch sie in das Gottes-
haus, nicht der Laie durch sie in die
Klausur. Es ist also kaum anzuneh-
men, dass es sich um eine ehemalige
Klosterpforte handelte, durch welche
auch die Monche die Klausur erreich-
ten und die demnach von aussen nach
innen orientiert sein musste. Im weite-
ren ist der Ausbruch der Westmauer 1
bis unter die Decke des Seitenschiffs
vorhanden, so dass beim Bau der An-
lage Il gar kein Mauerwerk uber die
Stidmauer | der Kirche und die zuge-
horige Klostermauer gelegt worden sein

kann, wie Rudolf Moosbrugger vermu-
tet, sonst misste noch mit einer zu-
sdtzlichen Bauphase gerechnet werden

(vgl. Moosbrugger S.34 und Abb.28).
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Verfolgen wir nun die drei
den am Bestand weiter und versuchen,
den Zusammenhang 1m Langhaus bis
zum Triumphbogen auf der Siidseite
herzustellen.

Obschon nicht die ganze Sidmauer von
Verputz befreit werden konnte und die
Fusszone durch Einbauten von mittelal-
terlichen Kapellennischen sowie die
oberen Partien von den erst im 19.
Jahrhundert nach dem Abbruch der an-
stossenden Klostergebdude geschaffenen
hohen Fenstern stark gestort ist, durf-
te die Einheitlichkeit des Mauerwerks
I zwischen der abgebrochenen West-
mauer und dem Wandpfeiler feststehen,
welcher das sechste Abseitenjoch gegen
das Chor abschliesst. Wandvorlage
(Abb.81,9) und Spitzbogen (Abb.81,10)
sind in diesem Mauerwerk gefangen
wie auch - unter Vorbehalt eines
Beobachtungsirrtums - der Durchgang

Bauperio-



zu den Klostergebauden, der sich im
sechsten Joch offnet, wenigstens was
die von uns eingesehene kirchenseitige
Tiirnische (Abb.81,11) aus rotem Sand-
stein betrifft (Abb.74). Der Aussenrah-
men kann durchaus zu einem spdteren
Zeitpunkt gedandert worden sein 93,

Ueber die Querarkade in der Abseite
ist die Verbindung zum siidlichen Tri-
umphbogenpfeiler, iiber die davon ge-
gen Westen abgehende Arkade auch
zum sechsten und letzten Joch des
Langhauses herzustellen. Hier begeg-
nen wir wiederum Baundhten zu den
beiden  jingeren  Bestdnden. Knapp
iiber dem spitzen Scheitel der Arkade

verlduft eine waagrechte Grenze 1im
Mauerwerk (siehe Abb.75,1,wo der un-
gestdorte Befund des sechsten Bogens
auf der Nordseite dargestellt wird).
Unten ist der Kalkmortel deutlich gro-
ber und grau gefdarbt, dariiber fein-

sandig und weisslich. Obschon an die-
ser Stelle, dem Uebergang der Arkade
zur Obergadenmauer, welche das Mit-
telschiff iiber die Abseiten hebt, Zadsu-
ren im selben Bauvorgang durchaus
begreiflich sind (Unterbruch nach der

Fertigstellung des Bogens), weist der
Unterschied der Strukturen eher auf
zwei verschiedene Bauepochen hin.

Der Eindruck einer nachtrédglichen

Uebernahme von Pfeilern und Arkaden-
mauer des sechsten Joches wird noch
dadurch verstarkt, dass iiber der Bau-

naht ein Entlastungsbogen (Abb.75,2)
ansetzt, welcher den Druck der Hoch-
mauer auf die Pfeiler lenken sollte

(Abb.76; Foto der besser einzusehenden
Nordseite). Derartige im Mauerwerk ge-
fangene Bogen finden sich oft bei Wie-

93 Es ist dies eine Frage, die nachtrdaglich aufgrund stili-
stischer Ueberlegungen gestellt wurde. Wir hatten keine Gele-
genheit, die Aussenseite des Eingangs zu untersuchen, erin-
nern uns aber, dass wir im Innern den Zusammenhang zwi-
schen dem Hausteinrahmen der Tiirnische und dem umgebenden
Mauerwerk analysiert und dort weder eine Zdsur im lagenhaf-
ten Mauerwerk noch einen Mortelwechsel festgestellt haben.
Sollte die Tiire erst spédter eingesetzt worden sein, miisste
das Mauerwerk 1 hier in derart grossem Umfang erneuert
worden sein, dass sich die Baundhte gegen oben unter dem
belassenen Verputz verstecken, auf der Ostseite an die Hau-
steine der Wandvorlage 1 im Triumphbogenbereich anschlies-
sen und auf der Westseite durch die Reparaturen, -mit wel-
chen das Mauerwerk beim Abbruch des Lettners tiiberdeckt
worden waren, verborgen sind.

Abb.74. Tiirnische des Choreingangs in der Siidwand.

derverwendung alterer Strukturen,
doch konnen sie auch in vdllig neu
konzipiertem Mauerwerk zur Entlastung
hoherer Mauern angelegt werden, wie
dies zum Beispiel in der Predigerkir-
che im Chor der Fall ist, wo Ueber-
fangbdgen direkt auf den Riicken der
gleichzeitig errichteten Arkaden zwi-
schen Mittelteil und Seitenrdumen ru-
hen (Abb.88). Nun bildet aber gerade
die Lage iber den Hausteinen den
grossen Unterschied, da der Entla-
stungsbogen im sechsten Schiffsjoch
iber der Baunaht und erheblich {iber
der Arkade ansetzt und auch nicht
dieselbe Sorgfalt der Konzeption be-
sitzt. Auch darin zeigt sich eher die
Tendenz  einer Uebernahme dlterer
Strukturen, wobei auf die Schwierig-
keit der Interpretation hingewiesen
sei, da Bauvorgdnge von Bauplatz zu
Bauplatz variieren konnen.

Im Obergaden des sechsten Langhaus-
joches " ist ein Rundfenster (Oculus;
Abb.75,3) gleicher Konzeption wie in
der Hochmauer des Presbyteriums ein-
gebunden. Da die Mortelqualitdat sehr
dhnlich ist wie bei der Verlangerung
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Abb.75. Ansicht an die im Dachraum des nérdlichen Seitenschiffs gelegene Nordseite des Obergadens: 1) horizontale Baunaht
zwischen den Mauerwerken der Anlage 1 und 11; 2) Entlastungsbogen im Mauerwerk der Anlage 1l; 3) Rundfenster (oculus)
im Mauerwerk der Anlage 11; 4) Mauerwerk der Anlage 11; 5) Mauerwerk der Anlage 1; 6) vertikale Baunaht zwischen den
Mauerwerken der Anlagen I/11 und der Anlage IIl; 7) Mauerwerk der Anlage 111; 8) Rundfenster im Mauerwerk der Anlage

III. - Massstab 1:75.
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im Westen, meinen wir hier Mauerwerk
11 (Abb.75,4) zu finden, welches Mau-

erwerk 1 (Abb.75,5) ubernimmt. Stit-
zen und Arkade sind demnach alter
als Obergaden und Fenster. Der Tri-

umphbogen ist wahrscheinlich nur im
oberen Mauerwerk gefangen und gehort
ebenfalls zur jlingeren Bauzeit, wie es
die an den Hausteinen vorhandenen,
auch an anderen Elementen der zweiten
Anlage vorkommenden Steinmetzzeichen
beweisen. Aelterer Verputz verbot hier
Sondierungen, um diese Annahme am
Mauerwerk iberpriifen zu konnen.

Dass es sich bei beiden im sechsten
Joch vorhandenen Mauerungen um d&lte-
res Mauerwerk als dasjenige der Anla-
ge IIl nach dem Erdbeben handelt,
wird durch die iiber dem fiinften Pfei-
ler aufsteigende Baunaht (Abb.75,6)
angezeigt. Sowohl 1im Mauerwerk als
auch an den noch erhaltenen Verputzen
(Abb.77) - wir werden noch genauer

darauf eingehen - zeigt sich diese Za-
sur deutlich. Sie trennt den Bestand
des sechsten Joches mit den vierecki-
gen, gefasten Pfeilerschédften (Abb.78)
und den einfachen Arkaden wvon den
Rundpfeilern und den mit ausgeprdgten
Profilen geschmiickten Basen (Abb.79)
und Bogen. Im Prinzip sind die sich
dariber offnenden Obergadenfenster
spitzbogig und nicht gerundet, wobei
aber im finften Joch und damit west-
lich der Baunaht ebenfalls ein Oculus
(Abb.75,8) vorhanden ist. Eindeutig
handelt es sich hier trotzdem um die
Reparaturarbeiten 111 (Abb.75,7) nach
dem Erdbeben, bei welchen nicht nur
die bestehenden Verputze auf den ge-
retteten Strukturen bewahrt, sondern
auch unversehrte Elemente abgebroche-
ner Mauern, in diesem Fall das Oculus
der zweiten Bauphase, wiederverwendet
wurden. Dies kommt auch an der Holz-
decke des Mittelschiffs zum Ausdruck,
die im sechsten Joch iibernommen wurde

Abb.76. Ansicht
schiffs gelegene Nordseite des Obergadens.

an die im Dachraum des nérdlichen Seiten-

Abb.77. Grenze zwischen Verputzschichten der Anlage 11 und
111 (Verputz 1V) am Obergaden zwischen dem fiinften und
sechsten Joch.

95



und sich deutlich durch ihre leicht
tiefere Lage von dem Bestand IIl in
den funf westlichen Jochen abhebt

(Abb.94). Die Zdsur ist uUbrigens auch
am Kranzgesims der Hochmauer vorhan-
den, das hier das Profil wechselt

(Abb.105).

Ueber die Obergadenmauern ergibt sich
der Zusammenhang des Befundes 1Im
sechsten Joch mit der Westmauer II.
Hier lehnt die Hochmauer I[IIl an die

in Fragmenten aus der Wand vorragen-
de siidliche Obergadenmauer Il an. Die
Verbindung zur Nordseite wird herge-
stellt, indem sich an der nordlichen
Hochmauer zwischen  Westwand und
sechstem Langhausjoch derselbe Be-
stand wie auf der Sidseite zeigt. Bau-
naht {Uber der Arkade wund Entla-
stungsbogen sind vorhanden (Abb.75
und 76). Ueber die Querarkade im
nordlichen Seitenschiff, die auf der
Achse des Triumphbogens Langhaus
und Chor trennt, ist auch wieder die
Verbindung =zur Nordmauer gesichert:
der Wandpfeiler der Arkade in der Ab-

sechsten
Damit
wir von

Mauerwerk [ des
eingebunden.

seite 1st 1m
Langhausjoches
schliesst sich der Kreis, da
Westen her den Bestand bis zu dieser
Stelle schon verfolgt und festgestellt
haben, dass die Nordmauer vom funf-
ten Joch bis zur westlichen Ecke des
Langhauses ausser der Fusszone durch
die Reparatur [Il gebildet wird. Auch
hier zeigt sich die Baunaht sowohl am
Mauerwerk als auch an den Verputzen,
da derjenige der Anlage Il im sech-
sten Joch tUuUbernommen und neuer Ver-
putz (II1) nur {iber der Reparatur
aufgetragen worden ist. Die stilisti-
schen Unterschiede zur Anlage 11 wer-
den in der Nordmauer vor allem an
den breiten, spitzbogigen Fenstern
deutlich, die feingliedrige, gekehlte
Masswerke enthalten.
Im Mauerwerk [ der
mauer finden sich im fiunften und
sechsten Joch die Reste des 1876/77
abgebrochenen Lettners (Abb.80).Sicht-
bar sind noch die zurlickgespitzten
Hausteine der die Arkade (Abb.81,1)

Nord- und Sud-

Abb.78. Originale Pfeilerbasis des fiinften Pfeilers im Norden.
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Abb.79. Originale Pfeilerbasis des ersten Pfeilers im Norden.



tragenden Wandvorlage (Abb.81,2) so-
wie die Spuren des Gewodlbes
(Abb.81,3) mit der Konsole an der
Riickwand (Abb.81,4), des Triblinenbo-
dens (Abb.81,5) und der beidseitigen
Treppenaufgdnge (Abb.81,6) an der
Riickseite. Der spadter in das umgeben-
de Mauerwerk (Abb.81,7) eingesetzte
Bestand (Abb.81,8) zeigt deutlich,
dass der Lettner in seiner iUberkomme-
nen Form jiinger ist als die Fassaden-
mauern an dieser Stelle. Aufgrund der
Ergebnisse der Bodenforschung und der
stilistischen Qualitdat der erhaltenen

)

Abb.80. Fragmente des Lettners in der Nordwand des fiinften
Joches.

|40.00W

Abb.Bl. Ansicht an die Sidwand des fiinften und sechsten Langhausjoches: 1) Haustein der Lettnerarkade; 2) Wandvorlage

des Lettners; 3) ausgemauerter Ausbruch des Lettnergewdlbes; 4) ausgemauerter Ausbruch der Konsole des Lettnergewdlbes;
5) ausgemauerter Ausbruch des Bodens iiber dem Lettnergewdlbe; 6) ausgemauerter Ausbruch der sidlichen Lettnertreppe; 7)

Mauerwerk der Anlage I; 8) Mauerwerk der Anlage I1; 9) Wandvorlage zwischen Langhaus und Chor der Anlage 1; 10)
Bogen der Wandvorlage der Anlage 1; 11) Eingang vom Kloster in das Chor. - Massstab 1:75

97



/

BNIS®)

']v.v' '
’L A 4“
Y 7T

Abb.82. Obergadenfenster auf der Nordseite des vierten Joches.

Bruchstiicke des Gewolbes gehort dieser
Einbau zweifelsfrei in die Bauzeit der
Anlage I1l. Die umgebenden Strukturen
der Fassadenmauern miissen daher der
Anlage | zugewiesen werden,was einen
zusatzlichen Bewels unserer oben ent-
wickelten Chronologie im Bereich des
Triumphbogens ergibt. Der heute wie-
derhergestellte Lettner entspricht weit-
gehend dem historischen Bestand, wie
er aufgrund der noch vorhandenen
Fragmente rekonstruiert werden konnte
(Abb.103).

Der Verputz der Anlage III, welcher -
als einer der Zeugen der Sparmassnah-
men bei der Erneuerung nach dem Erd-
beben - iberall dort an Verputz der
Anlage II anschliesst,wo &dltere Struk-
turen bewahrt worden sind, ist heute
noch in Form eines groben Grundputzes
in grosseren Flachen erhalten. Er ist
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nur an wenigen Stellen von einem zu-
gehdrigen Feinputz bedeckt. Dieser ist
bandférmig, mit gerade geschnittenen
Randern um die Oeffnungen im Oberga-
den des Schiffes (Abb.82), um die Ni-
schen der Fenster in der Nordmauer,
unter der Decke des Hauptschiffes so-
wie der Seitenschiffe aufgezogen (auf
der Sudmauer fehlt 4dlterer Verputz).
Die {ibrigen Fldchen scheinen vorerst
nur vom Grundputz 111 bedeckt gewe-
sen zu sein.Dessen Oberfldche ist nam-
lich verschmutzt, so dass der heute
sichtbare, dariiberliegende Feinputz
(Verputz 1V) erst zu einem spéateren
Zeitpunkt aufgetragen worden  sein
dirfte.

Auf dem Verputz 11l sind Rankenmotive
(Fries und Rahmen um Oeffnungen) und
figirliche  Darstellungen (Fensterni-
schen im Schiff) relativ schnell nach



den Verputzarbeiten, aber nicht al
fresco aufgetragen worden (Abb.82 und
106). Die Tagesgrenzen sind deutlich
durch Naht und doppelten Farbauftrag
erkennbar. An einigen Stellen liegt die
Malerei sogar auf dem groben Grund-
putz 1Il, und wird vom jiingeren, mit
Quaderfugen bemalten Feinputz (Abb.
83) teils grossflachig zugedeckt. Ueber
den d&dlteren Verputzschichten II liegt
die Malerei IIl auf einer Kalkschlem-
me, die jedoch fast vollstdndig abge-
splittert ist. Unter anderem waren die
Rundfenster in dem nach dem Erdbeben
bewahrten Obergaden II des sechsten
Joches ebenfalls mit einem gemalten
Rahmen 111 versehen.

Im heute restaurierten Zustand der
Kirche ist im Schiff keine &dltere Wand-
malerei als diejenige der dritten Kir-
che erhalten. Nach Angaben des Re-
staurators befanden sich aber noch fi-
giirliche Darstellungen auf dem Verputz
I an der schiffseitigen Wand {iber
dem Triumphbogen. Die Spuren liessen
auf ein Bildnis Jesu, umgeben von den
vier Evangelistensymbolen, schliessen.
Der Zusammenhang mit der ebenfalls
dlteren Decke im sechsten Joch weist
diesen Schmuck in die Zeit der zweiten
Anlage.

Abb.83. Nordwand des sechsten Joches im nérdlichen Seitenschiff.
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2. Mauerwerk des Chores
(Abb.68-70)

In der Chorzone ostlich des Triumph-
bogens komplizieren sich die Verhalt-
nisse wegen der Vielzahl jlingerer Um-

bauten wund des schadhaften Mauer-
werks erheblich. Sowohl im Siiden als
auch im Norden sind  Strukturen I In
den Langsmauern der Seitenkapellen
erhalten, die in Fortsetzung der Sei-
tenschiffe liegen. Jedenfalls sind die
der Anlage 1 zugeschriebenen Wand-

pfeiler der Arkaden gegen die Abseiten
in diesem Mauerwerk eingebunden. In
beiden Seitenrdumen wird die Mauerung
I jedoch im Bereich der Wandpfeiler,
welche das Gewodlbe tragen, durch tief
eingreifende Reparaturen unterbrochen.
Augenscheinlich entstanden diese Auf-
lagen und damit die Wo&lbung spater.
Auf der Siidseite wird sogar ein spitz-

bogiges Fenster angeschnitten, das im
dlteren Mauerwerk eingebunden ist,
wie auch im heutigen 0Ostlichen Joch

ein Bogen aus Keilsteinen auf die Ge-
wdnde eines Einganges oder einer
Wandnische hindeutet. Wir meinen
aber, dass es sich im ersten Fall nur
um eine kleine Pforte handelte, die
vielleicht nach der Fertigstellung der
Tire im ehemaligen vierten,heute sech-
sten Langhausjoch aufgegeben oder
mindestens nicht als Hauptzugang in
das Chor benutzt wurde. Es muss je-
doch betont werden, dass der fragmen-
tarische Bestand hier nicht erlaubt, in
den als Mauerwerk [ bezeichneten
Strukturen vielleicht bestehende Indi-
zien unterschiedlicher Bauvorgdnge mit
Sicherheit zu erkennen (Abb.84-86).

Deutlich kommt der nachtrdgliche Ein-
bau des Gewdlbes iliber den Seitenrdu-
men an den Auflagen zum Ausdruck.Die
Konsolen sind aus Haustein geformt
und in dem der Anlage 1 zugeschriebe-
nen Mauerwerk nachtrdglich eingesetzt
worden; in demjenigen, das zu den
Wandpfeilern zwischen den beiden Jo-
chen gehort, sind sie jedoch eingebun-
den. Ueber die Wolbung ldsst sich
auch der Zusammenhang der jlingeren
Strukturen zu den Hochmauern des er-
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hohten Mittelteils des Vorchors herstel-
len. Die Konsolen sind hier im Mauer-
werk gefangen. Ueber den Obergaden
und das Gewdlbe des Vorchors kann
wiederum die Gleichzeitigkeit mit dem
Altarhaus nachgewiesen werden.

Die Mauerqualitét als auch gewisse
architektonische FElemente weisen die-
sen jungeren Bestand in die im Schiff
als Anlage Il bezeichnete Bauphase.
So sind die Basen der Wandvorlagen
(Abb.84-86) wie diejenigen der West-
mauer (Abb.87) mit Schmiegen verse-

hen, wahrend alle der Anlage | zuge-
wiesenen Pfeiler Sockel mit breiter,
steiler Fase (Abb.78) besitzen. Auch
mit dem als jliinger eingestuften Ober-
gaden 1im sechsten Joch des Schiffes
verbinden sich nicht nur der Mauer-
charakter, sondern auch die gleichen
Oculi zu einer Einheit. Die Arkaden

Abb.84. Nordwand des ersten Vorchorjoches (nordliche Seiten-
kapelle).



Abb.85. Nordwand des zweiten Vorchorjoches (nérdliche Sei-

tenkapelle).

sind ebenfalls einfach wie diejenigen

der d&dlteren Bauperiode 1im sechsten
Langhausjoch, doch liegt ihr Scheitel-
punkt hoher, was bel gleicher Spann-

weite einen steileren und eleganteren
Bogen ergibt. Einzig die Basen des
Freipfeilerpaares des Vorchors und die
Eckvorlagen beim Altarhaus  konnen
moglicherweise von der Anlage | stam-
men, da sie ebenfalls gefast sind. Die
Schafte wurden wie diejenigen der
Rechteckpfeiler des Langhauses in der
Restaurierung von 1895-99 ersetzt und
das Ausmass der Erneuerung Il 1ist
nicht mehr festzustellen, wie auch
iberhaupt eine Kontrolle unserer Hypo-
these bezliglich des unterschiedlichen
Basenprofils der Hauptpfeiler I und II
damit entfallt. Auch wenn diese Basen

im Chor erst mit der Anlage 11 ge-
schaffen worden sein sollten, durften
sie sicherlich denjenigen des Vorgdn-
gers angepasst worden sein. Dies er-

staunte aber insofern, da alle eindeu-
tig dieser Bauphase zuweisbaren Wand-
pfeiler Sockel mit Schmiegen erhielten.

Abb.86. Ostwand der nérdlichen Seitenkapelle.

Abb.87. Basis der siidlichen Wandvorlage der Westwand.
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Im Vorchor fallen an den 1895-99 er-
setzten Pfeilerschaften der massive
Wiirfel und der kraftvolle Kelch (Abb.
102) auf, die an den Kampfern des
Triumphbogens und des Freipfeilerpaa-
res die Dienste des Gewdlbes aufneh-
men. Sie unterscheiden sich deutlich
von den Konsolen am Choransatz und
denjenigen der Seitenkapellen und wol-

len nicht recht zur Feinheit der Ge-
wolbekonstruktion passen, die mit der
zweiten Kirche entstanden ist
(Abb.88). Sie konnten in ihrer Konzep-
tion vielleicht &dlter sein - wenn sie
iiberhaupt 1895-99 getreu kopiert wor-

den sind - und in die mit der Anlage
[ entstandenen Pfeiler integriert gewe-
sen sein.Dies deutete darauf hin, dass
schon das Vorchor der ersten Kirche
vielleicht gewdlbt war. Der Befund
bleibt jedoch recht fragwiirdig, und
der Unterschied konnte auch auf den
im folgenden diskutierten Stilwechsel
wdahrend des Baues der zweiten Anlage
zurickgehen.

Abb.88. Nordlicher Obergaden des ersten Vorchorjoches.
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Forschung gaben
Unterschiede
Seitenka-

In der bisherigen
auffallende stilistische
der Gewolbekonstruktion in

pellen, Vorchor und Altarhaus Anlass,
zwei verschiedene Bauperioden anzu-
nehmen (Abb.84-86 und 88). In den
Kapellen sind die Rippen wund Gurte

massig und breit gefast, im Mittelteil
und Sanktuarium elegant und fein ge-
kehlt. Die kraftvoll geformten Konsolen
und Schlusssteine mit den vier Evan-
gelistensymbolen der Seitenteile vertre-
ten eine &dltere Formensprache als die
fein fazettierten Auflagen, Knospenka-
pitelle und Schlusssteine mit Blatt-
werkmotiven des Altarhaus- und Vor-
chorgewdlbes.

Nun sind aber diese Stilunterschiede
nicht klar nach Seitenrdumen und Chor

getrennt. Die beiden Konsolen an der
Ostwand des nordlichen Teiles, die brei-
tere Rippen aufnehmen, gehoren stili-
stisch zum Chor. Auch bei den Fen-
stern in den Kapellen zeigt sich eine
Vermischung des Stiles. In der Nord-
fassade des nordlichen Nebenraumes

sind sie mit einem Masswerk versehen,
dessen breite Lanzetten mit dariiberge-

stelltem Reif (auch wenn vielleicht
teilweise abgearbeitet) sich deutlich
von den schmalen, mit Nasen geglie-

derten Lanzetten mit aufgesetztem Vier-
pass der Oeffnungen im Altarhaus un-

terscheiden. Diese elegantere Konzep-
tion findet man aber auch 1in den
restlichen Fenstern der Seitenkapellen
(Abb.84-86). Das sich in den nordli-
chen Dachraum im Ostgiebel offnende,
rundbogige Zwillingsfenster gehort

ebenfalls zum Bestand der gednderten
Seitenkapellen. Die stilistischen Unter-
schiede konnen mit der Abldsung der
Bauhiitte erkldart werden, wie dies
auch im Wechsel der Steinmetzzeichen
zum Ausdruck kommt (Abb.89). An den
Gewdndesteinen der &lter anmutenden
Fenster der Seitenrdume befinden sich
andere Marken als an den Gewdlberip-
pen und am Triumphbogen. Auf jeden
Fall ist darin eher eine Stildnderung
in einer vielleicht langer dauernden
Bauphase als eine eigenstandige Neu-
gestaltung der Kirche zu vermuten.

Die seitlichen Fassadenmauern 1 von
Vorchor/Seitenkapellen diirften an der
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Abb.89. Steinmetzzeichen:
A Anlage 11: Gewdlbe des Vorchores und des ersten Jo-
ches des Altarhauses.
B Anlage I1: Triumphbogen.
C Anlage 11: die beiden Fenster in der Nordmauer der
ndrdlichen Seitenkapelle.
D Anlage 11: Wandpfeiler an der Westwand des Lang-
hauses.
E Anlage 11: Schlussstein des Lettnergewdlbes.
F Anlage 111: Fenster in der Nordmauer des fiinften
Joches.
G Anlage 111: erste Arkade der Nordseite.

Massstab 1:4.

heutigen Stelle gegen das eingezogene
Altarhaus der Anlage I umgebogen
sein, wie dies am Bestand mit einiger
Wahrscheinlichkeit noch im Norden zu-
tage tritt. Am Fuss der Schultermauer
liegt dlteres Mauerwerk, gegen welches
die Strukturen Il der Seitenmauern an-
stossen und daher nachtrdaglich ange-
lehnt worden sind (Abb.85 und 86).
Erst von einer horizontalen Baunaht
an, die knapp 2 m {iber dem Boden
verlduft, besteht ein Verband zwischen
den Mauerungen 11 der Seiten- und
Schultermauer.

Die Seitenkapellen der Anlage 1 dirf-
ten sich daher kaum in Seitenchore
gedffnet haben, wie dies anscheinend
aus den nordlich des eingezogenen Al-
tarhauses gefundenen Strukturen her-
vorgeht (Abb.33 und 46). Die erwahn-
te, hochgelegene Baugrenze zeigt ja
die Uebernahme 4&dlteren Mauerwerks,
wahrscheinlich der Anlage I, durch
dasjenige der Anlage II. Hier stand
damit schon eine Fassadenmauer vor
dem Bau der zweiten Kirche; die von
R.Moosbrugger rekonstruierten Annexe
des Altarhauses | waren daher - wenn
sie Uberhaupt bestanden haben - min-
destens im Endzustand nicht in den
eigentlichen Kirchenraum einbezogen.

Die Vorlage aus Haustein an der Ecke
zum Altarhaus, auf der die letzte Ar-
kade des Presbyteriums ruht, besitzt
eine Basis mit der der Anlage [ eige-
nen Fase (Abb.86 und 90). Wenn wir
sie - nach dem knapp iber dem Boden
schwer zu deutenden Befund - zuerst
als Hinweis auf einen Eckpfeiler zwi-
schen Schulter und Altarraum der er-
sten Kirche interpretiert haben %,
muss nach den Grabungsergebnissen
unsere Hypothese korrigiert werden.
Wenn sie nicht nach den 4&lteren For-
men kopiert worden ist, wurde sie erst
mit dem Bau des Altarhauses 11 von
einem Wand- in einen Eckpfeiler um-
funktioniert. Das zur Anlage 1 geho-
rende Altarhaus war ndmlich weiter
als iblich eingezogen wund fluchtete

94 Mitteilungsblatt der Schweizerischen Gesellschaft fiir Ur-
und Friihgeschichte, 1976.
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nicht mit den Arkadenreihen von Vor-
chor und Schiff. Die seitlichen Fassa-
denmauern lagen damit n&dher zusam-
men und die Breite des Altarraumes
war geringer als diejenige von Mittel-
schiff und Mittelteil des Vorchors.

Am siidlichen Ansatz des heute beste-
henden Altarraums der Anlage Il ka-
men die schon frither aufgedeckten
Strukturen (Abb.91) der ehemals zwei-
teiligen Sakristeitiire zum Vorschein,
von der einzig die OoOstliche Halfte als
Durchgang diente, wdhrend die westli-
che als '"trompe-l'oeil" nur wenig in
Wand wund Eckpfeiler eingetieft war.
Die zu vermutenden urspriinglichen
Spitzbogen wurden spadter in elnen
Eselsriicken umgearbeitet.

Abb.91. Die 1950 aufgedeckten Strukturen des Zelebrantensitzes und der Sakristeitiire. Der sichtbare Eselsriicken gehért
nicht zum originalen Bestand. - Foto: Baudepartement Basel-Stadt.
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Aus den Mauerverbdnden ergibt sich,
dass in der heutigen Chorzone nur we-
nige Strukturen der Anlage 1 wieder-
verwendet und der grosse Teil durch
jungeres Mauerwerk ersetzt worden ist.
Der Grundriss 1 der Vorchorzone erfuhr

hingegen in der Bauphase Il wahr-
scheinlich keine Aenderung. Reparatu-
ren IIl sind im ganzen Chor nicht
vorhanden; es wurde vom Erdbeben

nicht beschadigt.

3. Dachstuhl und Decken
(Abb.68-70)

Da die Analyse der Dachstiithle und der
Decken im Langhaus ebenfalls zur Un-
terscheidung der verschiedenen Baupe-
rioden beitragt, die Beschreibung aber
den Fluss der an sich schon kompli-
zierten Befunde gehemmt hatte, fligen
wir die Ergebnisse gesondert an.

Beim heutigen Bestand des Dachstuhls
liber dem Mittelschiff und dem Chor
unterscheiden wir drei Bauperioden.
Die 49 westlichen Gespdrre iber den
finf Jochen, welche beim Erdbeben er-
setzt wurden, sind im Mauerwerk III
eingebunden wund gehdren damit zur
dritten Kirche. Dieser Bestand greift
jedoch auch auf das 4&dltere, von der
Anlage 11 stammende sechste Lang-
hausjoch tiber, wo er auf den Bund-
balken des abgebrochenen Stuhles 11
steht, und setzt sich noch bis zum er-
sten Joch des Vorchors fort. Hier wird
er von einer jlingeren Konstruktion ab-
gelost. Diese Zusammensetzung des
Dachstuhls hat ihre klare Begriindung.
Wie erwahnt, wurden nach dem Erdbe-
ben nur die notigsten Reparaturen
vorgenommen.Da aber ausser dem Dach-
stuhl Uber den finf ersten Jochen auch
Gespdrre iber dem unversehrten Chor
durch die Langsverstrebungen (Pfetten)
des damals bestehenden Stuhles in Mit-
leidenschaft gezogen worden waren,
wurden sie soweit als nodtig auch iber
dem ©&stlichen Teil der Kirche ersetzt
(Abb.92). Erst vom zweiten Vorchorjoch
an wurde der alte Bestand vollstdndig
bewahrt , so auch uber dem Altar-
haus %.Zu einem spateren Zeitpunkt
mussten diese dlteren Teile ausgewech-
selt werden, wihrend der nach dem
Erdbeben geschaffene Dachstuhl noch
in gutem Zustand war und nicht er-
neuert wurde. Daher finden wir heute
im Osten einen jingeren Dachstuhl
(Abb.93) als im Westen, was an vielen
Details ersichtlich ist.

95 Die Dokumente berichten, dass iiber dem Chor der Dach-
stuhl erhalten blieb. Maurer F., 1966,214.
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Abb.92. Dachstuhl 11l iiber dem ersten Vorchorjoch.

Beides sind stehende Stiithle aus Weich-
holz, wo die tragenden Elemente durch
Stdander und Querbalken gebildet wer-
den, die durch Streben 1in Querrich-
tung und durch Pfetten in Lé&dngsrich-
tung gesichert sind. Die konstruktiven
Unterschiede sind nicht gross, und
beide zeigen mittelalterlichen Charak-
ter (bis Mitte 16.Jahrhundert). Einzig
die Markierung der Gespadrre (Abb.68)
ist deutlich verschieden. Diese war
notig, um die am Boden zusammenge-
stellten Gespdrre, deren Teile einzeln
aufgezogen wurden,an ihrem Platz wie-
der ohne Schwierigkeit zusammensetzen
zu konnen.

Von den 49 Gesparren des Stuhles 111
besitzen 25, d.h. jedes zweite, einen
Bundbalken auf Hohe der Mauerkronen.

Jedes vierte Gespdrre mit Binder ist
durch ein Paar mit Fuss- und Kopfhol-
zern gesicherte Stdander verstdarkt, die
auf langsverlegten Balken stehen. Die
Sdulen stiitzen die Mittelpfetten, die
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den Stuhl zusammen mit den doppelten
Wandpfetten in der Langsrichtung ver-
sperren. Auf der Hohe der Mittelpfetten
sind die Sparren mit einem Kehlbalken
verriegelt, ein gleiches Querholz findet
sich in der oberen H&lfte des Sparren-
dreieckes. Kreuzstreben und Fussstdn-
der bilden weitere Versperrungselemen-
te. Die ganze Konstruktion ist sorgfdl-
tig verblattet und mit Holzzapfen gesi-
chert;die Langsverbindungen sind ver-
kdammt.

Dieser Dachstuhl wird durch eine Naht
tiber dem sechsten Pfeiler in zwei Kon-
struktionsphasen geteilt. In einer er-

sten Etappe scheint der Bestand iber
den stehengelassenen Strukturen des
sechsten Schiffjochs wund des ersten
Vorchorjochs erneuert worden zu sein,
um das Chor zu schiitzen und - wie
Rudolf Moosbrugger aufgrund von Be-
funden der Grabung annimmt - als
Notkirche zu gebrauchen (Abb.55). Die
Gesparre wurden daher von der Ab-



Abb.93. Jingerer Dachstuhl iiber dem zweiten Vorchorjoch und dem Altarhaus.

bruchstelle zwischen dem fiinften und
sechsten Joch an gegen Osten aufge-
stellt und hier an den bewahrten
Dachstuhl des Chores angeschlossen.
Die Numerierung (Nummern 1-12 = | -
- folgt dieser Richtung. Fiir den
erst nachtrédglich, nach der Fertigstel-
lung des  Mittelschiffs aufgefiithrten
Stuhl beginnt die Bezeichnung an der
Nahtstelle iber dem fiinften/sechsten
Joch mit | und schreitet gegen Westen
bis | (Nummern 1-8) fort. Nachher
ist die Numerierung unregelmdssig oder
durch individuelle Marken ersetzt
(Abb.68). Alle Stander tragen die Be-
zeichnung des =zugehorigen Gesparres.
Die 18 westlichen Gespdrre sind auf
der Ostseite bezeichnet und auf der
Ostseite fluchten hier auch alle Hol-
zer. Die 1ubrigen, Ostlichen Gespéarre
hingegen sind umgekehrt aufgestellt
und auf der Westseite markiert.

Der 18 Gespdrre umfassende
Dachstuhl tiber dem Chor ist

jungere
von der

Naht zum Stuhl 111
Osten  mit I -  XVIIIl numeriert
(Abb.68). Die Gespdrre sind alternie-
rend mit und ohne Bundbalken aufge-
richtet; jedes vierte besitzt Stdander,
welche die Mittelpfetten stiitzen. Die
Gespdrre mit Bundbalken sind durch
sparrenparallele Streben versperrt, die
binderlosen durch Kehlbalken.

In den funf ersten Jochen kam unter
der entfernten Gipsdecke die urspriing-
liche, in der Bauperiode 11l eingezo-
gene Holzdecke des Mittelschiffs zum
Vorschein. Die mit dem Beil zugerich-
teten Bretter sind mit handgeschmiede-
ten Né&dgeln an der Unterseite der
Bundbalken angeschlagen. Die Langs-
fugen waren mit einfachen Latten ab-
gedeckt, wovon noch einige erhalten
sind. Gleiche Leisten bilden die Ab-
deckungen gegen die Winde. Sie sind
abwechselnd mit einem roten und blau-
en Pfeilornament geschmiickt; der Ver-
putz [Il des Obergadens mit dem auf-

von Westen nach
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gemalten Rankenfries 1ist gegen ihre
Unterkante gestrichen. Die Né&gel sind
mit Farbe zu grossen Zierkopfen er-
ganzt.

Da der Stuhl 11l im sechsten Joch iber
die beibehaltenen Bundbalken des alte-

ren Stuhles Il gesetzt ist, liegt
zwangsldaufig die an der Unterseite der
Bundbalken angeschlagene jingere

Decke uber den fiinf westlichen Jochen
um 50 cm hoher als die alte Konstruk-
tion im sechsten Joch (Abb.94). Der
Zwischenraum war mit einem Brett
(Abb.95 und 96) abgedeckt, das in der
urspriinglichen Funktion, aber an der
Stirnseite des im 18.]Jahrhundert nach
Westen erweiterten tieferen Deckenteils
wiederverwendet worden ist. Das Brett
ist noch 46 cm hoch und iberspannt
das ganze Mittelschiff. Die Unterkante
ist abgeschrotet, es muss also wur-
spriinglich hoher gewesen sein. Auf

der Vorderseite sind einfache, 38-40 cm

breite Masswerkmotive mit kradftigen
Pinselstrichen in blauer Farbe in Ab-
standen von etwa 8-10 cm gemalt. Die

gequetschten Farbrdnder und die Lage
der Nagellocher weisen darauf hin,
dass die 8-10 cm messenden Zwischen-
rdaume im Augenblick des Farbauftrags
durch Leisten =zugedeckt waren, die
entlang dem Stirnbrett die Deckleisten
der beiden unterschiedlich hohen Teile
verbanden. Die Breite eines Masswer-
kes entspricht daher der sichtbaren

Breite eines Deckenbretts.
Auch bei den Stiihlen der Seitenschiffe

und der Kapellen des Vorchors ist eine
Zasur zwischen dem noch bis heute er-
haltenen Stuhl der Anlage 11, der die
Kapellen und das sechste Joch iber-
deckt, und dem nach dem Erdbeben
uber den finf westlichen Langhausjo-
chen geschaffenen Konstruktionen vor-

Abb.94. Tiefere und hohere Bundbalken der Dachstiihle Il und IIl, an deren Unterseiten die Bretterdecke angeschlagen war
(funftes und sechstes Joch des siidlichen Obergadens im Mittelschiff).
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Abb.95. Deckbrett zwischen der tieferen und der hoheren Decke 1 und 11 des Mittelschiffs (vor der Restaurierung).

Abb.96. Restaurierte Decke im Bereich der Nordwand des fiinf-
ten und sechsten Joches des Mittelschiffs. - Foto: P.Denfeld.

wird durch
im Mauer-

Stuhl
welche

handen. Der dltere
Bundbalken gebildet,

werk [l iber den Arkaden eingebunden
sind. Die Pfette, welche die oberen
Enden des Pultdaches trdgt, ruht auf

Holzkonsolen, die im gleichen Mauer-
werk verankert sind. Eine Mittelpfette
wird durch Stdnder gestiitzt, die auf

den Bindern stehen. Die jlingeren Teile

(IT1) Uubernehmen dieses Konstruktions-
prinzip, doch sind die Konsolen deut-
lich kleiner als beim d&dlteren Bestand.
Sowohl der an der Nordwand noch er-
haltene Verputz 1l als auch der Ver-
putz 11l geben durch 1hre waagrechte
Borde wenig unter dem Bundbalken die
Existenz einer flachen Decke an, deren
Bretter an den Unterseiten der Binder
angenagelt waren (Abb.83).

Der fiir den Unterhalt der Ziegelabdek-
kung unentbehrliche Zugang in den
Dachraum der Mittel- und Seitenschif-
fe der Anlage IIl war auf spektakula-
re Weise gestaltet. Schrdge Verputz-
ndahte, unverputzte und unbemalte Stel-
len an den Obergadenmauern und der
Westwand weisen darauf hin, dass sich
uber dem grossen Fenster des Haupt-
schiffs eine kastenformige, 1.50 m tie-
fe Konstruktion briickenartig gewdlbt
haben muss. In beiden Obergadenmau-

ern offnete sich wurspriinglich je ein
heute ausgemauerter Durchgang von
den Dachrdumen der Seitenschiffe in
die Fusspartien dieses Einbaus

109



Abb.97. Tiire und Anschlussstellen des Zugangs zum Dachraum
des nordlichen Seitenschiffs (nordlicher Obergaden).

(Abb.97). Die originalen Bdgen aus
Backsteinen sind spadter durch Holz-
stirze ersetzt worden. Der Einbau

muss demnach uber die Dachrdume der
Seitenschiffe zugdnglich gewesen sein.

Bei dieser aufwendigen Konstruktion
dirfte es sich um einen abgedeckten
Zu- und Uebergang in den Dachstuhl
des Mittel- und des nordlichen Seiten-
schiffs gehandelt haben, der vom Klo-
ster auf der Siuidseite iiber einen noch
erhaltenen Zugang in der Siidostecke
der Seitenkapelle im Chor erreichbar
war. Eine leiterartige Treppe war iber
einem Querholz aufgehdngt, von dem
wir die Einkerbungen der Auflage auf
den beiden westlichen Bundbalken des
Dachstuhls 11l finden.
stiitzte sie wohl auf den Schwellen der
beiden seitlichen Eingdnge ab
(Abb.104). Zudem war sie - wie aus-
gemauerte Diubellécher zeigen - in den
Mauern verankert, ohne jedoch derart
plan anzuliegen, dass im Verputz ein-
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Mit den Fissen

deutige Negative entstanden wadren.
Ueber dem Einbau sind ilbrigens keine
originalen Bretter der Decke erhalten.

Mit dieser Briicke konnen auch zwei
mit reichen Masswerkmotiven bemalte
Bretterfragmente in Zusammenhang ge-

bracht werden, die spdter zur Repara-
tur der Mittelschiffdecke verwendet
worden sind (Abb.98). Wie die Restau-
ratoren schliissig nachweisen konnten,
mussten sie zu einer Abdeckung gehort
haben, die an der Mittelschiffdecke
derart vor dem Aufstieg plaziert war,
dass die Masswerke den Abschluss der
durch die Deckleisten ausgeschiedenen
Langsfelder bildeten. Dieses Motiv ist
auch bei geschnitzten gotischen Decken
ofters vorhanden.

Spuren in der urspriinglich fir die
Anlage 11 geschaffenen Westmauer, wo
sich der zugehorige Verputz bewahrt

hat, zeigen ausserdem, dass ein gleich-
artiger Zugang zu den Dachrdumen
schon in der zweiten Kirche bestanden
hatte und nach dem Erdbeben nur er-
neuert worden ist. Anldsslich der Er-
richtung der =zweiten Kirche war der
Einbau noch vor den Verputzarbeiten
befestigt worden. Diese wurden da-
durch erschwert wund der Mortel muss-
te mihsam hinter dem nicht ganz an
die Wand anschliessenden Aufstieg in
verschiedenen Arbeitsgdngen aufgetra-
gen werden, wodurch die Ueberlappun-
gen und Né&dhte entstanden, die heute
den Verlauf der schrdg aufsteigenden
Konstruktion wiedergeben.
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Abb.98. Abdeckbrett der Mittelschiffdecke 11 gegen den Zugang zu den Dachrdumen.
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4. Zusammenfassung

Es diirfte nach den Schilderungen des
komplizierten Befundes zum Verstdandnis
beitragen, wenn wir den noch erhalte-
nen Bestand kurz auflisten.

Anlage I (Abb.99): Mit Ausnahme der
westlichen Stiitzen und des Altarhauses
ist der Grundriss der Anlage 1 durch
Mauerstrukturen im aufgehenden Be-
stand zu rekonstruieren; das Fehlende
kam durch die arché&dologischen Ausgra-
bungen zum Vorschein. Das dreischif-
fige Langhaus bedeckte die Fldche der
heutigen vier Ostlichen Joche und war
in derselben Weise durch drei Stiitzen-

paare in vier Joche gegliedert. Die
zugehorige Westmauer zeigte sich in
der Grabung beim heutigen zweiten

Pfeilerpaar. Die gesamte Siidmauer, an
welcher die Klostergebdulichkeiten an-
lehnten, 1ist noch vorhanden; aller-
dings sind im 19.]Jahrhundert die sich
iber dem Kreuzgang Offnenden kleinen
Fenster nach dessen Abbruch durch die

bestehenden grossen ersetzt worden.
Der Zugang vom Kloster 1ins vierte,
heute sechste Joch ist wahrscheinlich

erhalten. Der untere Teil der Triumph-
bogenpfeiler (1895-99 teilweise erneu-
ert) wie auch die Arkaden in den Ab-
seiten und das gesamte ehemals vierte,
heute sechste Joch mit den breitge-
lagerten Arkaden gehdren mit Ausnah-
me des Obergadens dazu. Die Nordmau-
er ist nur im sechsten/vierten Joch bis
zur Krone bewahrt; bis zur ehemaligen
Westmauer kann sie noch durch wenige
Lagen iber dem Fundament nachgewie-
sen werden.

Die Fassadenmauern in den Seitenka-
pellen des dreiteiligen Vorchores gehen
ebenfalls auf die Anlage I zurlick, wie
auch die stark geschrdgten Basen des
Freipfeilerpaares und der heute an der
Ecke zum Altarraum eingebundenen
Wandpfeiler dazugehoren diirften, so-
fern es sich nicht um Kopien der zwei-
ten Bauperiode handelt. In der Siud-

mauer ist das Gewdnde eines kleineren
spitzbogigen Fensters in den Struktu-
ren 1 gefangen, das mit Mauerwerk II
geschlossen ist. Eine kleine Pforte
lasst sich in derselben Mauer wenig
vor der Schulter zum Altarhaus nach-
weisen.

Abb.99. Bestand der Anlage 1 an der heutigen Kirche. - Massstab 1:300. ’
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Anlage II (Abb.100): Die dieser Kirche
zugeschriebenen  Strukturen verteilen
sich auf den westlichen Bereich des
heutigen Schiffes, auf den Obergaden
im sechsten Schiffsjoch und auf die
Chorzone. Durch die Reparaturen nach
dem Erdbeben von 1356 wurde der Zu-
sammenhang im Langhaus unterbro-
chen; die Verbindung zwischen diesem
und dem Chor ist durch Verputze be-
deckt, die nicht entfernt werden durf-
ten. Es kann aber aufgrund &hnlicher
Mauerqualitat und gleicher Stilelemente
auf gleichzeitige Entstehung geschlos-
sen werden.

Zur zweiten Kirche gehort die Verldn-
gerung des Schiffes 1 um zwei Joche
nach Westen. Davon haben sich heute
aber nur noch die Siidmauer und die

Westmauer (ausser den Giebeln der
Seitenschiffe) erhalten; von der Nord-
westecke bis zur - abgebrochenen -

Westmauer 1 ist das Mauerwerk II auf
wenige Lagen {iber dem Fundament re-
duziert. Dariiber stehen Strukturen,
die nach dem Erdbeben mit der Anlage
III aufgefiihrt worden sind. Auf der
Ostseite des Schiffes beschrankt sich
der Bestand Il auf die Obergadenmau-
er Uber den Arkaden 1 des sechsten
Joches sowie die Strukturen des 1876/77
abgebrochenen Lettners, die nachtrdag-
lich im Mauerwerk 1 des finften und
sechsten Joches eingesetzt worden sind.
Die Arkade des Triumphbogens gehort
ebenfalls zur zweiten Kirche. Teile des
Dachstuhls Il sind iber den sechsten
Haupt- und Nebenschiffjochen noch in
situ vorhanden.

Ausser einigen Fragmenten in den Fas-
sadenmauern und vielleicht an den
Pfeilern (1895-99 teilweise erneuert)
der Vorchorzone muss der gesamte heu-
tige Bestand des gewdlbten Presbyteri-
ums zur zweiten Kirche gezahlt wer-

den. Auch das filinfseitig geschlossene
Altarhaus geht auf diese Bauperiode
zuriick. Die Fenster und Gewdlbe sind

noch original, doch die gegeniiber dem
urspriinglichen Zustand erhdhten Basen
der Dienste, ein grosser Teil des Zele-

brantensitzes und des Durchganges in
die auf der Siuidseite stehende Sakristei
(1876/77 neu errichtet) gehen auf ver-
schiedene jiingere Restaurierungen zu-
riick. Ueber den Seitenkapellen, welche
das Vorchor begleiten, ist noch die
Dachstuhlkonstruktion Il vorhanden.

Abb.100. Bestand der Anlage 11 an der heutigen Kirche. - Massstab 1:300. ’
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Anlage III (Abb.101): Nach dem Erd-
beben von 1356 wurden alle intakten
Teile der Anlage I1 beibehalten, und
die Reparaturen beschrdnkten sich auf
die beschddigten Zonen. So stammen
heute das Mauerwerk zwischen der
Nordwestecke des Langhauses und des-
sen sechstem Joch, die vier ersten
Pfeilerpaare sowie die finf ersten
Arkaden und die dariiberstehenden
Hochmauern aus der dritten Bauphase.
Auch der Dachstuhl {iber dem Mittel-
schiff musste erneuert werden und
greift als einziges Element dieser Bau-
zeit auf das sechste Joch des Lang-
hauses und sogar auf die Chorzone
iber. In den finf ersten Jochen der
Seitenschiffe geht der heutige Bestand
der Dachrdume ebenfalls auf die Er-
neuerung nach dem Erdbeben zuriick.

Abb.101. Bestand der Anlage IIl an der heutigen Kirche. - Massstab 1:300. ’
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IV. Die Rekonstruktion der mittelalter-

lichen Anlagen

1. Anlage 1

Bei der nach langerer Bauzeit vollen-
deten ersten Anlage handelt es sich
um eine Kirche mit basilikalem Grund-
riss (Abb.33 und 46; die R&aume neben
dem Altarhaus sind wunserer Ansicht
nach fraglich). Das dreischiffige
Langhaus von 17,50 - 17,75 x 25 m im
Lichten beschrankte sich auf die vier
Ostlichen Joche des heutigen Bestandes.
Es war vom Chorbereich durch einen

Triumphbogen im Mittelteil und durch
niedere spitzbogige Arkaden in den
Abseiten getrennt. Diese Grenze =zeigt

sich noch heute durch den in das Mit-

telschiff vorragenden  Schenkel des
sechsten Pfeilerpaares. Oestlich davon
schloss das 17,50 x 12,50 m grosse

zweijochige, von Seitenkapellen beglei-
tete Vorchor mit dem leicht eingezoge-
nen Altarhaus an. Unter der Voraus-
setzung, dass die heutige Disposition
der urspriinglichen entsprach, belegte
ein Joch die Flache von 9,25%x6-6,25 m

(Zentren der Pfeiler), dasjenige der
Abseiten 4,25 x 6-6,25 m. Einzig das
zweite Joch im Presbyterium ist mit

5,60 m leicht kiirzer. Es zeichnete sich
damit nicht nur in den lichten Massen
des Langhauses und des Vorchors,son-
dern auch fiir deren Gliederung die
Planproportion von 2:3 ab. Die gesam-
te, durch Leutkirche und Vorchor/Sei-
tenkapellen belegte Flache von 17,50-
17,75 x 37 m verhielt sich dagegen wie
1:2, ein Verhdltnis, welches auch
durch das 25 m lange Schiff und das
12,50 m lange Vorchor gegeben war.

Die Organisation des Langhauses ldasst
sich aufgrund des Ostlichsten Joches
rekonstruieren, das sich in der heuti-
gen Anlage als sechstes erhalten hat.
Der Raum war durch drei quadrati-
sche, {Uber gefasten Basen stehende
Pfeilerpaare und Dbreitgelagerte ein-
fache Arkaden mit Spitzbogen in vier
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Joche unterteilt. Die Westmauer stand
leicht westlich der heutigen zweiten
Pfeiler. Hier diirfte sich einer der

Zugdnge fiir die Laien gedffnet haben.

Da die Siidfassade 1 heute nur wenig
unter der heutigen Mauerkrone endet
(keine Balkenlocher erhalten), darf
angenommen werden, dass die Hohe der
Abseiten derjenigen der bestehenden
Anlage entsprach. Das Mittelschiff hin-
gegen war vielleicht um weniges nied-
riger, da der Obergaden bei der Ver-
grosserung der Kirche in der zweiten
Bauperiode ersetzt, wahrscheinlich
aber zugleich erhoht wurde. Die drei
Teile des Schiffes waren wohl flach
gedeckt.

Wie das Beispiel eines in der sudli-
chen Seitenwand des Vorchors erhalte-
nen Fensters zeigt, waren die spitzbo-
gigen Oeffnungen wenigstens auf der
Seite gegen das Kloster wesentlich
kleiner als die erhaltenen der Bauepo-
chen II und III. Im vierten Joch off-
nete sich in der Siidmauer wahrschein-
lich schon der heute im sechsten Joch
noch vorhandene Eingang von den Klo-
stergebduden in die Kirche. Mindestens
die 1innere, hausteinumrahmte Nische
dirfte zum Bestand der ersten Kirche
zahlen. Jedenfalls war hier keine Bau-
naht festzustellen, welche diese Tiire
einer spdteren Epoche zuwiese. Der
dussere Rahmen hingegen kann gedn-
dert worden sein. Allerdings konnten
Fragmente einer weiter Ostlich in der
Seitenkapelle liegenden Pforte gefunden
werden, die aber hochstens zur sekun-
ddaren Benutzung bestimmt gewesen zu
sein scheint. Da auch der Grabungsbe-
fund keine eindeutige Aussage iiber
den Standort der Trennung zwischen
Monchschor und Leutkirche erlaubt,
ist es nicht auszuschliessen, dass sich
die Grenze schon in der Anlage I



westlich des grosseren Einganges und
damit im Bereich des letzten Schiff-
jochs befand. Es ist mangels Beweis
einer Zasur Oostlich davon (unter dem
Triumphbogen) dieser Annahme umso-
mehr eine Moglichkeit einzurdumen, da
es nicht der Sitte entsprach, dass die
Monche die Klausur des Klosters ver-
liessen, um iiber die Leutkirche wieder
die Klausur des Chores =zu erreichen,
vielmehr war der direkte Zugang ub-

lich. Die ins Schiff vorgeschobene
Trennung hé&dtte den 45 m tiefen Raum
der gesamten Kirche in zwei gleiche

Teile von 22,50 m geschieden (Verhdlt-

nis 2:1). Ein derartiger Standort des
Lettners war {Ubrigens nicht nur in
Ordens-, sondern ebenfalls in Pfarr-

kirchen gebrduchlich, und auch in Do-
minikanerkirchen ist durchaus mit die-
ser Moglichkeit zu rechnen.

In jedem Fall dirfte es sich bei die-
ser Abtrennung um eine einfache
Schranke und nicht einen Lettner
gehandelt haben. Davor standen si-
cherlich Altare fuir den Gottesdienst
und die Andacht der Laien, deren Zo-
ne an dieser Stelle endete. Von hier
wird auch die Predigt als zentraler
Bestandteil des dominikanischen Laien-
dienstes gehalten worden sein.

um

Die Chorzone gliederte sich in drei Be-

reiche. An das Mittelschiff schloss -
getrennt durch den Triumphbogen -
das gleich breite und wahrscheinlich

auch gleich hohe zweijochige Vorchor
an, in dem das Gestihl stand, von
dem aus die Monche dem Gottesdienst
beiwohnten. Dieses war im Osten durch
ein - wie die Grabung gezeigt hat -
gegeniiber den Pfeilerachsen  leicht
eingezogenes  Altarhaus mit geradem
Haupt abgeschlossen. Ob ein vorste-
hender, den Durchgang einengender
Chorbogen bestand, ist schwer zu ent-
scheiden, hadtte er doch die Sicht vom
Chorgestithl auf den Hochaltar emp-
findlich eingeschrankt. Oft kamen auch
hoch in den Seitenmauern ansetzende
Chorbdgen vor (Abb.32).

Die seitlich des Presbyteriums in
Fortsetzung der Nebenschiffe vorge-
schobenen R&dume diirfen wohl nicht zur
eigentlichen Chorzone gezahlt werden,

Abb.102. Die von der Anlage Il stammende Chorzone. - Foto:
P.Teuwen.

sondern dienten als Kapellen fir die
personliche Andacht der Modnche. Das
Gestithl oder vielleicht sogar Mauern

bildeten eine Abtrennung dieser Telle
vom zentralen Chorbereich. Wir haben
bei der Beschreibung der Strukturen
erwdahnt, warum sich mindestens zum
Zeitpunkt, als die erste durch die
zweite Kirche ersetzt wurde, wahr-
scheinlich keine das Sanktuarium flan-
kierenden Altarrdaume in diese Seitentei-
le gedffnet haben konnen. Die von R.

Moosbrugger rekonstruierten Anbauten
milssen - wenn sie Uberhaupt bestan-
den haben - eine eigenstdandige Funk-

tion innegehabt haben. Da die Seiten-
kapellen nicht unmittelbar zum Presby-
terium gehorten, ndherte sich der Plan
der Basler Predigerkirche dem von
vielen Dominikanerkirchen aus der
zweiten Hadlfte des 13.Jahrhunderts be-
kannten Grundriss, wo sich der Einzug
vom Langhaus zur Chorzone beim Tri-

umphbogen befand, so dass das Chor
mit dem abschliessenden  Altarraum
weit Uber das Schiff vorgeschoben
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war. Abgesehen vom leichten Einzug
des Altarhauses gegeniiber dem Vorchor
und dem Hauptschiff der Leutkirche,
welcher eine Unterbrechung der langs-
gerichteten Orientierung des Raumes
und damit eine Betonung des Sanktua-
riums bewirkte, glich die Basler Pre-
digerkirche mit ihren Seitenrdumen des
Chores und dem vorgeschobenen recht-
eckigen Altarhaus derjenigen des Domi-
nikanerordens in Konstanz, mit deren
Bau ab 1236 begonnen worden war. An
anderen Kirchen bilden Seitenrdume im
Presbyterium eher eine Ausnahme, oder
sie sind insofern noch nicht nachge-
wiesen, als von den friithen Dominika-
nerkirchen bisher nur wenige archédo-
logisch erforscht worden sind.

Der dussere Baukorper unterschied im
Gegensatz zum Innern die Chorzone
nicht von der Leutkirche; eine Z&sur
dirfte aber zum Altarhaus bestanden
haben, indem dieses weniger hoch als
Vorchor wund Mittelschiff war, deren
Satteldach wahrscheinlich dieselbe
Hohe aufwies. Darauf deutet vor allem
die geringere Breite des Altarhauses
hin. Fur die Kapellen steht eine fla-
che Eindeckung fest; Vorchor und
Sanktuarium besassen eher eine Bret-
terdecke, doch ist eine Einwdlbung
letztlich nicht auszuschliessen.

Wenn in den Fundamenten der zégernde
Baufortschritt und - nach Rudolf Moos-
brugger - der vorerst provisorische
Charakter der Ostpartie zutage tritt,
zeigt sich im aufgehenden Mauerwerk
und besonders an der Behandlung der
Hausteine eine durchaus qualitdtsvolle

Bauarbeit. Der heute sichtbare Bestand
lasst dabei eher auf eine Vollendung
gegen die Mitte des 13.Jahrhunderts

als unmittelbar in der Folge des Stif-
tungsjahres von 1233 schliessen, so
dass wir der Annahme unseres Kollegen
von der Bodenforschung durchaus fol-
gen konnen, der Bau der ersten Kirche
habe recht lange gedauert. Gewisse
architektonische Elemente, wie z.B.
der mit Vorbehalt der Griindungsanlage
zugeschriebene Chorzugang in der Sid-
mauer,kdnnen nur wenig vor der Jahr-
hundertmitte entstanden sein. Wenn die
einzelnen Etappen des Baufortschritts,
in denen die Anlage 1 errichtet wurde,
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am aufgehenden Bestand nicht bestimmt
werden konnen, ist dies entweder dem
im Chorbereich stark gestorten Mauer-
werk oder jlingeren Bauvorgdngen zu-
zuschreiben, die diese Nahte zum Ver-
schwinden gebracht haben. Jedenfalls
kommt die von R. Moosbrugger an den
Fundamenten von Fassadenmauern, Vor-
lagen und Streben festgestellte Chrono-
logie am frei aufgefithrten Mauerwerk
nicht zum Ausdruck. Wir rekonstruie-
ren daher in unserem Bericht den End-
zustand der Predigerkirche, wie er
von R.Moosbrugger als Anlage 1 defi-
niert wird, und damit die Architektur,
die bei der Abldsung durch die zweite
Anlage vorhanden war.

Dass die Kirche schon ab den flinfzi-
ger und sechziger Jahren des gleichen
Jahrhunderts erneuert werden sollte,
ist kaum ungeniigender Bauqualitét,
sondern eher dem Platzbediirfnis des
Predigerordens =zuzuschreiben, der in
dieser Zeit einen grossen Zulauf der
Bevolkerung erlebte, was vor allem
eine Vergrdsserung des Laienteils er-

forderte. Aber auch die Chorzone be-
durfte einer Erneuerung, scheint sie
doch auf eine Konzeption zurlickzuge-

hen, welche zu Beginn des Baues fest-
gelegt worden und bei der Vollendung
schon veraltet war. Die Basler Predi-
gerkirche gehort ja zu einer der fri-
hen Niederlassungen der Dominikaner
in Mitteleuropa, und das Programm
kann bei Baubeginn noch nicht in der
Eindeutigkeit bestanden haben, wie es
schon wenige Jahre spédter der Fall
sein sollte.



2. Anlage 11

Unter der Anlage Il verstehen wir die
Kirche, deren Grundriss durch die
Aenderung des Baues 1 in der Chorzo-
ne und die Verlangerung des Schiffes
nach Westen entstanden ist (Abb.46),
was zum Plan und Volumen der heuti-
gen Kirche flihrte; die spdteren Baupe-
rioden sollten sich auf blosse Erneue-
rungen beschrdanken. Das 1im Lichten
17,50-17,75 x 36,75 m grosse Langhaus
war nun in sechs Joche gleicher Fla-
che wie in der Anlage 1 gegliedert,
namlich 9,25 x 6-6,25 m im Hauptschiff
und 4,25 x 6-6,25 m 1in den Neben-

schiffen. Das Vorchor mit einem Joch
gleicher Grosse und einem etwas kir-
zeren Joch behielt seine Tiefe von
knapp 12,50 m, wurde aber von einem

Altarhaus von 8,30 x 9,50 m geschlos-
sen, dessen Seitenfassaden nun in der

Verlangerung der Pfeilerreihen standen
und dessen flinfseitiges Haupt aus dem
Zwolfeck entwickelt worden war. Das
westliche Joch nahm dabei eine Tiefe
von 5,60 m ein, was dem gegeniiber
allen anderen Jochen des Langhauses
und der Chorzone leicht verkirzten
letzten Joch des Vorchors entsprach.
Die Planproportionen des Langhauses
naherten sich dem Verhdadltnis 1:2; die-
jenigen der Joche blieben bei 2:3.
Gleiche Beziige ergeben sich auch fur
die Hohe des Raumes, so verhalten
sich die 10,10 m der Abseiten zu den
16,30 m des Hauptschiffs wie 2:3. Das
erste Mass entspricht dabei wungefdahr
der Breite von 9,25 m des Mittel-
schiffs, das letztere derjenigen von
17,50 m des gesamten Langhauses.

Soweit als moglich wurden die Struktu-
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Abb.103.

Blick vom Schiff gegen das Altarhaus. - Foto: P.Teuwen.
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ren der ersten Kirche bewahrt. Heute
kommt nicht mehr deutlich zum Aus-
druck, dass wahrscheinlich das gesam-
te vierjochige Schiff mit den quadrati-
schen Stiitzen und den einfachen Arka-
den {iibernommen worden ist und nur
der Obergaden eine Aenderung erfahren
hat. Die Basen der neuen Stiitzen 1im
Westen waren vielleicht nicht mehr ge-

fast, sondern mit einer Kehle wverse-
hen, wie dies mindestens die erhalte-
nen Wandvorlagen =zeigen (Abb.50).
Auch im Chorbereich erstreckten sich

die Aenderungen unter Bewahrung des
Planes, moglicherweise sogar der Stiit-
zen, auf die Wolbung der Seitenkapel-
len und des Vorchors sowie auf die
Vergrosserung des Altarraums. Dabei
diirfte eine Erhdhung des Bauwerks er-
folgt sein. Zugleich wurde auch der
Triumphbogen gedandert. Die Konzeption
des Vorchors ist einheitlich, auch
wenn dabei unterschiedliche Stilelemen-
te Verwendung fanden. Diese Diskre-
panz scheint auf einen Wechsel inner-
halb der Bauequipe - vielleicht durch
eine langere Bauzeit bedingt -
zuriickzugehen.

Das Langhaus durfte unseres Erachtens
etwa 1in derselben Weise wie beim
Grindungsbau gegliedert gewesen sein.
Eine neue Abschrankung zwischen Lai-
enschiff und Ménchschor war in Form
eines fiinfjochigen Lettners vor dem
finften Pfeilerpaar aufgestellt und
schlug das sechste Schiffsjoch voll-
standig zum Chor. Der wahrscheinlich
dltere Zugang vom Kloster auf der
Stidseite blieb bestehen. Im zweiten
Joch erlaubte zudem eine Tiire den di-
rekten Zugang von der Klausur in die

Leutkirche. In der neuen Westmauer
offnete sich eine, dem heutigen Ein-
gang 4dhnliche Tiire in das Mittel-
schiff.

Wir konnen der Interpretation von Ru-
dolf Moosbrugger nicht ohne weiteres
folgen, die Verschiebung der Grenze
zwischen Monchschor und Leutkirche
habe in der zweiten Anlage eine be-
wusste Wiederherstellung des durch die
Verlangerung des Langhauses stark
gestorten Gleichgewichts zwischen
Chorbereich und Laienzone bedeutet, ja
dass dem Verlassen des Choransatzes
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zugunsten einer 1ins Langhaus vorge-
schobenen Grenze im Falle der Predi-
gerkirche grosse Bedeutung in der Ty-
pologie der Raumgestaltung von Bettel-

ordenskirchen zukomme. Dafiur ist die
Beweislage zu schwach, und in Absenz
tiberzeugender archédologischer Befunde

muss auch die Moglichkeit nicht ausser
Acht gelassen werden, dass die Tren-
nung - sofern der Eingang im letzten
Schiffsjoch wirklich urspriinglich ist -
schon in der Anlage [ westlich davon
bestanden haben kann, um den Mon-
chen nach alter Klostertradition den
direkten Zugang von der Klausur in
das Chor =zu erlauben. Die Verschie-
bung der Grenze an den Beginn des
sechsten und letzten Joches bedeutete
damit beim Bau der zweiten Basler
Predigerkirche wvielleicht nur einen
massigen Raumgewinn des Presbyteri-
ums; die Vergrosserung der Leutkirche
scheint der wichtige Antrieb dieser
Bautadtigkeit gewesen zu sein. Trotzdem
gelang es durch die geringe Korrek-
tur, den Lettner ungefdhr in die Mitte
des gesamten neuen Raumes von 58,25
Metern zu stellen (die Chorzone misst
27 m von der Riickwand und 30 m von
der Vorderfront des Lettners).

Die Chorzone diirfte wie heute noch in
Guebwiller (Elsass) und Bern durch
Einbauten unterteilt gewesen sein, wo-
bei die seitlichen Kapellen durch das
Gestiihl oder durch Mauern unbestimm-

ter Hohe, die zwischen den Pfeilern
standen, derart abgetrennt waren,
dass sich einzig Vorchor und Altar-

raum in der Fortsetzung des Langhau-
ses Offneten. Ein Gang erlaubte somit
den Zugang vom Kloster entlang der
Riickseite des Lettners. Obschon den
Laien eigene Altdre zur Verfligung
standen, kanalisierte diese Disposition
die Orientierung vom Laienschiff durch
den Lettnerdurchgang {iber das um
eine Stufe erhohte Vorchor auf den
nochmals erhdhten Hauptaltar (Abb.103).
Ein weiterer Zugang fithrte auf der
Stidseite von der Sakristei direkt in
das erste Joch des Altarraums. Er war
als Doppeltiire konzipiert, der westli-
che Teil jedoch als Blendarchitektur
ausgefiihrt, die in die Schultermauer



hineingriff. Oestlich davon schloss der
in Stein gearbeitete Zelebrantensitz
an.

Wenn schon im zdgernden Baufortschritt
der Anlage 1| eine zunehmende Sicher-
heit in der Gestaltung von Architektur
und Raumgliederung zu erkennen ist,
reflektierte das neue Bauwerk die kla-
re Disposition der Bettelordenkirchen.
Alle Teile der Chorzone waren nun ge-
wolbt und damit von der flach gedeck-

ten Leutkirche deutlich abgesetzt
(Abb.102). Von den Knospenkapitellen
am Fuss des Obergadens, die auf

schlanken Diensten ruhten, stiegen die
gekehlten Rippen der Gewdlbe auf und
vereinigten sich in grossen, mit Blatt-
motiven geschmiickten Schlusssteinen.
Die emporstrebende Eleganz des Altar-
raums 1ist heute allerdings durch das
erhohte Bodenniveau verfdlscht. Die um
einiges schwerfdlliger gearbeiteten
Kreuzrippengewdlbe der Seitenkapellen
entsprangen  kelchformigen  Konsolen,
wie sie auch im Vorchor als Auflagen
fir die Gewdlbedienste vorhanden wa-
ren. Die gefasten Rippen schlossen
sich im Scheitel zu Schlusssteinen mit
Darstellungen der vier Evangelisten-
symbole. Im Gegensatz dazu waren die
drei Schiffe des Langhauses mit einer
Bretterdecke versehen, die dahnlich der
heutigen, in den fuinf westlichen Jo-
chen aus der dritten Bauperiode stam-

menden Decke gewesen sein diirfte. Die
Wande waren sicherlich grossflachig
von Malereien Uberzogen, von denen

sich geringste Fragmente auf der Tri-
umphbogenwand erhalten haben.
Grosse Fenster erhellten Chorzone und

Leutkirche. Besonders die schmalen,
hohen, mit  Masswerk gegliederten
Qeffnungen in der Westwand wund im

Sanktuarium sorgten flr eine ausgewo-

gene Beleuchtung. Der Obergaden von
Vorchor und Schiff offnete sich gegen
aussen durch runde, mit Sechspédssen

gegliederte Fenster.

Eine eindrucksvolle Losung wurde fur
den Zugang in die Dachrdume gewdhlt.
Entlang der Westwand des Hauptschiffs

stieg eine holzverkleidete Treppe vom
tiefer gelegenen Dachraum des sudli-
chen Seitenschiffs in denjenigen des

mittleren Teiles und senkte sich wie-

derum zum nordlichen Nebenschiff; Zu-
gdnge waren 1n den Obergadenmauern
vorhanden. Dieses briickenartige Ver-
bindungssystem konnte von den an dic
Sudfassade der Kirche gelehnten Klo-
stergebduden durch einen Zugang er-
reicht werden, der sich 1in der Sudost-
ecke in den Dachstuhl des Seitenschiffs
offnete. In den Hochmauern erhellten
Dreipassluken die Dachrdume von Mit-
telschiff und Vorchor. Fenster waren
auch in den Giebelmauern der Dach-
rdume vorhanden (Abb.104) .

Am Aeusseren des Baukorpers kam die
Gliederung in Chor und Leutkirche mit

grosser Wahrscheinlichkeit weniger
deutlich zum Ausdruck. Dieselbe First-
hohe des Satteldachs durfte 1in der
ganzen Ausdehnung der Kirche das
Langhaus, Vorchor wund Sanktuarium
uberdeckt haben, so dass der beim
Vorgdnger bestehende Absatz zwischen

. wee Ukl e
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Abb.104. Die auf Anlage Il und 11l zuriickgehende Westseite
des Langhauses. - Foto: P.Teuwen.
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Vorchor und Altarhaus fehlte %, Die
Einwdlbung des hochragenden Presbyte-
riums hatte eine entsprechende Siche-
rung durch Strebepfeiler zufolge, wel-
che die Aussenseite pragten und zu-
sammen mit den lanzettenférmigen Fen-
stern die elegante gotische Architektur
betonten (Abb.105) . Auch die in der Ver-
langerung der Seitenschiffe des Lang-
hauses seitlich des Chores vorgescho-
benen Kapellen verwischten weiterhin
die Grenze zwischen den liturgischen
Zonen.

Aufgrund der stilistischen Merkmale
der Seitenkapellen ist der Beginn der
Aenderungen an der ersten Kirche we-
nig nach der Mitte des 13.Jahrhunderts
anzunehmen,damit wahrscheinlich recht
kurz nach Fertigstellung des Griin-
dungsbaus. Der Hauptbestand der An-
lage Il diirfte hingegen nicht vor dem
iiberlieferten Weihedatum von 1269
vollendet gewesen sein. Mit dieser
Neugestaltung erreichte die Basler Pre-
digerkirche die Architektur, welche an
Kirchen der Bettelorden in der weite-
ren Umgebung heute allgemein vorhan-
den ist, wobei sich auch dort vielfach
nicht mehr der erste Bau, sondern die
ebenfalls in der zweiten Halfte des
13.Jahrhunderts entstandene zweite An-
lage erhalten hat 97. Einzig die in der
Fortsetzung der Seitenschiffe das Vor-
chor begleitenden zweijochigen Seiten-
kapellen bedeuten eine wenig ge-
brduchliche Eigenheit, die sich deut-
lich von dem gegeniiber dem Langhaus
eingezogenen, stark gestreckten Chor
anderer Dominikanerkirchen abhebt. Es
handelt sich aber dabei um ein Erbe
des Vorgangers, welches kaum als ty-
pologisches Merkmal der zweiten Anla-
ge gelten darf.

96 Ein kleiner Absatz im First zwischen dem Chor und dem
in diesem Fall weniger hohen Dach des Mittelschiffs ist nicht
ganz auszuschliessen (zwischen Langhaus und Chor besteht
iiber dem Triumphbogen eine abgebrochene Giebelmauer).

97 Neben der in Anmerkung 92 erwdhnten Darstellung von

Johannes Oberst seien erwdhnt: Donin R.K., 1935; - Konow H.
1954; - Krautheimer R., 1925.
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3. Anlage 111

Beim Erdbeben von 1356 stiirzten die
freistehenden und damit wenig gesi-
cherten Teile wie Nordfassade wund
Obergadenmauern ein, wadhrend die von
den Klostergebduden gestiitzte Sidfas-
sade und das durch die Gewdlbe und
Strebepfeiler versperrte Chor stehen-
blieben. Erstaunlicherweise wurden die
Westmauer und der Lettner nicht be-
schddigt. Nach der Beendigung der
von R.Moosbrugger postulierten Notkir-
che °® miissen die Wiederherstellungs-
arbeiten sehr rasch ausgefithrt worden
sein und beschrdankten sich auf das
Notwendigste. Wo der Zustand es er-
laubte, wurden &dltere Elemente wie der
Dachstuhl iber dem Chor und das Fen-
ster in der Nordmauer des sechsten
Schiffjochs - beide sollten spdter aus-
gewechselt werden - sowie die Verputz-
schichten (11) beibehalten. Unbesch&d-
digte Hausteinelemente wie die Sechs-
passrahmen zweier Oculi der Bauperio-

de Il wurden im Obergaden des funf-
ten Schiffsjochs wiederverwendet. Der
Grundputz blieb ldangere Zeit - viel-

leicht bis ins folgende Jahrhundert -
sichtbar und wurde nur um die Fen-
ster und unter den Decken mit einem
Feinputz rahmenartig abgedeckt wund
mit Rankenmotiven geschmiickt (Schab-
lonen). Die Fensternischen der Nord-
fassade zeichneten sich durch figurli-

che Darstellungen aus (Abb.106). Eine
Wandmalerei befand sich ~auch unter
dem Fenster im finften Joch des noérd-
lichen  Seitenschiffs, wurde jedoch

durch die spéatere Eintiefung einer Ka-
pellennische gestdrt. Weiterer gemalter

Schmuck ist auch an der Siidwand zu
vermuten, wo alter Verputz jedoch
fehlt.

R.Moosbrugger gibt uns die Erkldrung
fur die gegeniiber den mittleren Joch-
achsen verschobene Lage der mit Mass-—
werken gegliederten Fenster 1in der

98 Ob allerdings der nachtrédglich in die Nordfassaden-
mauer der Chorzone eingebrochene, im Innern spitzbogige
Eingang auf diese voriibergehende Losung Bezug nimmt, blei-
be dahingestellt. Seine Strukturen scheinen uns wenig der
Zeit des l4.]Jahrhunderts zu entsprechen. Siehe auch Maurer
F., 1966,215), der von einem Eingang des 19.]Jahrhunderts in
den als Lagerraum benutzten Ostteil der Kirche berichtet.

Nordwand (Abb.55 und 59). Aufgrund
seiner Erfahrung an der Barflisserkir-
che - weitere Beispiele wie in Zirich
liegen vor - war damit ein "entwickel-
tes Lettnerjoch" vorgesehen, d.h. das
finfte Joch, welches den Lettner ent-
hielt, h&dtte gegeniiber den ibrigen Jo-
chen derart vergrossert werden sollen,
dass seine unbelegte Flache wungefdhr
demjenigen der anderen entsprochen
hdatte und damit ein optisches Gleich-
gewicht hergestellt worden ware 9. Die
Anpassung der Stiitzen an die durch
die Fensterdisposition vorgegebene
Jochtiefe erfolgte aber nie. Sie hadtte
eine Aenderung des Pfeilerabstandes
und damit die Anlage neuer Fundamen-
te bedingt. Damit wurde vielleicht ein
gegeniiber der zweiten Kirche leicht
unterschiedlicher Plan in der nordli-
chen Fassadenmauer wohl vorbereitet,
jedoch bei der Errichtung der Arka-
denreihe aufgegeben.

Auch wenn der Wechsel der Arkaden
nie geplant, sondern der Rhythmus-
wechsel der Fenster nur als '"trompe-
1'oeil"-Effekt beabsichtigt gewesen
ware 00 sind die Unterschiede zur zwei-
ten Kirche, vor allem der Pfeiler und
Bogen, derart umfassend, dass von

einer neuen Anlage gesprochen werden
darf (Abb.103). Die Pfeiler waren nun
rund und mit prismaformigen Sockeln
versehen, die durch reiche Profile ab-
gesetzt waren. Die doppelt gekehlten
Arkaden penetrierten in die Schafte.
Gleichartig gearbeitete Profile finden
sich auch in der nahen Peterskirche.
Neben den in den beiden &stlichen Jo-
chen wiederverwendeten Oculi &ffneten
sich im Obergaden spitzbogige Fenster.
Wahrend der Haupteingang in der
Westmauer und die Zugdnge vom Klo-
ster in der Sidmauer unversehrt iber-
nommen werden konnten, musste in der

99 Siehe auch Maurer F., 196b,228f.

100 Das Fenster im sechsten Joch des nérdlichen Seiten-
schiffs gehért nicht zum Bestand der Anlage 111, sondern
wurde nachtrédglich geschaffen, als der Verputz 1V (siehe das
Kapitel der jiingeren Aenderungen) schon bestand. Hier wird
wahrscheinlich das zu der Anlage 1 oder 11 gehdrende Fen-
ster nach dem Erdbeben beibehalten worden sein.
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Nordmauer eine Tiire neu geschaffen
werden, welche wahrscheinlich einen
mit dem Einsturz verschwundenen Ein-
gang ersetzte. Sie wurde spdter durch

einen neuen Zugang ersetzt, in der
jingsten Restaurierung jedoch wieder
hergestellt.

Der Aufgang zu den Dachrdumen wurde

auf dieselbe Art konzipiert, wie er in
der Vorgangeranlage vorhanden gewe-
sen war, und den im Westen zum Teil
bewahrten  Strukturen derart ange-
passt, dass sogar der alte Verputz
ohne grosse Reparaturen wiederverwen-

det werden konnte (Abb.104). Obschon

e

S
>
b
£,

der Dachstuhl iber dem gesamten Mit-
telschiff ersetzt werden musste, Uber-
nahm man auch hier die alte Decke im
sechsten Joch und schloss die neue be-
malte Decke iber den finf westlichen
Jochen an, allerdings in leicht erhoh-
ter Lage, da die neuen Bundbalken
iber diejenigen des alten Stuhles ge-
legt wurden.

Auch der &dussere Baukorper zeigt ge-
geniber der Anlage Il nur einzelne
stilistische Unterschiede. Er entsprach
im grossen ganzen dem heute restau-
rierten Geb&dude (Abb.105).

Abb.105. Die restaurierte Predigerkirche vom Totentanz her gesehen. - Foto: Atelier Seeger, Ziirich.
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V. Aenderungen an der Anlage IIl im

Spatmittelalter

Wir wollen unsere Darstellung mit
einigen interessanten Details ab-
schliessen, die bis zur Reformation die
dritte Kirche verdndert haben. Ein
wichtiges spdteres Element, den 1423
errichteten Glockenturm, konnten wir
allerdings  nicht untersuchen. Den

Dachstuhl des Chores und das Fenster
in der Nordmauer des sechsten Seiten-
schiffjochs, die beide jiunger sind, ha-
ben wir schon ausreichend besprochen,
so dass wir nicht mehr darauf einge-
hen missen.

Abb.106.
Westen gesehen).
dem Verputz 111, an den Wandfldchen der Dekor auf dem Ver-
putz IV. - Foto: P.Denfeld.

Die restaurierte Malerei an der Nordwand (gegen
An den Fenstergewdnden die Malerei auf

1. Verputz
Wie erwahnt, blieb in der Anlage III
der Grundputz vorerst an allen W&anden

Schiffes - ausser um die Oeffnun-
und entlang der Decken - gross-
Er wurde erst nach-
(IV) uber-

des
gen
flachig sichtbar.
traglich mit einem Feinputz

zogen. Einerseits schliesst er wohl an
die Abbruchgrenzen der &lteren Schich-
ten (II) an, anderseits 1ist er aber
derart unbekimmert {uber die Rander
der Malerei (11l) gestrichen, dass er
kaum gleichzeitig entstanden sein
kann. Ueber dem neuen Verputz wurde

eine Fugenmalerei grossflachig aufge-
tragen (Abb.106). Die Erneuerung der
Kirche nach dem Erdbeben fand damit
recht spdt, vielleicht erst im folgen-
den Jahrhundert, ihren Abschluss.

Interessant sind die in diesem Fein-
putz an den Obergaden festgestellten
schmalen, horizontal verlaufenden Ne-
gative von Holzleisten, die mit N&geln
in Holzzapfen am Mauerwerk befestigt
waren (Abb.68 und 69). Daran diirften
wohl Fahnen,Teppiche,Bilder,Wappen-
schilder usw., welche von Privaten |,

Zunften und sonstigen Gemeinschaften
gestiftet wurden, aufgehdngt worden
sein.
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2. Die Orgel iber dem
Lettner

Ueber dem sudlichen finften Pfeiler,
der das finfte vom sechsten Joch
trennt, befindet sich auf dem Verputz
der Anlage Il wund dem Verputz IV

Spuren einer hoch tber dem Lettner an

der Arkaden- und Obergadenmauer be-'

festigten Orgel (Schwalbennestorgel).
Malereien umrahmten das Instrument.
Auf den &dlteren Schichten (II) ist je-
doch die Schlemme abgesplittert, so
dass hier der Rahmen nur noch in we-
nigen Fragmenten erhalten ist (Abb.
107) .

Im Zwickel Uuber dem Pfeiler ist eine
grob verputzte, sich gegen unten ver-
engende,26 cm tiefe Nische (Abb.108,1)
in die Mauerwerke Il und Ill gebro-
chen. Ein 40 x 40 cm messendes Loch
(Abb.108,2) durchquert im abwidrtsge-
richteten Zwickel die Obergadenmauer.
Auch auf der Gegenseite, in der Arka-
denwand des siudlichen Seitenschiffs,
muss eine Nische vorhanden gewesen
sein. Deren westlicher Rand wird von
einem roten Farbband begleitet, das
auf dem hier ebenfalls noch vorhande-

Abb.107. Die Wandmalerei um die Orgel. - Foto: P.Denfeld.
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nen Verputz (IV) liegt. Ein Konstruk-
tionsteil der Orgel - wahrscheinlich
der Blasbalg - muss also in das Sei-
tenschiff hiniibergereicht haben. Der
Spieltisch stand balkonartig in das
Mittelschiff vor, und der Aufstieg er-
folgte wahrscheinlich vom Lettner her.

Beidseitig der Nische im Mittelschiff
ragte der Prospekt (Abb.108,3) der Or-
gel turmartig empor. Der westliche
Teil wird durch die scharfen Anguss-
kanten im Verputz IV und die beglei-

tenden Diubellocher mit Metallzapfen
deutlich. Vom o0ostlichen, der iber dem
alteren Verputz Il lag, konnen wir
nur den Konstruktionsriss in der glat-
ten Oberfldache, die Dibellocher und
das durch die umgebende Malerei
(Abb.108,4) freigelassene Negativ aus-
machen. Weitere Diibellocher und Ver-
putzreparaturen, welche die Anguss-

kanten verdecken, aber nicht zur Aus-
flickung nach dem Abbruch der Orgel
gehoren, sowie Ausbesserungen der Ma-
lerei weisen auf Aenderungen des In-
strumentes hin.

Baunachrichten, die iber mittelalterli-
che Orgeln in der Kirche Auskunft ge-
ben, sind nicht bekannt, doch ist fir
die Mitte des 15.Jahrhunderts das Be-
stehen eines Instrumentes verbiirgt!0L
Auf diese Zeit weist auch die Malerel
um den Prospekt hin, sowohl was den
urspringlichen Zustand als auch die
Aenderung anbetrifft.

101 Maurer F., 1966,274f.
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Abb.108. Ansicht an den siidlichen Obergaden des fiinften und sechsten Langhausjoches mit dem rekonstruierten Lettner: 1)

Nische des Spieltisches der Orgel; 2) Durchlass zum Blasbalg der Orgel; 3) die an die Wand anlehnenden Teile des Orgel-
prospektes; 4) Wandmalerei. - Massstab 1:75
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3. Der tiefere Chorbogen

Sofern der bis 1976 bestehende, unter
den Triumphbogen 11 gesetzte Chorbo-
gen nicht aus der Bauperiode IIl nach
dem Erdbeben stammt , diirfte er als

Folge der Errichtung des Tiirmchens
entstanden sein, welches 1423 auf der
Sudseite der Triumphbogenmauer er-

richtet wurde und sicherlich statische
Veranderungen mit sich brachte. Wir
hatten keine Gelegenheit, den Bestand
genauer zu untersuchen. Auf der Mau-
erung aus grossen Backsteinen, hatten
sich noch kleinere Fragmente des ori-
ginalen Verputzes erhalten. Am Fusse
des nordlichen Zwickels war eine Fi-
gur zum Vorschein gekommen, die in
den H&dnden einen Schliissel hielt und
sich dadurch als Darstellung des Apo-
stels Petrus qualifiziert. Ein grosserer
Zyklus dirfte sich angeschlossen ha-
ben.
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4. Altarnischen

Westlich des Lettners finden sich in
den beiden langsgerichteten Fassaden-
mauern der Leutkirche gréssere und
kleinere Nischen, die im Zusammenhang
mit den Grabern stehen durften, wel-
che im Laienschiff durch die Grabung
zum Vorschein gekommen sind.

Um die Situation, in die sich die In-
nenbestattungen der Predigerkirche
einreihen, besser zu verstehen, miissen
wir Befunde anfiithren, die andernorts
erarbeitet worden sind!% Allgemein
kann an Pfarrkirchen beobachtet wer-
den, dass drei wichtige Bestattungspe-
rioden im Innern von Kirchen vorlie-
gen. Die erste umfasst die Grablege
der Stifter friithmittelalterlicher Kirchen
und ihrer Angehorigen, die vorziglich
im Laienteil des Schiffes beigesetzt
wurden. Die Zahl der Bestattungen
scheint besonders im  Bereich des
Grenzgebietes zum  galloromanischen/
burgundischen Siedlungsraum zuzuneh-
men, war doch dort die Innenbestat-
tung seit dem 4./5.]Jahrhundert ge-
brauchlich und fiihrte zu eigentlichen
"églises funéraires', deren Bestimmung
die Grablege, meistens ad sanctos (na-
he einer Reliquie), und nicht der Ge-
meindedienst war. Die Kirche stand
gegen diese Sitte allerdings in Oppo-
sition, doch gelang es 1ihr erst in
Verbindung mit dem karolingischen
Staat, ihrem Willen Nachachtung zu
verschaffen, so dass die Bestattungen
im Innern der Kirchen spadtestens im

beginnenden 9.Jahrhundert sehr stark
abnahmen, 1in kleineren Pfarrkirchen
im allgemeinen vollstdndig endeten.

Einzig in Nebenrdumen wurde weiterhin
beerdigt. )

Erst mit dem 13.Jahrhundert sind wie-
der h&dufiger Grdber festzustellen, wo-
bei es sich auch hier um Inhaber des
Patronatsrechts (Verwalter des Kir-
chenguts) und um Mitglieder seiner
Familie handeln diirfte. Die Grablegen
blieben jedoch in landlichen Kirchen
auffallend selten, wdhrend in Stddten

102 Eggenberger P. u.a., 1983.



und in diesen nahegelegenen Kirchen
vom 14.]Jahrhundert an eine explosions-
artige Haufung festzustellen ist.
Augenscheinlich wurde diese zweite
grosse Bestattungswelle durch das auf-
strebende Blirgertum ausgeldst, welches
die lange dem Adel reservierte Sitte
ibernahm. Im Gegensatz =zu katholi-
schen Gebieten setzten sich in refor-
mierten die Innenbestattungen, nach
einem Unterbruch mit der Reformation,
in weniger grossem Ausmass vom Ende
des 16. bis zum Ende des 18.]Jahrhun-
derts fort103,

Gefordert wurden die spadtmittelalterli-
chen Bestattungen vor allem durch die
Bettelorden, welchen die Grablegen im
Innern ihrer Gotteshduser durch die
damit verbundenen Vergabungen zu zu-
sdtzlichen, hochwillkommenen Einnah-
men verhalfen. So ist die bei archdo-
logischen Forschungen aufgedeckte
Zahl spatmittelalterlicher Grédber hier

besonders hoch und verdient in ihrem
ganzen Ausmass sorgfaltig festgestellt
zu werden. In der Dominikanerkirche

des nahe Genf gelegenen, sehr kleinen

Stadtchens Coppet VD, welche um 1500
gegriindet worden war, wurden zum
Beispiel wdhrend der kurzen Zeit bis

zur Reformation von 1536 iiber 100 Be-
stattungen vorgenommen, die in Reihen
geordnet das ganze Laienschiff zwi-
schen Westmauer wund Lettner beleg-
ten 104,

Neben den Grabern im Schiff, fiur Kle-
riker und wenige Notable auch in der
Chorzone, entstanden entlang der Fas-
sadenmauern auch Seitenkapellen, die
sich 1ns Innere offneten und die zur
Bestattung der Kapellenstifter und
ihrer Angehorigen  unmittelbar vor
einem Altar dienten. Das stetige Gebet
in der N&dhe des Grabes war n&dmlich
fur die Erreichung des Seelenheils
sehr wichtig und gab u.a. Anlass zu
den Grablegen im Innern von Kirchen,

103 Nur selten wurde diese Sitte auch im 19.Jahrhundert
fortgesetzt. In den &usserst seltenen Fédllen derart spater Be-
stattungen in reformierten Kirchen handelte es sich um Klein-
kinder, so z.B. in Lauenen BE und Wangen an der Aare BE
(Versffentlichung vorgesehen in der Schriftenreihe der Erzie-
hungsdirektion des Kantons Bern, herausgegeben vom Archédo-
logischen Dienst des Kantons Bern).

104 Bericht im Archiv des Service des Monuments  histori-
ques du Canton de Vaud, 1981.

wo eine grosse Anzahl von Gldaubigen
an den Altdren ihre Andacht verrichte-
te und wo der Gottesdienst eine H&au-
fung des Gebetes mit sich brachte.

Im Zusammenhang mit dieser Sitte,
sich im Innern der Kirchen bestatten
zu lassen, ist mindestens ein Teil der
in der Predigerkirche von Basel fest-
gestellten, in den Seitenmauern einge-
tieften Nischen zu sehen. Da die uber-
baute Umgebung die Einrichtung von
Seitenkapellen verbot, die an den Fas-
sadenmauern angelehnt worden wdaren
und den Baukorper betrachtlich ver-
grossert hdtten, dirften diese Nischen
als kleine Kapellen ausgestattet wor-
den sein, an deren Ostlichem Gewande
ein Altar stand. Die Tiefe bot fiir eine
Person genitigend Raum, um davor zum
Gedenken des in der Nahe im Schiff
bestatteten Verstorbenen zu beten.

In der Predigerkirche konnten wir al-
lerdings den spédter zerstdorten und
ibermauerten Bestand nur sondierungs-
weise aufdecken (Abb.70); ein Altar
konnte nirgends erfasst werden. Wir
stiitzen uns aber in unserer Interpre-
tation auf einen Befund in der Kirche
von Twann BE, wo in einer Wandnische
ein derartiger Einbau am schmalen
Ostgewdnde einwandfrei  festzustellen
war!0, In Basel sind die Nischen aus
Hausteinen konzipiert, die mit reichem
Profil geschmiickt waren wund minde-
stens zum Teil masswerkartige Formen
aufgewiesen haben dirften. Fialen,
Statuen wusw. werden die {iber die
Wand vorstehenden Rahmen geziert ha-
ben. Der spédtgotische Charakter ist
trotz des stark fragmentarischen Be-
standes uniibersehbar, so dass wohl
der grossere Teil dieser Nischen im
14. und 15.]Jahrhundert in der Anlage
III1 entstand. An einigen Stellen geht
aus der Ueberlagerung der Strukturen
hervor, dass dltere Einbauten aufgege-
ben und durch neue ersetzt wurden.
Diese Kapellennischen drangten sich
ndmlich unmittelbar vor dem Lettner,
der fuir Bestattungen  bevorzugten,
moglichst nahe der wichtigen Altdre
des Laienschiffs gelegenen Zone.

105 Dieser Befund wird mit der Publikation iiber die For-
schungen in der Kirche von Twann verdffentlicht (Schriften-
reihe der Erziehungsdirektion des Kantons Bern, herausgege-

ben vom Archédologischen Dienst des Kantons Bern).
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Schlusswort

Auch wenn die Bauforschung am aufge-
henden Mauerwerk der Basler Prediger-
kirche nicht an allen Stellen in
wiinschbarer Vollstandigkeit und Si-
cherheit des Ergebnisses durchgefiihrt
werden konnte, liess sie die grossen
Zuge der Baugeschichte als Ergdnzung
zu den archédologischen Grabungen er-
kennen. Eindriicklich ist jedoch ihre
Auswirkung auf die Restaurierung des
Gebdudes. Die erreichten Resultate er-
laubten den Verantwortlichen, im an-
fallenden Angebot der zutage geforder-
ten Strukturen die fir die Wiederher-
stellung erwiinschte Auswahl zu tref-
fen. Damit entstand fiir die Restaurie-
rung eine Richtlinie, die sich im gros-
sen ganzen darauf festlegte, den Bau-
korper moglichst auf den Bestand zu-
rickzufiihren, welchen er mit der Re-
paratur nach dem Erdbeben von 1356
erhalten hatte.

Dieser Entscheid gestaltete sich umso
leichter, als die archdologischen Un-
tersuchungen zeigten, dass ein ausser-—
ordentlich grosser Teil der damals
vorhandenen Elemente noch erhalten
oder mindestens aufgrund der Spuren
rekonstruierbar war. So stellt sich
denn heute die Predigerkirche in ihrer
gliicklichen mittelalterlichen Ausgewo-
genheit dar, wozu vor allem der Ent-
schluss, den Lettner aufgrund der
Spuren, der erhaltenen Bauteile und
der Fotos wiederherzustellen, von ent-
scheidender Bedeutung war. Der lang-
gestreckte Raum fand damit wieder
seine Einteilung in die urspriinglichen
Zonen des Presbyteriums und der Leut-
kirche. Trotzdem muss sich der Besu-
cher bewusst sein, dass sich auch die
heutige Gestalt dem mittelalterlichen
Zustand nur anndhert. Verschwunden
bleiben die Altdre mit ihren reich ge-
schmiickten Retabeln, die Altarnischen
in den Seitenwdnden,
den aufgehdngten Fahnen und Wappen,
ein grosser Teil der Wandmalereien
und vor allem die Einbauten und das
Chorgestiithl im Presbyterium, welche
das Vorchor von den Seitenkapellen
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die am Oberga-

schieden und das Zentrum des kloster—
lichen Lebens der Basler Dominikaner
deutlich markierten.
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