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Ausgrabungen am Basler
Murus Gallicus 1990 - 1993
Teil 2

Die Tierknochen

mit einer vergleichenden Auswertung der Tierknochen aus der Alten Landvogtei in
Riehen (BS) und aus dem «Hebammenhaus» in Kaisten (AG)

Publiziert mit einem Beitrag des Kantons Basel-Stadt zur 700-Jahr-Feier der Eidgenossenschaft (1991).



Zum Geleit

Das vorliegende Materialheft ist Teil der dreibdndigen
Gesamtpublikation der Grabungen am Murus Gallicus auf
dem Basler Miinsterhiigel in den Jahren 1990 bis 1993. Die Vor-
lage des Befundes samtlicher Epochen und der verschiedenen
Fundgattungen, von denen die Tierknochen einen wesentli-
chen Teil darstellen, erfolgt unter dem Haupttitel:

Ausgrabungen am Basler Murus Gallicus 1990 - 1993
mit folgender Bandeinteilung:

Teil1  Die spitkeltischen bis neuzeitlichen Befunde
Teil 2 Die Tierknochen
Teil 3 Die Funde aus den spitlaténezeitlichen Horizonten

Die Binde erscheinen in der Reihe:
Materialhefte zur Archéologie in Basel, Teil 1 als Heft 12, Teil 2 als
Heft 13, Teil 3 als Heft 14.

Es wire wenig sinnvoll, einzelne Fundgattungen ohne
vollstindige Durcharbeitung des Befundes zu veroffentlichen,
da solche Ergebnisse nur vorldufig wéren; genauso unbefriedi-
gend wire aber auch die Publikation des Befundes ohne Vorla-
ge der datierenden Funde und Erfassung des gesamten Fund-
materials, da eine solche Befundinterpretation ebenfalls un-
kontrollierbar und - sollten die datierbaren Funde nicht voll-
standig aufgearbeitet worden sein — auch wiederum nur provi-
sorisch sein konnte.

Die Arbeiten in den einzelnen Teilgebieten — Sedimento-
logie und Mikromorphologie (Ph. Rentzel), Keramik und Klein-
funde (R. Matteotti, S. Rodel und E. Deschler-Erb), Anthropo-
logie (M. Mundschin und V. Trancik) sowie Tierknochen
(R. Ebersbach) — wurden parallel und koordiniert durchge-
fiihrt. Das erfreuliche Ergebnis dieser interdisziplindren Zu-
sammenarbeit war, dass gewisse Hypothesen, die bei aus-
schliesslicher Betrachtung eines Teilbereiches der Funde oder
des Befundes noch méglich schienen, beim Zusammentragen
aller Argumente aus den verschiedenen Arbeitsbereichen aus-
geschlossen werden konnten; andererseits gelang es auch, Er-
gebnisse in einem bestimmten Teilgebiet durch Erkenntnisse
aus einem anderen Arbeitsbereich zu erginzen. Nicht zuletzt
konnten dank der koordinierten Durchfiihrung der Auswer-
tung aufwendige Bestimmungsarbeiten eingespart werden.
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Am Beispiel der Tierknochen lassen sich etwa folgende

Resultate dieser Zusammenarbeit anfiihren:

- Eine auffillige Verdoppelung des Rinderanteils (gemessen
an der Stiickzahl) im romischen Horizont R 2.2 (ca. 40 n. Chr.
—70 n. Chr) im Verhéltnis zum darunter liegenden Hori-
zont hat ihre Ursachen nicht etwa in verdnderten Konsum-
gewohnheiten, sondern ldsst sich rein physikalisch durch
den Befund erkldren. Die verhéltnismaissig grossen Rinder-
knochen wurden auf einer aussergewohnlich harten Un-
terlage, einem Mortelboden (Horizont R 2.1), durch He-
rumtrampeln stdrker fragmentiert als die Knochen der
kleineren Haustiere, was zu einem relativen Anstieg der
Stiickzahl bei den Rindern fiihrte (vergleicht man jedoch
das Gesamtgewicht der Knochen der einzelnen Haustier-
arten, ist keine markante Verdnderung der Anteile der einzel-
nen Arten zwischen den beiden Horizonten auszumachen).

— Anhand der Tierknochen allein, die als Speiseabfall auf
dem Grabungsgeldnde deponiert wurden, ldsst sich noch
nicht entscheiden, wo die Tiere gehalten wurden. Hier
konnte die Mikromorphologie durch den Nachweis von
Koprolithen und Darmparasiten im spétkeltischen Hori-
zont K 5 zeigen, dass sich vermutlich kleine Wiederkduer,
d. h. Schafe oder Ziegen, vor dem Murus Gallicus aufgehal-
ten haben.

— Midchtige romische Schuttschichten, die das ganze Gra-
bungsgeldnde bedeckten, enthielten Keramik vom 1. Jh.
n. Chr. bis zum beginnenden 2. Jh. resp. bis zum 4. Jh.; eini-
ge dieser Schichten wurden, wie vereinzelte jiingere
Keramikfragmente zeigen, im Mittelalter und der frithen
Neuzeit ein weiteres Mal umgelagert. Hier konnte auf die
Auswertung der grossen Mengen zugehoriger Tierknochen
verzichtet werden, da Material, das aus mehreren Jahrhun-
derten stammt und offensichtlich vermischt ist, fiir die
Archdozoologie nicht von Interesse sein kann.

Die Aufbereitung des Befundes, d. h. die Zuweisung sdmt-
licher Fundkomplexe, Proben und gezeichneten Strukturen zu
den einzelnen archédologischen Horizonten, wurde vom Un-
terzeichneten in Zusammenarbeit mit E. Deschler-Erb im Ja-
nuar 1994, ca. drei Monate nach Ende der dreijahrigen
Grabungskampagne, abgeschlossen; anschliessend konnte die
Bearbeitung der einzelnen Fundgattungen und Proben in Auf-
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trag gegeben werden. Die Hauptarbeit des Schreibenden be-
stand danach - nebst der Darstellung des Befundes in Wort
und Bild, insbesondere des Murus Gallicus und seiner
Forschungsgeschichte — im Sammeln und Weiterleiten sdmtli-
cher Teilergebnisse aus den einzelnen Arbeitsbereichen, um
alle Mitarbeiter auf dem neuesten Stand der Auswertung zu
halten. In Diskussionsrunden unterschiedlicher Zusammen-
setzung wurden die bestehenden Interpretationen und Hypo-
thesen immer wieder tiberpriift, bis in jedem Arbeitsgebiet ein
endgiiltiger, samtliche iibrigen Ergebnisse beriicksichtigender
Stand erreicht war. Ebenso wurde mit grosser Sorgfalt auf eine
einheitliche Handhabung der Horizontbezeichnungen geach-
tet. Die gesamte Auswertung hatte das Ziel, die Ergebnisse der
Grabungen am Murus Gallicus von 1990 bis 1993 so schnell wie
moglich, aber auch so ausfiihrlich wie nétig, in endgiiltiger
Form zu publizieren.

Mit den Tierknochen aus den jiingsten Horizonten {iber
dem Murus Gallicus wird erstmals in Basel archdozoologisches
Material aus der Neuzeit vorgelegt. Es schien sinnvoll, zwei
weitere Bearbeitungen neuzeitlicher Tierknochen aus der Re-
gion (aus der Alten Landvogtei von Riehen (BS) und aus dem
«Hebammenhaus» in Kaisten (AG)), die ungefdhr gleichzeitig
abgeschlossen wurden, im vorliegenden Band zu integrieren.
Die drei Fundstellen ergdnzen sich in idealer Weise dank der
unterschiedlichen geographischen Lage und der unterschied-
lichen sozialen Stellung der Bewohner; zudem bot sich ein An-
kniipfungspunkt zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte auf-
grund archivalischer Quellen, wie sie in Basel schon seit linge-
rer Zeit betrieben wird.

Die Einheit der Materie ist im vorliegenden Band in dop-
pelter Hinsicht gewahrt: Es ist eine Einheit des Ortes, was die
umfassende Vorlage der Tierknochen aus dem Bereich des
Murus Gallicus auf dem Basler Miinsterhiigel betrifft; anderer-
seits ist es eine Einheit der Zeit in Bezug auf die Vorlage aller
bearbeiteten Tierknochen aus neuzeitlichen Fundstellen in
der Region Basel. Und nicht zuletzt stellt die Arbeit einen Ver-
such dar, mit dem Ankniipfen an die Schrift- und Bildquellen
der neuzeitlichen Wirtschafts- und Sozialgeschichte einen Bei-
trag zur Einheit der historischen Forschung zu leisten.

Kaspar Richner
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Einleitung

Tierknochen aus frithgeschichtlichen Fundzusammen-
hdngen geben uns einen wesentlichen Einblick in Teile des
Wirtschaftssystems fritherer Zeiten. Archdozoologische Arbei-
ten konnen Auskunft geben tiber gehaltene und gejagte Tier-
arten, deren Alters- und Geschlechtsstruktur und die Art der
Nutzung durch den Menschen und schliesslich ihren Verzehr.
Nicht zuletzt sind Knochen und andere, im archdologischen
Fundmaterial meist nicht erhaltene Reste von Tieren wie Fell,
Sehnen und Horn wichtige Rohstoffe zur Gerédteherstellung.

Selbst wenn schriftliche Quellen tiberliefert sind, wie das
beim vorliegenden Material fiir die spétkeltisch-frithromische
Ubergangszeit und in noch viel stirkerem Mass fiir die Neuzeit
der Fall ist, sind Knochen aus archédologischen Ausgrabungen
eine wesentliche Informationsquelle fiir die Rekonstruktion
des Alltagslebens fritherer Zeiten unter Beriicksichtigung
chronologischer, regionaler und sozialer Unterschiede. Auch
Tierknochenmaterial aus neuzeitlichen Zusammenhidngen ist
keineswegs wertloser Abfall, sondern gerade wegen der mogli-
chen Ergdnzung oder Infragestellung der Aussagen schriftli-
cher und bildlicher Quellen ein spannendes, weites und bisher
leider wenig bearbeitetes Gebiet. Es bleibt zu hoffen, dass in
Zukunft auch diese Epoche vermehrt ins archdologische Blick-
feld riickt, in der wichtige Grundsteine fiir unsere heutige Ge-
schichte gelegt wurden.

f
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Abb. 1 Lage von Basel am Rheinknie. - Zeichnung: Ch. Stegmiiller. —
Massstab 1 : 12'000°000.
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Voraussetzung fiir die sinnvolle Auswertung der Kno-
chen- und Geweihfragmente ist eine genauso sorgféltige Be-
handlung dieser Fundkategorie, wie sie den iibrigen Fund-
gattungen Keramik, Metall, Glas usw. zuteil wird. Besonders
wichtig fiir archdozoologische Auswertungen sind die Bertick-
sichtigung der Befundsituation sowie eine moglichst genaue
Datierung des Materials. Je feiner der Raster gewdhlt werden
kann, desto klarer lassen sich Tendenzen erkennen und im
Idealfall auch erkldren.

Besonderes Augenmerk wird in dieser Arbeit auf die chrono-
logische Entwicklung des Tierknochenmaterials gerichtet, das
zwei einschneidende historische Ereignisse in der Region des
Raumes Basel/Rheinknie (Abb. 1) umfasst: zum einen die Beset-
zung des Gebietes durch die Romer kurz vor Christi Geburt, zum
anderen den Beginn der Industrialisierung und der Modernisie-
rung der Landwirtschaft im 18. und 19. Jh. unserer Zeit.

Diese Arbeit entstand als Erweiterung und Ergédnzung
meiner Diplomarbeit, die unter der Leitung von J. Schibler
verfasst wurde (Ebersbach 1993)'. Ich bin meinen Kollegen
und Kolleginnen der Archdozoologischen Abteilung des Semi-
nars fiir Ur- und Frithgeschichte dankbar fiir ihre Hilfestellun-
gen und anregenden Diskussionen: Guido Breuer, Sabine
Deschler-Erb, Heide Hiister-Plogmann, Peter Lehmann, Elisa-
beth Marti-Gréddel, André Rehazek, Sabine Schroder, Karlheinz
Steppan, Barbara Stopp und Marcel Veszeli. Francesca Ginella
mochte ich danken fiir die Mithilfe beim Erfassen der Kno-
chen. Die konstruktive Zusammenarbeit mit den Grabungs-
leitern Eckhard Deschler-Erb und Kaspar Richner war eine
sehr angenehme Erfahrung.

1. Grabungen und Materialbasis

In der vorliegenden Arbeit werden Tierknochen aus drei
verschiedenen Grabungen vorgestellt: erstens von mehrjahri-
gen Untersuchungen auf dem Miinsterhiigel in Basel, zweitens
von einer Notgrabung in der ehemaligen Landvogtei in Riehen
(Kanton Basel-Stadt) und drittens von einer Notgrabung in ei-
nem Bauernhaus in Kaisten (Kanton Aargau) (Abb. 2).

Das Material ldsst sich auf zwei unterschiedliche zeitliche
Epochen aufteilen: die spétkeltisch-frithromische Zeit (Basler
Miinsterhiigel) und die Neuzeit vom 16. bis ins 19. Jh. (Basler
Miinsterhiigel, Alte Landvogtei in Riehen, und «Hebammen-
haus» in Kaisten).

Die Bearbeitung des Materials erfolgte in vier getrennten
Schritten: Im Rahmen einer Diplomarbeit kamen die Tier-
knochen der keltischen und romischen Schichten der Grabung
1991/19? auf dem Basler Miinsterhiigel zur Auswertung (Ebers-
bach 1993). Danach wurde das neuzeitliche Material der Alten
Landvogtei in Riehen im Rahmen eines kleinen Projektes bear-
beitet. Anschliessend sind das gesamte neuzeitliche Material
der Grabungen auf dem Basler Miinsterhiigel sowie das kelti-
sche und romische Material der Grabungen von 1990/18 und
199246 daselbst untersucht worden. Zuletzt konnte das Materi-
al aus dem «Hebammenhaus» in Kaisten mit Hilfe von Studen-
tinnen und Studenten bearbeitet werden.



Riehen
J

Basel Kaisten

Abb. 2 Lage der bearbeiteten Fundorte: Basel (Rittergasse/Bium-
leingasse), Riehen (Alte Landvogtei, Kt. Basel-Stadt) und Kaisten
(«Hebammenhaus», Kt. Aargau). — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. -
Massstab 1 : 3'000°000.

Abb. 3 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse. Wiederaufgerichtete Front
des Murus Gallicus (die Hélzer sind modern, aber archéiologisch
eindeutig nachgewiesen). — Photo: Th. Kneubiihler:
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1.1 Basler Miinsterhiigel

Grabungen in den Jahren 1990 bis 1993 brachten eine um-
fangreiche stratigraphische Abfolge von spitkeltischen bis zu
neuzeitlichen Horizonten zutage® (Faltplan und Abb. 5).

Von der Besiedlung des Miinsterhiigels in spitkeltischer
Zeit zeugen die heute noch im Archédologischen Park an der
Rittergasse sichtbaren Reste einer Befestigung mit Wall und
Graben vom Typ des Murus Gallicus (Abb. 3). Die Grabungen
erfassten einen Teil des Walls mit der Front und die davor gele-
gene Berme bis zur Boschung des keltischen Wehrgrabens
(Richner i.V., Abb. 30). Das eigentliche Siedlungsareal hinter
dem Wall wurde nur in einem isolierten Schnitt erreicht, ist
aber bereits von fritheren Grabungen her bekannt®. Auf der
Berme konnten sieben Horizonte der spitkeltischen® Zeit zu-
gewiesen werden. Vereinzelte Pfostenlocher kénnten auf eine
leichte Uberbauung (Pferche?) hindeuten, Schlackenfunde auf
Metallverarbeitung (vgl. Beitrag Rentzel in: Richner i.V.). Dar-
tiber folgen ohne Unterbrechung ein frithrémischer Horizont
und zwei weitere Horizonte, die tiber die Mitte des 1. Jh. n. Chr.
hinausreichen. Méchtige romische Schuttschichten, die dar-
auf zu liegen kamen, wurden anfangs des 2. Jh. n. Chr. resp. im
4. Jh. n. Chr. letztmals umgelagert. Etwa vom 7. bis 10. Jh. n. Chr.
wurden die dlteren Schichten durch einen hier angelegten
Friedhof massiv gestort. Zahlreiche beigabenlose Grédber wa-
ren in die den Wall tiberlagernden Schichten, zum Teil bis in
den Wall hinunter, eingetieft. Von gestérten Grdbern dieses
Friedhofs diirften auch die immer wieder auftretenden Einzel-
knochen von Menschen stammen, die sich in verschiedenen

Abb. 4 Basel, Rittergasse/Bédumleingasse. So-
genannte «Obersthelferwohnung» (alt Ritter-
gasse Nr. 4), Blick nach Norden. Aquarell von
1879. (Staatsarchiv Basel-Stadt: Bild 2, 672.)

Einleitung



SEKTOR

RITTERGASSE

1991 und 1992

Abb. 5 Basel, Rittergasse/Bédumleingasse. Gesamte Grabungsfliche.
Hell gerastert: Grabungen 1991/19 und 1992/16, Rittergasse 4. Dun-
kel gerastert: Grabung 1990/18, Bidumleingasse 3-5. — Zeichnung:
Ch. Stegmiiller: — Massstab 1 : 1'000.

mittelalterlichen und neuzeitlichen Horizonten fanden. Im
Hochmittelalter wurde der spétkeltische Wehrgraben verfiillt.
Aus der Neuzeit liegt dann wieder eine Abfolge von fiinf Hori-
zonten vor. Das Areal wurde vom 16. bis 19. Jh. als Gartengeldnde
genutzt (Abb. 4). Aus Planen und Bildquellen ist die Parzellen-
aufteilung, aus Schriftquellen sind die Besitzer der Parzellen
bekannt®. Mit dem Bau des heute noch stehenden (ehemali-
gen) Rittergasse-Schulhauses im Jahre 1885 endet die unter-
suchte Schichtenfolge.

Fiir die Auswertung der Tierknochen wurden die archédo-
logisch definierten Horizonte (s. Faltplan) mit ihren jeweiligen
Bezeichnungen berticksichtigt. Eine weitergehende Untertei-
lung der einzelnen Horizonte in Areale schien vom archdologi-
schen Befund her nicht sinnvoll. Um statistisch aussage-
kraftigere Zahlen zu erhalten, wurden bestimmte aufeinander
folgende Horizonte, die fiir sich allein genommen zu wenig
Material enthielten, zu Auswertungseinheiten zusammenge-
fasst”. Es wurde nur stratifiziertes Material aus Horizonten mit
moglichst enger Datierung und wenig Altmaterial ausgewer-
tet. Alle nachkeltischen Horizonte und Eingriffe enthielten,
wie die Keramik zeigte, Altmaterial, das zum Teil deutlich mehr
als die Hélfte des Gesamtmaterials in einem Horizont betrug.
Lag der Anteil des Altmaterials iiber einem Fiinftel, wurde auf
eine Auswertung der Tierknochen verzichtet. Dies betrifft be-
sonders die romischen Schuttschichten (Horizonte R 3a, R
3b.1, R 3b.2 und R 4) sowie das neuzeitliche Schuttpaket Hori-
zont N 1; unter den mittelalterlichen Ablagerungen liegen
tiberhaupt keine auswertbaren Horizonte vor, die nur wenig
Altmaterial enthalten hétten.

Einleitung

Aus folgenden Horizonten wurden Tierknochen erfasst®:

Keltische und rémische Horizonte

Die keltischen Horizonte K 2 und K 4, die fiir sich allein
genommen zu wenig Material fiir eine statistische Auswertung
enthielten, wurden mit den dartiber liegenden Horizonten K 3
bzw. K 5 zu einer Auswertungseinheit zusammengefasst. Die
romischen Horizonte R 2.1 und R 2.2 wurden zu einer Aus-
wertungseinheit zusammengefasst, da sie aufgrund der Ke-
ramik in die gleiche Datierungsspanne (um 40 n. Chr. bis um
70 n. Chr.)® gehéren. Fiir Fragestellungen, die chronologische
Aspekte berticksichtigen, wird jeweils die Abfolge der zu sieben
Auswertungseinheiten zusammengefassten Horizonte be-
riicksichtigt. Bei einigen Fragestellungen war eine chronologi-
sche Auswertung des Materials nicht moglich, da die statistische
Basis nicht mehr aussagekriftig genug gewesen wire. In die-
sen Féllen fassten wir alle Knochen aus den spétkeltischen
Horizonten zusammen!?. Da die Horizonte (Horizont K1-K 7)
zusammengenommen wahrscheinlich nur einen Zeitraum
von wenigen Jahrzehnten umfassen, erschien uns dieses Vor-
gehen vertretbar.

Anzahrlider; Gewicht der |

Auswertungseinheit Knochen | Knochening |

(KNZ) (KNG)

Horizont R 2.2: [

Horizont R 2.1: um 40 n. - 70 n. Chr. 586 3'105
Horizont R 1a:

Horizont R 1b: |

Horizont R 1c:  um 20 v. - 20 n. Chr. 178| 1’414
Horizont K 7 338| 2'086
Horizont K 6 161 951
Horizont K 5 ;

Horizont K 4a 1

Horizont K 4b 1’208 8'471
Horizont K 3 ‘

Horizont K 2 | 178 1’310
Horizont K 1 79 503

Neuzeitliche Horizonte

Der neuzeitliche Horizont N 1 bestand aufgrund der Kera-
mik vorwiegend aus Altmaterial und wurde osteologisch nicht
erfasst (s. oben). Die Horizonte N 2.1 und N 2.2 enthielten zu
wenig Funde fiir eine statistische Auswertung. Aufgrund der
wechselvollen Geschichte des Areals enthalten auch die jiinge-
ren neuzeitlichen Horizonte (Horizont N 3-N 5) Altmaterial,
jedoch in geringeren Mengen!!.

| Anzahlder | Gewicht der |

Auswertungseinheit ; Knochen | Knochenin g
| (KNZ) | (KNG)

Horizont N 5a:  bis 1885 1
Horizont N 5b:  um 1850 - 1885
Horizont N 5¢c:  bis 1885
Horizont N 5d: 1860 - 1885 967 4'890
Horizont N 4: um 1770 - 1850 518 1’909
Horizont N 3: um 1700 - 1750 345 1'606
Horizont N 2.2: nach 1600 23 62
Horizont N 2.1: nach 1600 12 72

11




1.2 Alte Landvogtei in Riehen (BS)

Im Zuge von Umbauarbeiten wurde im Winter 198990 der
ostliche Teil der Alten Landvogtei in Riehen, Kirchstrasse 13, im
Rahmen einer Notgrabung untersucht (Abb. 6 und 7). Das Ge-
bédude diente bis 1798 den Landvégten von Basel als Amtssitz.
Es wurde im friihen 17. Jh. unter Verwendung von Teilen eines
dlteren Vorgidngerbaus erheblich umgebaut.

Im Erdgeschoss fanden sich insgesamt fiinf Horizonte
vom Spétmittelalter bis zum Ende des 18. Jh. (Abb. 8). Gegen-
stand einer osteologischen Auswertung sind nur die Tier-
knochen aus HorizontV; die dlteren Horizonte enthielten nicht
geniigend Material fiir eine sinnvolle Auswertung. Die ausge-
werteten Tierknochen aus Horizont V umfassen 772 Fragmente
mit einem Gewicht von 11,3 kg (vgl. Tab. 17). Es handelt sich bei
Horizont V um eine Planie im Erdgeschoss, welches urspriing-
lich als Trotte diente. Diese Schuttschicht wurde zwischen der
Auflassung der Anlage 1798 und dem Verkauf an Private im Jah-
re 1807 aufgefiillt. Die Planieschicht enthilt wahrscheinlich die
Abfille und Gebrauchsgegenstinde aus den letzten Jahren der
Nutzung der Alten Landvogtei als Sitz der Landvogte.

Ausser Tierknochen waren auch andere Fundgattungen
sehr zahlreich vertreten. Diese sind bereits publiziert (Matte-
otti 1994). Schon frither wurden die historischen Quellen zur
Alten Landvogtei, zu der auch eine Zehntenscheuer gehorte,
zusammengestellt (Miiller 1949, nur teilweise veroffentlicht,
vgl. Richner und Stegmiiller 1992, 233 Anm. 2).

1.3 «Hebammenhaus» in Kaisten (AG)"

Von der Hausforschungsgruppe der Freiwilligen Boden-
forscher der Fricktalisch-Badischen Vereinigung fiir Heimat-
schutz und Heimatkunde konnte in den Jahren 1990 und 1991
ein neuzeitliches Bauernhaus an der Dorfstrasse 30 in Kaisten
bauarchidologisch untersucht werden (Abb. g-11). Das reich-
haltige Fundmaterial umfasst einen Zeitraum vom frithen 16.
bis ins 19. Jh., der sich in fiinf Phasen aufgliedern ldsst. Nach
dem Aufbau des Steinbaus um 1602 (Dendrodatum) kam es in
der zweiten Hilfte des 17. Jh. zu einem Brand. Hélzer des
anschliessend erfolgten Wiederaufbaus datieren in den Winter
1697/98. Ohne grosse bauliche Verdinderungen wurde das Haus
im 18. und bis in die erste Hilfte des 19. Jh. bewohnt. In der 2.
Hailfte des 19. Jh. fanden erneut Umbauten statt, die das Ausse-
hen des Hauses bis zu seinem endgiiltigen Abbruch im Mai
1991 pragten.

Das ausgewertete faunistische Material dieser Phasen
umfasst 245 Stiick mit einem Gewicht von 3 kg. Von einem
Vorgidngerbau, der um 1500 existierte, konnten ebenfalls 234
Tierknochen mit einem Gewicht von 1,4 kg ausgewertet wer-
den. Mit wenigen Ausnahmen fanden sich die Knochen in
Planieschichten, d. h. sie stehen nicht direkt in Zusammen-
hang mit der Funktion einzelner Rdume, erméglichen aber
doch Aussagen tiber die Fleischnahrung der Bewohner.

PR LR NN S INST AN GRS UTIRSSTE DV IRABCEIEN AL CONTON DI IBNS 1

DESIUDERUGTES T MENES TR FIUANCOES. PRISONNTE RS ENOXUEIITC TR,
" yaiplet s Mdenplivs epo ; Abb. 6 Die Landvogtei von Riehen (BS) im
Jrcer clre colenngeacendre be S renecfoc s Haree Slcrege 4 luasdodte o idle e Jeees N R
bl v Clhe e Mechel et s e dies b sl Jahre 1795, Blick nach Nordwesten. Aqua-
e e ' - —— = tinta-Radierung von J. Ch. Haldenwang.
12 Einleitung



1.4 Fragestellungen
Keltische und réomische Epoche

Innerhalb eines Zeitraumes von grob geschédtzt einhun-
dert Jahren (ungefahr von der Mitte des 1. Jh. v. Chr. bis ca. 70
n. Chr,; der Beginn des Intervalls — die Ablagerung des dltesten
spdtkeltischen Horizontes K 1, d. h. des Bauhorizontes des
Murus Gallicus - kann nicht genauer datiert werden) lagerten
sich auf dem Miinsterhiigel zehn Horizonte ab, die den Zeit-
raum der spitkeltisch-friihromischen Ubergangszeit umfas-
sen (Horizonte K 1-K 7 und R 1-R 2.2). Da das Fundmaterial
umfangreich genug fiir eine feinstratigraphische Auswertung
gemiss den archdologischen Horizonten ist, soll diese Uber-
gangszeit besonders detailliert bearbeitet werden. Bei der
osteologischen Auswertung standen Fragen nach Anderungen
der Essgewohnheiten, der Art der Tierhaltung und -zube-
reitung und des Abfallverhaltens im Vordergrund. Eine osteo-
metrische Analyse des Faunenmaterials war nur partiell mog-
lich, da meist zu wenig messbare Knochen vorhanden waren.

Mit der Siedlung Basel-Gasfabrik, die nur ca. 1 km ent-
fernt liegt, bietet sich eine wahrscheinlich wenig &ltere'® spét-
keltische Fundstelle fiir Vergleichszwecke an. Eine wichtige
jungere romische Siedlung ist die grosse Provinzstadt Aucusta
Raurica, wenige Kilometer vom Basler Miinsterhiigel entfernt
gelegen (vgl. Abb. 47 oder 48)'. Beide Fundstellen werden seit
langerer Zeit archdologisch, archdozoologisch und archéo-
botanisch untersucht. Zu den Tierknochenresten und zum bo-
tanischen Material konnen mehrere Publikationen mit ver-
gleichbaren Untersuchungen herangezogen werden's.

Schliesslich sind entlang des stidlichen Oberrheins und
des Hochrheins sowie in den unmittelbar angrenzenden Re-
gionen weitere spétkeltische und romische Siedlungen und
Militdrlager bekannt, von denen zum Teil auch osteologische
Bearbeitungen vorliegen, so z. B. die spitkeltischen Anlagen
Breisach-Hofstetten und Breisach-Miinsterberg (Arbinger-
Vogt 1978), Altenburg-Rheinau (Karrer 1986, Moser 1986,
Wiesmiller 1986), Besancon (Méniel 1992), Bern-Engehalbinsel
(Stampfli 1960, Stampfli 1962), das frithromische Legionslager
von Dangstetten (Uerpmann 1977), die romische Koloniestadt

Abb. 7 Lage der Alten Landvogtei (A) und der ehemaligen Zehntenscheune (B) (beide schraffiert) im Dorfkern von Riehen (BS). (Nach
Matteotti 1994, Abb. 1.) - Massstab 1 : 1'000.
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Abb. 8 Alte Landvogtei von Riehen (BS), Nordprofil auf Achse G 50-H. Die bearbeiteten Tierknochen stamimen ausschliesslich aus Horizont V
(ohne Signatur = weiss dargestellt, vgl. den Faltplan am Ende des Buches). (Nach Matteotti 1994, Abb. 7.) — Massstab 1 : 50.

Legende:
schraffiert ~ Strukturen aus dem fortgeschrittenen 19. und dem 20. Jh.

V  HorizontV, Planie von ca. 1798-1807

C nachtréglich eingebaute Holzstiitze fiir die Boden des ersten Stockwerks, die sich gesenkt hatten (18. Jh.)

B Sockel
A Fundament
IV landwirtschaftliche Anlage von ca. 1620-1630

4  gepflisterte Einfahrt

3 Balkentreppe mit Fundament

2 Bretterboden

1 gemauerter Boden, Trottenfundament

Il dltester menschlich beeinflusster Horizont, nicht genauer datierbar

I natiirlich gewachsener Boden

Aventicum — Avenches (Bogli 1971), eine frithromische Mili-
tarstation mit Vicus in TeNepo — Zurzach (Morel 1994), die romi-
schen Vici Vitupurum - Oberwinterthur (Morel 1991) und
LousonNa — Lausanne (Chaix 1980a, Chaix 1980b) sowie die ro-
mischen Villen Neftenbach (Schrioder 1993, Deschler-Erb und
Schroder-Fartash i. V), Dietikon (Fischer und Ebnéther 1995)
und Triengen-Murhubel (Stopp 1997).

Damit ldsst sich das archdozoologische Material vom
Basler Miinsterhiigel in einen grosseren Zusammenhang stel-
len, in dem die spitkeltisch-friihromische Ubergangszeit in
der Region am siidlichen Oberrhein und Hochrhein erstmals
mit sehr feiner chronologischer Abstufung und exakten Datie-
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rungen darstellbar ist. Verdnderungen im Fundmaterial, die
viehwirtschaftliche und tierziichterische Aspekte betreffen,
konnen auf ihre chronologische und/oder regionale Relevanz
hin untersucht werden. Eine Bevolkerung, die ihre Ess-
gewohnheiten dndert, wird sicher auch Anderungen auf ande-
ren Gebieten des tdglichen Lebens erfahren haben, {iber die
uns die archdologischen und botanischen Untersuchungen
Auskunft geben konnen. Durch das Zusammenfiihren aller Er-
gebnisse kann schliesslich der kulturelle Wandel dokumentiert
werden, der in der heutigen Nordwestschweiz und im angren-
zenden Ausland um Christi Geburt als Folge des romischen

Einflusses stattfand.
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Abb. 9 «Hebammenhaus» in Kaisten (AG)
vor dem Abbruch 1991. (Nach Rigert und
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Weilchli 1996, Abb. 12.)

Abb. 10 Lage des «Hebammenhauses» (Dorfstrasse 30) im Zentrum
von Kaisten (AG) (fldchig schwarz). (Nach Rigert und Wiilchli 1996,
Abb. 2.)

Neuzeit

Bearbeitungen von neuzeitlichem Tierknochenmaterial
sind bis jetzt dusserst selten geblieben (Pucher 1991), meist
umfassen sie Material, das nur auf einige Jahrhunderte genau
datiert ist'®. Umso bemerkenswerter ist die hier vorliegende
Stratigraphie mit fiinf Horizonten vom Basler Miinsterhiigel,
die den Zeitraum vom Beginn des 17. Jh. bis zum Ende des 19. Jh.
umfasst.

Einleitung

____________

Aufgrund der Lage der Grabung ganz in der Ndhe des
Miinsters und des in den verschiedenen Gartenhorizonten
zum Vorschein gekommenen reichen archdologischen Fund-
gutes kann davon ausgegangen werden, dass hier eine sozial
hoher gestellte Schicht lebte. Dies wird auch aus den histori-
schen Quellen deutlich, die z. B. den zweiten Miinsterpfarrer
als Bewohner einer der untersuchten Parzellen erwihnen'?.
Aufgrund der Verdnderungen bei der Hdufigkeit und der An-
zahl vertretener Tierarten sowie anhand der unterschiedlichen
Schlacht- und Zubereitungsspuren an den Knochen aus den
drei statistisch auswertbaren Horizonten kénnen Entwicklun-
gen aufgezeigt werden, die im Zusammenhang mit der Moder-
nisierung der Landwirtschaft und der Industrialisierung in
den Stddten zu sehen sind. Die mit Horizont N 4 vom Basler
Miinsterhiigel ungefdhr zeitgleichen Funde aus der Alten
Landvogtei in Riehen ermdglichen es ausserdem, die Ess-
gewohnheiten einer gehobenen stddtischen Schicht in der
Stadt bzw. in einem agrarisch orientierten Dorf zu vergleichen.

Schliesslich konnte mit dem Material von Kaisten erst-
mals eine Tierknochenauswertung von einem Bauernhof aus
der weiteren Umgebung in den Vergleich miteinbezogen wer-
den. Die einzelnen Phasen {iberlappen sich teilweise mit den
Horizonten der beiden anderen Fundstellen mit neuzeitli-
chem Material. Eine Auswertung von weiterem Material aus
Bauernhdfen im Fricktal, das in den letzten Jahren zum Vor-
schein kam, bote die Moglichkeit, stddtisches und ldandliches
Leben und Wirtschaften, besonders Fragen zur Nahrungs-
mittelproduktion und zum Fleischkonsum ausfiihrlicher zu
behandeln, wenn Zeit und Geld fiir eine Bearbeitung zur Verfii-
gung stiinden. Wahrend man bei prahistorischen Siedlungen
von einer Produktion und Konsumation am gleichen Ort aus-
geht, d. h. von einer Selbstversorgung mit Grundnahrungsmit-
teln, muss diese Voraussetzung ab romischer, eventuell schon
ab spitkeltischer Zeit in Frage gestellt werden'®. Neuzeitliche
Fundstellen, bei denen eine Aufteilung in Produzent (Dorfer,
Bauernhofe) und Konsument (Stddte) anhand verschiedener
Quellengattungen zuverldssiger belegt ist als in Epochen ohne
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schriftliche Uberlieferungen, bieten die Maglichkeit, Unter-

scheidungskriterien aufgrund der Zusammensetzung des
archdozoologischen Materials zu definieren, die auch fiir idlte-
re Fundorte gelten konnen. Volks- und Viehzdhlungen sowie
fritheste statistische Aufnahmen und Analysen von Konsum
und Preisbindung erlauben einen Vergleich des tatsédchlichen
Viehbestandes und Verbrauchs von Fleisch in Basel und in den
umliegenden Dorfern mit dem tiberlieferten Fundmaterial.
Wie die Auswertung des iibrigen archdologischen Fund-
gutes (ohne die Tierknochen) aus der Alten Landvogtei in
Riehen bereits eindriicklich gezeigt hat, gibt auch in der Neu-
zeit nur das archédologische Material einen umfassenden Ein-
blick in das Alltagsgut und den Alltagsgebrauch von Gegen-
standen (Matteotti 1994). Volkskundliche Sammlungen und
Museumsbestdnde enthalten oft nur kostbare oder auffillige
Einzelstiicke und verfélschen so das Bild des Alltags im letzten
und vorletzten Jahrhundert. Schriftliche und ikonographische
Quellen geben nur Ausschnitte der Geschichte wieder, die zeit-
lich, regional und sozial eng begrenzt sind. Weil auch materiel-
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Abb. 11 «Hebammenhaus» von Kaisten (AG).
Schnitt durch das Erdgeschoss, Grabungs-
flichen gerastert. (Nach Rigert und Wiilchli
1996, Abb. 3.) — Massstab 1 : 100.

le Hinterlassenschaften aus den letzten Jahrhunderten, wie sie
auf archdologischen Ausgrabungen zutage treten, einen in sei-
ner Aussagekraft ebenfalls eingeschriankten Ausschnitt der Ge-
schichte wiedergeben, kann Geschichte im umfassenden Sinn
nur geschrieben werden, wenn es gelingt, die verschiedensten
Quellen miteinander zu verkniipfen.

2. Methodik

Das Tierknochenmaterial wurde mit Hilfe der Vergleichs-
sammlung der Archidozoologischen Abteilung des Seminars
fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitit Basel bestimmt'?.

Von jedem Knochen wurden folgende Kriterien erfasst:
Fundkomplex, archdologischer Horizont, Tierart, Skelettteil,
Knochenteil, Alter, Geschlecht, Bruchkantenzustand, Erhal-
tung, Gewicht, Spuren (Schlachtspuren, Brandspuren, Verbiss,
Wurzelfrass), Pathologica, Masse. Eine Korperseitenbestim-
mung (rechts/links) wurde nicht vorgenommen.

Einleitung



Auf keiner Grabung wurde das Erdmaterial geschlammt.
Als «bestimmbar» wurden alle Stiicke bezeichnet, bei denen
eine Bestimmung bis auf die Art moglich war®®. Alle {ibrigen
Fragmente wurden zu den «unbestimmbaren» gezahlt. Frag-
mente, bei denen sich noch die Ordnung oder die Familie be-
stimmen liess, aber keine eindeutige Zuordnung zu den Haus-
oder Wildtieren moglich war, z. B. unbestimmbare Vogel-
knochen, wurden in die Kategorie «Haus- oder Wildtier» einge-
ordnet. Die {ibrigen unbestimmbaren Fragmente wurden -
wenn moglich — aufgrund der Grosse und Kompaktastédrke
nochmals in Gréssenklassen aufgeteilt.

Fiir die Aufnahme der Fragmentierung wurde ein Kno-
chen in der Lange in fiinf (obere Epiphyse, oberes Schaftdrittel,
mittleres Schaftdrittel, unteres Schaftdrittel, untere Epiphyse)
und im Umfang in vier Fragmente aufgeteilt (Umfang ganz er-
halten bzw. zu drei Vierteln, zur Hélfte oder zu einem Viertel
noch vorhanden) und danach codiert erfasst.

Die Altersbestimmung erfolgte nach der Ausprdagung des
Epiphysenverschlusses der Rohrenknochen, nach dem Zahn-
bestand der Kiefer®! sowie nach dem Zustand der Knochen-
oberfliche. War die Oberfliche der Knochen pords und mit
zahlreichen Foramina nutritia durchzogen, so wurde das Frag-
ment als «jung» eingestuft, bei einer festen und dichten
Knochenoberfliche wurde das Fragment als «ausgewachsen»
eingestuft. Diese sehr subjektive Methode soll eine grobe Zu-
ordnung der Fragmente in die Kategorien «nicht ausgewach-
sen» bzw. «ausgewachsen» ermoglichen. Fragmente von sub-
adulten und wahrscheinlich auch einige Fragmente von juve-
nilen Tieren diirften in der Kategorie «ausgewachsen» einge-
ordnet worden sein. Die Bezeichnung «ausgewachsen» soll hier
deshalb als Arbeitsbegriff verstanden werden. Sie bedeutet
nicht, dass bei allen hier eingeordneten Fragmenten die Epi-
physen schon verschlossen sind. Die Knochen von juvenilen
bis subadulten Tieren kénnen mit dieser Methode quantitativ
nicht beurteilt werden, lediglich der Anteil der fotalen und in-
fantilen Tiere wird dem Rest gegeniibergestellt. Dadurch las-
sen sich fiir die meisten Horizonte ausreichende Mengen von
Fragmenten einer der beiden Kategorien zuordnen, um eine
chronologische Fragestellung zu ermdéglichen. Bei geringen
Stiickzahlen erlaubt oft nur dieses Vorgehen iiberhaupt eine
Aussage tiber die Altersverteilung der Knochenfragmente. Wie
die Auswertung gezeigt hat, stimmen die Ergebnisse gut mit
den Ergebnissen der Zahnalterauswertung tiberein. Zum Ver-
gleich werden absolute Alter angefiihrt, die jedoch nur als rela-
tive Anhaltspunkte dienen kénnen, da sie an rezentem Materi-
al beobachtet wurden und ihre Ubertragbarkeit auf archio-
zoologisches Material nicht gewidhrleistet ist.

Die Geschlechtsbestimmung erfolgte morphologisch an-
hand der Beckenfragmente??, beim Schwein auch anhand der
Canini oder deren Alveolen. Eine metrische Geschlechtsbe-
stimmung war aufgrund der wenigen messbaren Knochen
nicht sinnvoll.

Bei der Erfassung der Bruchkanten wurde unterschieden
zwischen alten und neuen Bruchkanten. Die subjektive Ein-
schdtzung halt lediglich fest, ob jeweils mehr oder weniger als
die Hélfte der Bruchkanten eines Fragmentes alt oder neu ge-
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brochen waren. Ausserdem wurde der Anteil der verrundeten
Bruchkanten nach dem gleichen System subjektiv geschitzt.
Es zeigte sich, dass nur an sehr wenigen Knochenfragmenten
mehr als die Hélfte der Bruchkanten neu waren. Die Werte
iberschritten 2% nie. In der Auswertung wurde die beim Aus-
graben, Inventarisieren und Waschen erfolgte Fragmentierung
deshalb als vernachldssigbar eingestuft und nicht berticksich-
tigt.

Die Erhaltung der Oberfliche der Knochenfragmente
wurde in drei Kategorien aufgeteilt, wobei in die Kategorie
«sehr gute Erhaltung» Stiicke mit vollstandiger, fester Oberfld-
che einsortiert wurden. Eine «gute Erhaltung» wiesen Stiicke
mit nicht mehr vollstindig intakter Oberfliche auf, und
«schlecht erhalten» waren Stiicke, bei denen die Oberfliche
fehlte. Zusitzlich wurde bei den Knochen aus den keltischen
und romischen Schichten der Grabungen auf dem Basler
Miinsterhtigel die Fidrbung erfasst, da eine stark unterschiedli-
che Firbung der Knochenfragmente zu beobachten war (Farb-
tafel S. 99: Bild 2). Es wurde unterschieden zwischen «dunkel»,
«weiss» und «rotbraun» gefarbten Stiicken (Farbtafel S. 99: Bild 1).
Ausserdem variierte der Fettgehalt der Knochen aus den kelti-
schen und romischen Schichten stark. Manche Stiicke wirkten
frisch und stark fettend, wiahrend andere sehr stark entfettet zu
sein schienen. Hier wurde unterschieden zwischen «fettig»,
«nicht fettig» und «nicht beurteilbar». Bei den neuzeitlichen
Fragmenten sowohl vom Miinsterhiigel in Basel wie auch aus
der Alten Landvogtei in Riehen erschienen alle Knochen von
einheitlich heller Farbe und dhnlichem Fettgehalt, weshalb die
Farbung und der Fettgehalt nicht dokumentiert wurden. In
Kaisten wurde hingegen héufig eine dunkle Farbung der Kno-
chen beobachtet, die auf eine Einbettung in feuchtem Milieu
zuriickzufiihren ist.

Das Gewicht wurde auf 1/10 Gramm genau erfasst.
Schlachtspuren wurden getrennt nach Schnitt-, Hack- und
Sdagespuren erfasst. Zusétzlich wurde fiir die keltischen und
romischen Schichten vom Basler Miinsterhiigel die Lage der
Spuren am Knochen erfasst. Wir gehen davon aus, dass die
Zergliederung eines Tierkorpers unabhéngig von Zeitpunkt
und -raum entsprechend den anatomischen Gegebenheiten
Spuren hinterldsst, wie sie von J. Boessneck und A. van den
Driesch 1975 beschrieben wurden (Abb. 12). Diese Spuren wer-
den als «typisch» bezeichnet. Im Gegensatz dazu fiihrt eine
weitere Zerkleinerung und Portionierung des Fleisches, wie sie
seit Beginn der Eisenzeit, vor allem aber seit romischer Zeit
vermehrt beobachtet werden kann (Becker 1986, 276), zu Spu-
ren an anderen Stellen der Knochen, die hier beziiglich ihrer
Lage als «untypisch» bezeichnet werden.

Die Abnahme der Masse erfolgte geméss den Beschrei-
bungen von A. van den Driesch 1976. Alle Abkiirzungen ent-
sprechen den englischen Massabkiirzungen in genannter Pu-
blikation. Auf eine Auswertung der Masse wurde wegen der zu
geringen Stiickzahlen weitgehend verzichtet. Gemessen wur-
den nur Fragmente, bei denen die Epiphysen verwachsen wa-
ren oder das Dauergebiss vorhanden war, sowie Stiicke, die an-
hand ihrer Oberflachenstruktur sicher zu ausgewachsenen
Tieren gehorten. Um trotz der wenigen Masse einen zah-
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lenmissig fassbaren Eindruck von der Grisse vor allem der
Rinderknochen zu bekommen, schitzten wir die relative Gros-
se der Fragmente ab und teilten diese vier Kategorien zu:
«gross», «mittelgross», «klein» und «unbestimmbare Grisse». Als
Vergleich dienten die Knochen zweier Rinder aus der Ver-
gleichssammlung der Archdozoologischen Abteilung. Bei dem
grosseren Tier handelt es sich um eine Holsteinische Milch-
kuh? mit einer Widerristhéhe zwischen 125 und 130 cm. Alle
Fragmente, die grosser waren als diejenigen dieses Tieres, wur-
den in die Kategorie «gross» eingestuft. Das kleinere Tier mit
einer Widerrisththe von 113 cm ist eine Hinterwilderkuh?*.
Alle Fragmente, die kleiner waren, wurden in die Kategorie
«klein» eingestuft. Fragmente, deren Grosse zwischen derjeni-
gen der Knochen der beiden Vergleichstiere lag, wurden als
«mittelgross» bezeichnet. Zahlreiche Fragmente konnten nicht
zugeordnet werden. Die Einordnung erfolgte in erster Linie
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nach der Linge der Fragmente und deren Umfang. Die Massi-
vitit der Kompakta war erst in zweiter Linie massgeblich. Frag-
mente von nicht ausgewachsenen Tieren wurden nicht in die
drei Grossenkategorien eingeordnet, ebensowenig alle Rinder-
fragmente aus den neuzeitlichen Schichten vom Basler
Miinsterhiigel und von der Alten Landvogtei in Riehen.

Die Aufnahme der Fragmente erfolgte in codierter Form
gemiiss dem von der Archdozoologischen Abteilung des Semi-
nars fiir Ur- und Friithgeschichte der Universitidt Basel erwei-
terten «Knocod»-System nach Uerpmann®® . Auswertungen er-
folgten mit dem Spezialprogramm ossobook, mit dbaselll+ so-
wie mit Q+F und StatView.

Um die Lesbarkeit des Textes zu gewihrleisten sind nur
die wichtigsten Abbildungen im Text integriert. Die Daten zu
diesen Abbildungen sowie alle tibrigen Daten finden sich im
Tabellenanhang, auf den jeweils im Text verwiesen wird.

Einleitung



Teil 1: Die Tierknochen aus den
keltischen und romischen Hori-
zonten auf dem Basler Miinster-
hiigel

1. Erhaltung, Bestimmbarkeit und Durchschnittsgewicht
Erhaltung

Insgesamt ist die Erhaltung aller Knochenfragmente als
gut bis sehr gut zu bezeichnen. Fiir alle Horizonte sind etwa
dhnliche Erhaltungsbedingungen anzunehmen; weniger als
10% der Knochen sind schlecht erhalten (Abb. 13). Die meisten
schlecht erhaltenen Fragmente liegen aus den Horizonten R
2.1 und R 2.2 vor. Diese Horizonte weisen auch den niedrigsten
Anteil an sehr gut erhaltenen Knochen auf, gefolgt von den
Horizonten K 4 und K 5. Besonders gut erhaltene Knochen lie-
gen aus den Horizonten K 1, K 6 und K 7 vor, eher etwas
schlechter ist die Erhaltung der Fragmente aus den Horizonten
K 4 und K 5. Zwischen den keltischen und romischen Horizon-
ten lassen sich keine Unterschiede bei der Erhaltung der
Knochenfragmente beobachten. Der Anteil der Fragmente mit
verrundeten Bruchkanten ist gegeniiber den Fragmenten mit
scharfen Bruchkanten sehr gering und erreicht ebenfalls nie

R21,R22
R 1 |

mehr als 10%. Wiederum ist der Anteil in den Horizonten R 2.1
und R 2.2 am hochsten, ohne dass sich aber deutliche Unter-
schiede zwischen keltischen und rémischen Horizonten beob-
achten lassen (vgl. Tab. 57).

Kaum ein Knochenfragment weist Spuren von Wurzelab-
driicken auf. Nur in den Horizonten K 4, K5, K7, R21und R 2.2
fanden sich tiberhaupt derartige Fragmente, jedoch in sehr ge-
ringen Anteilen. Ebenso gering ist der Anteil der Knochen, die
den Darmtrakt eines Tieres passiert haben. Diese verdauten
Splitter sind nur in den Horizonten R 2.1 und R 2.2 mit etwa
2,5% aller Fragmente in nennenswerter Weise vorhanden. In
den Horizonten K 1, K 2 und K 3 fehlen sie v6llig, was mit der
geringen Stiickzahl zusammenhdngen kénnte.

Der Anteil der von Hunden verbissenen Knochen liegt
zwischen etwa 5% und 14% aller Knochenfragmente (Abb. 14).
Die niedrigsten Anteile finden sich in den Horizonten K 2,K 3
und R 2.1, R 2.2, die hochsten in K 4, K 5 und K 6. Es besteht kein
Zusammenhang zwischen der Haufigkeit der Hundeknochen
und der Héufigkeit der von Hunden verbissenen Knochen (vgl.
Tab. 58).

Fettig sind zwischen unter 10% und etwas iiber 30% der
Knochenfragmente. Wie zu erwarten war, ldsst sich ein Zusam-
menhang zwischen der Erhaltung der Knochen und ihrem
Fettgehalt erkennen: Am niedrigsten ist der Fettgehalt in den
Horizonten R 2.1 und R 2.2 sowie K 4 und K 5, in denen auch der
niedrigste Anteil von sehr gut erhaltenen Knochenfragmenten
nachgewiesen ist (vgl. Tab. 57). Ein Zusammenhang scheint
auch zwischen der Erhaltung und der Farbung der Knochen zu
bestehen (Abb. 15). Je hoher der Anteil der sehr gut erhaltenen

K7 [
K6 [
K4,K5 [

@ schlechte Erhaltung
O mittlere Erhaltung
[ gute Erhaltung

Abb. 13 Basel, Rittergasse/Biumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
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Abb. 14 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Anteil der von Hunden verbissenen Kno-
chen an sdmtlichen Fragmenten aller Tier-
arten und Anteil der Hunde an sdmtlichen
Haustieren in den einzelnen keltischen und
romischen Horizonten bzw. Auswertungs-
einheiten, n%. (Vgl. Tab. 58.)
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Stiicke, desto hoher ist auch der Anteil der erkennbar verfirb-
ten Knochen, besonders derjenigen mit einer weissen Fir-
bung. Im Gegensatz dazu sind die dunkel gefirbten Knochen
in den Horizonten mit den eher schlechter erhaltenen Frag-
menten K 4,K 5, R 2.1 und R 2.2 am héufigsten. Eine dunkle Fér-
bung wie die hier beobachtete diirfte am ehesten auf feuchte
Lagerungsbedingungen — d@hnlich denen in Seeufersiedlungen
- zurtickzufiihren sein. Vermutlich lagerten die Knochen aber
nicht stindig im Feuchten, da deren Erhaltung sonst eher bes-
ser sein miisste als in den iibrigen Horizonten, sondern nur
voriibergehend oder fiir kurze Zeit. Ein mehrmaliger Wechsel
von feucht und trocken diirfte die Fragmente stark angegriffen
haben. Die rotbraune Firbung findet sich nur bei Knochen-
fragmenten aus Horizont R 1 mit nahezu 50% sehr héufig, vor
allem, wenn sie neben resp. unter dem reinen Lehm (s. Richner
i.V., Tafel 73) lagen. Welche Sedimentierungsbedingungen die-
se Farbung hervorgerufen haben, kdnnen wir im Moment
nicht entscheiden.

Die Knochen waren gesamthaft gesehen kaum mechani-
schen Beanspruchungen ausgesetzt und lagen nicht fiir linge-
re Zeit frei auf der Oberfldche.

Bestimmbarkeit

Die Bestimmbarkeit der Knochenfragmente liegt zwi-
schen 70% und 50%. Auf Gewichtsbasis konnten immer anni-
hernd 90% aller Knochen bestimmt werden (Abb. 16). Die nied-
rigste Bestimmbarkeit weisen die Knochen der Horizonte R 2.1
und R 2.2 auf, die hiéchste diejenigen von Horizont K1 (auf der
Basis der Knochen-Zahl, abgekiirzt KNZ) bzw. Horizont K 6
(auf der Basis des Knochen-Gewichtes, abgekiirzt KNG). Damit
ist ein Zusammenhang zwischen Erhaltung und Bestimmbar-
keit deutlich gegeben, d. h. die Bestimmbarkeit ist umso hoher,
je besser die Erhaltung ist.

Durchschnittsgewicht

Fiir die gute Grabungsqualitidt spricht das niedrige
Durchschnittsgewicht aller Knochenfragmente, welches zwi-
schen 6 g und 8 g schwankt. Einen Tiefstwert erreicht es in den
Horizonten R 2.1 und R 2.2 mit 5,5 g pro Knochen. Zwischen
den Horizonten lassen sich keine auffélligen Unterschiede
feststellen, was fiir eine gleichbleibend griindliche Auf-

R2.1,R22 [ —
R 1 [ |
K7 l ‘ [ dunkel
Orotbraun
Ké T- [Jweiss Abb. 15 Basel, Rittergasse/Biumleingasse
K4,K5 I _ (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
K2 K3 _ Férbung der Knochenfragmente in den ein-
zelnen keltischen und romischen Horizon-
K1
T T I: ;- ten bzw. Auswertungseinheiten, n%. (Vgl.
0 20 40 60 80 100 Tab. 57.)
n%
R21. R22 [ I Abb. 16 Basel, Rittergasse/Biumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
R I | Bestimmbarkeit der Tierknochen in den
K7 | | [OJbestimmbar einzelnen keltischen und rémischen Hori-
K6 [ | Ounbestimmbar zonten bzw. Auswertungseinheiten, n%
K4, K5 | | (oben) und g% (unten). (Vgl. Tab. 2-10.)
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sammlung aller Knochenfragmente auf der Grabung spricht?®.
Das Durchschnittsgewicht der unbestimmbaren Knochen
schwankt zwischen zwei und weniger als einem Gramm, was
ausserordentlich niedrig ist. Damit wird deutlich, dass das ge-
samte Material stark zerkleinert in den Boden gelangte bzw.
bei Umlagerungen von Sedimenten weiter zerkleinert wurde.

2. Die Hiufigkeiten der Tierarten

Bei der Interpretation der Hiufigkeiten der einzelnen
Tierarten wurde vor allem das Gewicht der Knochenfragmente
berticksichtigt, da dieses direkt proportional zum Lebendge-
wicht ist und damit auf die Bedeutung einer Tierart in der all-
taglichen Fleischversorgung der Bevolkerung schliessen ldsst
(Stampfli 1976; Jacomet und Schibler 1985).

Wildtierarten

In allen Horizonten sind fast ausschliesslich Haustiere
nachgewiesen, Wildtiere fehlen fast vollstandig. Grosses Jagd-
wild wie Hirsch und Wildschwein ist nur mit je einem Frag-
ment vertreten, wobei es sich beim Hirschknochen um ein Ar-
tefakt handelt. Die nachgewiesene Jagdbeute beschrdnkt sich
neben dem einen Wildschweinknochen auf Hase, Wildvogel
und Fische und war damit fiir die tdgliche Erndhrung unbe-
deutend. Gelegentlich auftretende Reste von Amphibien
konnten ebenfalls Speiseabfille darstellen (Thiiry 1977), wéh-
rend wir dies fiir die einzelnen Fragmente von Kleinnager-
knochen eher ausschliessen mochten. Fischknochen sind si-
cher unterreprédsentiert, da das Material nicht geschlammt
wurde. Ihr Anteil an der tdglichen Nahrung war bedeutender,
als die vereinzelten Funde von Fischknochen vermuten lassen:

n%
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R1 |
K7 |
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K1 I

R21,R22
R1

K7 [

K6
K4,K5
K2 K3 [
K1

Teil 1: Basel (Altertum)

Obwohl auf der Grabung nur von Hand aufgesammelt wurde,
treten Fischreste in der Mehrheit der Horizonte auf. Eine Zu-
oder Abnahme des Wildtieranteils zwischen den réomischen
und den Spatlatene-Horizonten kann nicht beobachtet wer-
den.

Haustierarten (Abb. 17)

In allen keltischen und rémischen Horizonten ist das
Rind der wichtigste Fleischlieferant, gefolgt von Schwein und —
an dritter Stelle — Schaf und Ziege (KNG). Die keltischen Hori-
zonte weisen Gewichtsanteile von Rinderknochen zwischen
50% und 60% auf, in den rémischen Horizonten ist der Anteil
der Rinderknochen hoher; besonders in R 2.1 und R 2.2 erreicht
der Rinderknochenanteil nahezu 80%. Die kleinen Wiederkédu-
er Schaf und Ziege sind nur in den unteren keltischen Horizon-
ten von Bedeutung. Ihr Anteil erreicht in K 4 und K 5 einen
ebenso hohen Wert wie der der Schweineknochenfragmente
(KNZ). Danach nimmt der Anteil der Schaf- und Ziegen-
fragmente kontinuierlich ab, bis er in den jiingsten rémischen
Horizonten R 2.1 und R 2.2 unter 10% liegt. Schweine gewinnen
an Bedeutung, wo Schafe und Ziegen diese verlieren. Der Ge-
wichtsanteil der Schweineknochenfragmente erhoht sich in
den oberen keltischen Horizonten K 4, K 5, K 6 und K 7 auf tiber
40%. Damit trugen die Schweine zur tédglichen Erndhrung im
jiingsten keltischen Horizont (K 7) fast ebenso viel bei wie die
Rinder. In den romischen Horizonten nimmt der Schweinean-
teil im Verhéltnis zum Rinderanteil wieder ab.

In den drei unteren keltischen Horizonten sind Rinder ei-
nerseits und Schweine, Schafe und Ziegen andererseits die
wichtigsten Fleischlieferanten, wobei die Anteile von Schweine-
fragmenten und Schaf-/Ziegenfragmenten etwa gleich haufig
sind. In den Horizonten K 4 und K 5 nimmt der Schweineanteil

[ Schaf/Ziege
[0 Schwein
ORind

Abb. 17 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Verhdiltnis der wichtigsten Haustierarten
zueinander in den einzelnen keltischen und
romischen Horizonten bzw. Auswertungs-
einheiten, n% (oben) und g% (unten). (Vgl.
Tab. 2-10.)

23



zu und der Schaf-/Ziegenanteil bis zu Horizont K 7 ab, wiih-
rend der Rinderanteil etwa gleich bleibt. In den rémischen Ho-
rizonten zeichnet sich ein klarer Trend zu erhéhten Rinderan-
teilen ab, der sowohl auf Kosten der Schweine wie auch weiter-
hin auf Kosten der Schafe und Ziegen geht.

3. Die wichtigsten Haustierarten
3.1 Rind

Korperregionen und Fragmentierung
Methodische Bemerkungen

Die Hdufigkeit der im Fundmaterial vertretenen Skelett-
teile erlaubt es, die Nutzung des Tierkorpers durch den Men-
schen zu rekonstruieren. Starke Abweichungen der Anteile
dieser Skelettelemente von der Haufigkeit der Skelettteile, wie
sie bei einem vollstindigen Skelett anzutreffen sind, zeigen
eine Selektion der Reste durch den Menschen, die Riickschliis-
se auf die Verwendung von Korperteilen vor der endgtiltigen
Deponierung ermdoglicht. Als Vergleichsbasis dienen die Ge-
wichte der einzelnen Skelettteile vollstindiger Vergleichs-
skelette®”. Falls der Vergleich auf Stiickzahlbasis vorgenom-
men wird, muss die Fragmentierung des Materials bertiicksich-
tigt werden, wodurch bei der Auswertung ein zusétzlicher Un-
sicherheitsfaktor hinzukommt. Mehrere Arbeiten in der letz-
ten Zeit, in denen Skelettteilanalysen sowohl auf Gewichts-
basis wie auch auf Stiickzahlbasis vorgenommen wurden, ha-
ben aber gezeigt, dass bei beiden Methoden die gleichen Ten-
denzen zu beobachten sind und die Abweichungen sich auf
wenige Prozente beschrinken?®.

Spezielle Aufmerksamkeit verdienen Handwerkerabfille.
Gerbereien erhielten Tierhdute als Rohmaterial oft noch mit
den anhaftenden Fiissen, z. T. auch mit dem Kopf, weshalb
hohe Anteile der entsprechenden Knochen im Fundmaterial
auf eine Gerberei hindeuten kénnten (Schibler und Schmid
1989, 27; Breuer 1992,178). Hornschnitzer hinterlassen als Abfall
oder Rohstoffdepot Hornzapfen. Wie fiir Augst gezeigt werden
konnte, deuten hohe Anteile von — oft gelochten — Schulter-
bldttern und Unterkiefern in romischem Material auf Rauche-
reien hin (Schibler und Schmid 1989, 25; Furger und Deschler-
Erb 1992, 392 f.; S. Deschler-Erb 1991a, 150). In der Regel fallen
hohe Anteile einzelner Skelettteile schon bei der Bestimmung
und Erfassung ins Auge. Im vorliegenden Material konnten in
keinem Horizont und fiir keine Tierart erhéhte Anteile be-
stimmter Skelettteile, die auf ein Handwerk hindeuten, nach-
gewiesen werden.

Um einen Eindruck von den vertretenen Skelettteilen, die
als Nahrungsabfall gedeutet werden, zu gewinnen, werden
einzelne Skelettelemente zu Korperregionen zusammenge-
fasst, die sich durch den Anteil des daran anhaftenden verwert-
baren Muskelfleisches unterscheiden. Die Hypothese lautet,
dass hohe Anteile von Knochen fleischreicher Korperregionen
eher auf Speiseabfall zuriickzufiihren sind, wihrend hohe An-
teile von Knochen fleischarmer Korperregionen wie Fiisse
eher auf Schlachtabfall weisen. Man unterscheidet (Abb. 18):
Kopfregion, Rumpf (Vertebrae, Costae, Sternum), Stylopodium
(Femur, Humerus, hier plus Pelvis, Scapula®), Zygopodium
(Tibia, Fibula, Patella, Radius, Ulna) und Autopodium (Car-
palia, Tarsalia, Metapodia und Phalangen). Der Anteil der an
den Knochen anhaftenden Fleischmenge nimmt dabei vom
Stylopodium bis zum Autopodium ab.

Vor der Zusammenfassung zu Korperregionen steht die
Kontrolle, ob jeweils einzelne Skelettteile einer solchen

Abb. 18 Zusammenfassung der Skelettteile zu Fleischregionen. — Die fleischreichen Knochen des Schulter- und Beckengiirtels, Scapula und
Pelvis, wurden in der Auswertung zu den Werten von Humerus und Femur addiert; die resultierende Summe ist auf den Graphiken (s. u. Abb.
20-21, 27, 29, 56, 60, 62, 66, 72, 75, 78, 80, 88-89) unter der Abkiirzung «ST» eingetragen (vgl. Anm. 29). — Umzeichnung: Ch. Stegmdiller.

(Nach Schmid 1972, 71.)

Fleischregionen, mit Abkiirzungen:

Scapula
Vertebrae

Femur &1
Patella
Tibia und Fibula

Tarsus

Metatarsus

Cranium Kopf KO
Vertebrae
Costae Rumpf RU
Cranium

Humerus Stylopodium ST
Femur dunkel gerastert
Radius
Ulna Zygopodium VA
Tibia hell gerastert =
Fibula Humer;

Radius und Ulna
Carpus
M.et.a.carpus. Carpus
Digiti anteriores "
Tarsus Autopodium AU Elacaipls
Metatarsus Digiti anteriores

Digiti posteriores
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Korperregion anteilmadssig tibervertreten sind, also z. B. beim

Zygopodium Tibien deutlich hdufiger im Material vorkommen

als Radii und Ulnae. Eine Zusammenfassung zu einer Korper-

region wird nur vorgenommen, wenn alle dazugehorenden

Skelettteile etwa gleich héufig auftreten und etwa die gleiche

Fragmentierung aufweisen (s. unten). Fiir eine Auswertung

nach Korperregionen mussten mindestens 50 Fragmente pro

Tierart vorhanden sein. In keinem Fall konnte eine starke

Ubervertretung eines einzelnen Skelettelements innerhalb ei-

ner Koérperregion beobachtet werden. Dies gilt auch fiir die

Knochenfragmente von Schweinen, Schafen und Ziegen.

Eine bei allen Tierarten in fast allen Horizonten feststell-
bare starke bis sehr starke Untervertretung von Rumpfteilen in
Bezug auf das Vergleichsskelett ist ein Phdanomen, das in vielen
archdozoologischen Fundmaterialien beobachtet werden
kann. Dieses Phdnomen ist unabhédngig von der Zeitstellung,
der Kulturzugehorigkeit, der Wirtschaftsweise und vom allge-
meinen Erhaltungszustand des osteologischen Materials, d. h.
es ldsst sich sowohl im Fundmaterial mesolithischer Jagdlager
wie auch in demjenigen neolithischer Doérfer oder eisen-
zeitlicher Oppida beobachten, sowohl in Fundstellen mit
schlechten Erhaltungsbedingungen wie Freilandstationen wie
auch in solchen mit sehr guten Erhaltungsbedingungen wie
Seeufersiedlungen®®. Erklarungsversuche gibt es verschiede-
ne:

- Eine schlechtere Erhaltung der Rippen und Wirbel im Bo-
den verglichen mit den anderen Skelettelementen der glei-
chen Tierart (Morel 1991, 87). Dieses Argument kann im vor-
liegenden Material wegen der guten Erhaltung der Tier-
knochen in allen Horizonten nicht als Erklarung dienen, da
sich hier sogar fotale Schweineknochen bestens erhalten
haben. Es wird auch fiir andere Fundorte in Frage gestellt®!

(Becker 1986, 254; Schibler, Hiister-Plogmann et al.1997). Ge-

Metatarsus ]

Metacarpus ]
Radius |
Pelvis |
Tibia |
Humerus |
Ulna ]

Femur |

Costae

|
Mandibula | |
=

Vertebrae
Cranium ) )
- - - . |
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Abb. 19 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Anteil der von Hunden verbissenen Fragmen-
te an allen Knochen eines bestimmten Skelettteils (scimtliche Tier-
arten summiert) in sdamtlichen keltischen Horizonten (Total), n%.
(Vgl. Tab. 23a, 23b und 58.) Sortierung nach Hdufigkeit des
Hundeverbisses.
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gen dieses Argument spricht auch, dass es vereinzelt Fund-
stellen gibt, in deren archdozoologischem Material Rippen
und Wirbel die Werte des Vergleichsskeletts erreichen
(Furger und Deschler-Erb 1992, Abb. 146; S. Deschler-Erb
1991a, Abb. 3; S. Deschler-Erb 1991b, Abb. 96, 104).

Rippen und Wirbel sind im Vergleich zu anderen Skelett-
teilen schwieriger bis auf die Art zu bestimmen. Die Anteile
der nicht bis auf die Art bestimmten Rippen und Wirbel er-
lauben dann eine Kontrolle, wenn diese Werte publiziert
werden. In diesem Fall miissten ausreichende Rumpfanteile
berechnet werde kénnen, wenn die nicht bis auf die Art
bestimmten Rippen und Wirbel der jeweiligen Grossen-
klasse prozentual nach der Haufigkeit der Art aufgeteilt und
bei der Analyse der Skelettteile berticksichtigt werden. Dies
wurde beim vorliegenden Material aus den keltischen Hori-
zonten kontrolliert. Der Anteil der Rumpfknochen im Ver-
gleich zum Sollwert verbesserte sich jeweils aber nur um
wenige Prozente und die Rumpfknochen blieben insgesamt
stark untervertreten.

Es gelangten keine ganzen Tiere in die Siedlung, sondern
nur die nach dem Schlachten weiterverwendeten Teile, der
Abfall blieb am Schlachtplatz zuriick (Marti-Gradel 1991,
25). Hohe Anteile von Rippen im Fundmaterial sprechen
dann fiir das Schlachten, Portionieren und Beseitigen der
unbrauchbaren Reste eines Tieres an diesem Ort (Becker
1986, 255). Diese Erklarung kdme fiir das hier vorliegende
stark selektierte Material in Frage, zumal nur ein sehr klei-
ner Ausschnitt der gesamten Siedlungsfldche ergraben wur-
de. Das Areal der Grabungsfliche befand sich in spit-
keltischer Zeit vor dem bebauten Wohnareal und blieb auch
zur Zeit der romischen Siedlung des 1. Jh. n. Chr. unbebaut.
Die Chancen fiir eine Sedimentation von Rippen und Wir-
beln sind geringer als bei anderen Skelettteilen (Marti-
Grédel 1991, 25; Breuer i. V., Kap. 4.11). Aufgrund der geringe-
ren Kompaktastdrke und des wahrscheinlich noch anhaf-
tenden Fleisches konnte man sich bei Wirbeln z. B. vorstel-
len, dass sie deutlich hdufiger von Hunden angenagt und
auch vollstdndig aufgefressen wurden als andere Skelett-
teile. Diese Hypothese halten wir fiir die wahrscheinlichste.
Um sie zu tiberpriifen, wurde aufgeschliisselt, wie hoch der
Anteil der von Hunden verbissenen Knochen pro Skelettteil
ist. Als Ergebnis lassen sich drei Kategorien mit verschieden
starkem Hundeverbiss erkennen (Abb. 19). In der Kategorie
mit dem geringsten Anteil an verbissenen Knochen — zwi-
schen 5% und 10% - finden sich Schédel, Wirbel, Rippen
und Unterkiefer, also Knochen mit nur geringer Kompakta-
starke oder sehr kleine Knochen. Hiervon hebt sich deutlich
eine zweite Gruppe mit Anteilen von 20% bis 30% ab, in der
sich Oberschenkel, Oberarm, Elle, Speiche, Schienbein und
Becken finden, also das gesamte Stylo- und Zygopodium. In
der Gruppe mit den hichsten Anteilen an Hundeverbiss —
zwischen 40% und 45% - finden sich die Mittelhand- und
Mittelfussknochen. Obwohl bei dieser Auswertung wegen
der geringen Zahlenbasis alle Tierarten gemeinsam be-
trachtet wurden und einige Skelettteile nicht beriicksichtigt
werden konnten (Schulterblatt, Hand- und Fussknochen), ist

25



deutlich zu erkennen, dass die stabilsten Knochen mit der
dicksten Kompakta den Hunden am ldngsten widerstanden
und deshalb am hdufigsten Verbiss-Marken aufweisen,
wihrend die am wenigsten stabilen oder kleinen Knochen
héufig vollstindig verzehrt wurden, wenn Hunde sie in die
Pfoten bekamen.

Auswertungsergebnisse (Abb. 20)

In den keltischen Horizonten ldsst sich bei den Anteilen
der Fleischregionen der Rinder eine Untervertretung der
Rumpfknochen bei gleichzeitiger Ubervertretung der Kopf-
knochen beobachten. Die iibrigen Werte entsprechen etwa
den Gewichtsanteilen des Vergleichsskeletts. Auffallend sind
der gegeniiber dem Vergleichsskelett sehr niedrige Gewichts-
anteil des Stylopodiums und der mit dem Vergleichsskelett in
etwa Ubereinstimmende Wert der Rumpfknochen aus Hori-
zont K 7, wobei Rippen und Wirbel in etwa dhnlich haufig ver-
treten sind. Die Stylopodiumfragmente sind nicht nur zahlen-
madssig wenig, sondern auch sehr stark fragmentiert, wie die
Durchschnittsgewichte zeigen (Abb. 21). Die in Bezug auf das
Vergleichsskelett zu hohen Zygopodiumsgewichte wiederum
lassen sich mit der geringen Fragmentierung des Zygo-
podiums in Horizont K 7 erkldren: Die Fragmente wiegen
durchschnittlich tiber 30 g (Abb. 21). In den Horizonten R 2.1
und R 2.2 erreicht das Stylopodium Anteile, die {iber den Ge-
wichten des Vergleichsskeletts liegen, wiahrend der Rumpf am
Ein Blick auf die Durch-
schnittsgewichte zeigt, dass in diesen beiden Horizonten die
Rumpfknochen am stédrksten, die Knochen des Stylopodiums

deutlichsten untervertreten ist.

aber am geringsten fragmentiert sind. Es gelangten also viele
wenig fragmentierte Knochen des Stylopodiums in diesen Ho-
rizont. Oberarm- und Oberschenkelfragmente liegen etwa
gleich héufig vor.
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Abb. 21 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991719 und 1992/16). Durchschnittsgewicht der Rinderknochen
pro Fleischregion in Gramm im keltischen Horizont K 7 und in der
romischen Auswertungseinheit R 2.1 + R 2.2. (Vgl. Tab. 28a, 28b, 30a
und 30b.) — Zur Bezeichnung der Fleischregionen («AU», «ZY» etc.)
vgl. Abb. 18.

Die Fragmentierung der Knochen (Abb. 22) aus den kelti-
schen Horizonten zeigt, dass beim Stylopodium nur bei einem
Drittel aller Knochen mehr als ein Fiinftel der Lange und die
Hilfte des Umfangs vorhanden sind. In der Liange ganz erhal-
tene Knochen liegen nicht vor. Das Zygopodium weist dhnli-
che Werte auf, allerdings ist hier der Anteil der zu drei Fiinfteln
in der Linge erhaltenen Knochenfragmente etwas hoher als
beim Stylopodium. Demgegentiiber ist der Anteil der Knochen,
bei denen mehr als die Hilfte des Umfangs erhalten ist, auf
etwa ein Fiinftel gesunken. Das bedeutet, dass die Knochen
des Zygopodiums im Durchschnitt nur wenig langer sind als
die Stylopodiumsknochen, dafiir aber im Umfang deutlich
starker fragmentiert, weshalb vor allem lange, diinne Splitter
vorliegen. Die Metapodien sind in der Regel weniger stark
fragmentiert als die Knochen von Stylo- und Zygopodium.
Dies gilt sowohl fiir die Lange - {iber die Hélfte der Metapodien

OR2.1,R22
[Okeltisch total

Abb. 20 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Verteilung der Fleischregionen beim Rind
(Abweichungen in g%) im Vergleich zur Ver-
teilung bei einer rezenten «Hinterwdlder-
kuh» (Nulllinie) in sdmtlichen keltischen

Horizonten (Total) und in der romischen
Auswertungseinheit R 2.1 + R 2.2 (oben), so-

OK7
@mK4,K5

wie in der keltischen Auswertungseinheit
K 4 + K 5 und im keltischen Horizont K 7
(unten). (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung
der Fleischregionen («AU», «ZY» elc.) vgl.
Abb. 18.
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sind noch zu zwei Fiinfteln erhalten — wie auch fiir den Um-
fang.

Fiir die romischen Horizonte lagen zu wenig Stiicke vor,
um eine Analyse der Fragmentierung vorzunehmen.

Fazit
Die unterschiedlich hohen Anteile der einzelnen Fleisch-

regionen beim Rind lassen auf ein selektives Einbringen von
Knochenabfall am Fundort durch den Menschen schliessen.

Unter den Knochenfragmenten aus Horizont K 7 sind kaum
Knochen mit grossen Mengen anhaftenden Fleisches zu fin-
den, aber zahlreiche Rumpfteile. Sie konnen eventuell als
Schlachtabfall interpretiert werden. In den {ibrigen keltischen
Horizonten deutet die starke Fragmentierung der Knochen des
Stylo- und Zygopodiums auf die Portionierung der Fleischstiicke
hin, es handelt sich also um Speiseabfall. In den romischen
Horizonten R 2.1 und R 2.2 tiberwiegen die fieischreichen
Knochenfragmente, weshalb es sich hier ebenfalls um Speise-
abfélle handeln wird.

O Umfang > 1/2
OUmfang < 1/2

Abb. 22 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Fragmentierung der Knochen des Stylopo-
diums, Zygopodiums und der Metapodien
in sdamtlichen keltischen Horizonten (To-
tal), n%. (Vgl. Tab. 59.) Linke Abbildungs-
reihe: Erhaltung der Linge der Diaphyse;
rechte Abbildungsreihe: Erhaltung des Um-
fangs. Bei den Metapodien wurden nur
Rind und SchaflZiege untersucht, da die
Metapodien des Schweines sich von den
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anatomischen Gegebenheiten her nicht mit
den iibrigen hier untersuchten Langkno-
chen vergleichen lassen. 100% = alle Frag-
mente der jeweiligen Fleischregion pro Tier-
art.
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Schlachtalter und Geschlecht

Die wenigen Zdhne, fiir die ein Alter bestimmt werden
kann, ergeben ein Uberwiegen der ausgewachsenen Tiere im
keltischen Material, wobei vor allem die mehrere Jahre alten
Tiere nachgewiesen sind. Zidhne von Jungtieren unter 3 Jahren
sowie solche von sehr alten Tieren fehlen (vgl. Tab. 63). Werden
alle altersbestimmten Fragmente inklusive der postcranialen
Elemente berticksichtigt, so erreicht der Anteil der Fragmente
von t(iber dreijihrigen Rindern nur noch zwei Drittel, jedoch
stammt der grosste Teil des restlichen Materials von zwei- bis
dreijdhrigen Tieren (Abb. 23). Nur 4% der Rinder wurden als
Kélber mit weniger als sechs Monaten geschlachtet; im Alter
von sechs Monaten bis zwei Jahren wurde kein Tier geschlach-
tet. Mit insgesamt nur 46 altersbestimmten Fragmenten ist die
statistische Basis allerdings nicht sehr aussagekriftig, deshalb
lassen sich zeitliche Entwicklungen beim Schlachtalter auf-
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Abb. 23 Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Rinderknochen in simt-
lichen keltischen Horizonten (Total) und in den ausgewerteten ro-
mischen Horizonten (Total von R 1-R 2.2), n%. (Vgl. Tab. 63.) Als re-
lativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)

grund der exakt altersbestimmten Fragmente nicht untersu-
chen. In den romischen Horizonten ist die Altersverteilung
dhnlich, es konnten aber noch weniger Fragmente zugeordnet
werden. Auch die subjektive Methode der groben Einordnung
der Fragmente in die Kategorien «nicht ausgewachsen» und
«ausgewachsen» ergibt dhnliche Ergebnisse (vgl. Tab. 62). Die
Fragmente von jungen Tieren sind in allen Horizonten sehr
selten und erreichen nie hohere Anteile als 8% (Horizont K 7).
Die ausgewerteten romischen Horizonte unterscheiden sich
hierbei nicht von den keltischen.

Eine Auswertung der Geschlechtszusammensetzung ist
leider nicht moglich, da nur vier Fragmente bestimmt werden
konnten. Alle vier Fragmente stammen von ausgewachsenen
weiblichen Tieren.

Fazit

Zwei Drittel der Knochen aus den keltischen Horizonten
stammen von Rindern, die ilter als drei Jahre, aber noch nicht
senil waren. Dies sowie das Fehlen von Schlachttieren zwi-
schen sechs Monaten und zwei Jahren deutet auf eine intensi-
ve Nutzung und die Zucht der Rinder fiir andere Zwecke als die
reine Fleischproduktion hin. Ob die Tiere als Milchkiihe oder
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als Zug- und Lasttiere genutzt wurden, kann nicht entschieden
werden. Wahrscheinlich ist eine Allzwecknutzung der Rinder
anzunehmen, die einen grossen Bestand mehrjdhriger Tiere
erforderte.

Zerlegen und Zubereiten

Von der Zerlegung eines geschlachteten Rindes zeugen
neben der Fragmentierung der Knochen vor allem Schnitt-
spuren, Hackspuren und Trennspuren sowie angesengte Stii-
cke, bei denen eine scharfe Begrenzung der angekohlten Stelle
zeigt, wo anhaftendes Fleisch ansetzte. Schnittspuren entstan-
den, wenn Skelettteile voneinander getrennt, Sehnen durch-
trennt oder anhaftendes Fleisch und/oder Fell abgelost wur-
den. Hack- und Trennspuren deuten auf eine beabsichtigte
weitere Zerkleinerung und Portionierung der Teile hin. Bei der
Auswertung dieser Spuren muss aber stets im Auge behalten
werden, dass es fiir einen geiibten Schlachter moglich ist, Ske-
lettteile voneinander zu trennen, Fell abzulésen und Fleisch
abzuschneiden, ohne sichtbare Spuren an den Knochen zu
hinterlassen (Prummel 1993, 76). Wir erfassen durch die Analy-
se der Schlachtspuren nur einen unbekannten Bruchteil der
tatsdchlichen Zerlegungs- und Zubereitungsvorginge.

In den keltischen Horizonten zeigen durchschnittlich
etwa ein Viertel aller Rinderknochen Schlachtspuren, wobei es
sich mehrheitlich um durch Hacken entstandene Trennspuren
handelt. Im Laufe der untersuchten Zeitspanne ldsst sich eine
Zunahme des Anteils der Rinderknochen mit Schlachtspuren
irgendwelcher Art feststellen; der Schlachtspurenanteil er-
reicht in den rémischen Horizonten schliesslich 36% (vgl. Tab.
61). Alle hier beobachteten Trennspuren wurden mit einem
scharfen Gerdt gehackt.

Eine Analyse der Lage der Schlachtspuren war durch die
Gegeniiberstellung von keltischem und romischem Material
nur fiir alle Tierarten gemeinsam moglich (Abb. 24). Etwa vier
Fiinftel aller Knochen aus keltischem Zusammenhang zeigen
eine «typische» Lage der Schlachtspuren. Im Gegensatz dazu
betrigt der Anteil der an typischer Stelle gelegenen Schlacht-
spuren im Material aus romischen Horizonten nur noch zwei
Drittel, der Anteil der «untypischen» Schlachtspuren nimmt
von keltischer zu romischer Zeit zu. Die Beobachtungen

[OLage typisch [ Lage untypisch |
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Abb. 24 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). «Typische» bzw. «untypische» Lage der
Schlachtspuren an den Knochen aller Tierarten in sdmtlichen kel-
tischen Horizonten (Total) und in den ausgewerteten romischen
Horizonten (Total von R 1-R 2.2), n%. (Vgl. Tab. 61.)
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zur Lage der Schlachtspuren an den Knochen zeigten die tibli-
chen Orientierungen, wie sie aus der Literatur bereits bekannt
sind®. Dies gilt auch fiir die {ibrigen wichtigen Haustierarten.
Am Material aus den rémischen Horizonten konnte mehrfach
ein unspezifisches Zerhacken von Gelenkenden an den Rin-
derknochen festgestellt werden, wie es Uerpmann fiir Tier-
knochen aus Dangstetten beschrieb und als Vorbereitung zum
Auskochen der Knochen interpretierte (Uerpmann 1977, 270).
Rippen, deren beide Enden abgehackt sind und die eine
mehr oder weniger genormte Linge aufzuweisen scheinen,
sind mehrfach belegt. Sie kamen bei allen vier wichtigen
Haustierarten in keltischen und rémischen Horizonten vor.

Brandspuren lassen sich nur an 2% aller Rinderknochen
aus den keltischen Horizonten beobachten. Es handelt sich
mehrheitlich um Spuren angesengter Stiicke, im folgenden als
«Bratspuren» bezeichnet.

Grosse und Wuchsform

Auf eine Auswertung der Masse wurde verzichtet, da nur
wenige vollstdndige Langenmasse vorliegen und auch bei den
iibrigen Massen keine aussagekréftige Zahlenbasis erreicht
wurde (vgl. Tab. 45-47). Eine an einem vollstdndigen Meta-
tarsus berechnete Widerristhohe ergab 18 cm®, was gut mit
der subjektiven Einordnung des Stiicks als «mittelgross» iiber-
einstimmt.

Besonderes Augenmerk wurde auf die Verdnderung der
Grosse der Rinder im Laufe der Zeit gerichtet, indem moglichst
viele Fragmente subjektiv drei Grossenklassen zugeteilt wur-
den. Mehrfach wird in der Literatur eine Grossenzunahme der
Rinder unter rémischem Einfluss erwdhnt®*. Im vorliegenden
Material ldsst sich tatsdchlich eine Zunahme der als «gross»
und «mittelgross» eingestuften Rinderknochen im Verlauf der
untersuchten Zeitspanne beobachten, die schon in den kelti-
schen Horizonten beginnt (Abb. 25). Welche Ursachen eine sol-
che Grossenzunahme haben konnte, kann aber mit archéo-
zoologischen Untersuchungen allein nicht gekldrt werden. Ob
grossere romische Rinder importiert wurden, ob die Vieh-
haltung und hier besonders die Erndhrung der Tiere sich unter
romischem Einfluss verbesserten oder ob sich der Bedarf von

R21,R22 |
R1 ]
k7
K6 |
K4,K5 ]

K2,K3

K1

Abb. 25 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Anteil der Knochenfragmente von «grossen»
und «mittelgrossen» Rindern an allen Rinderknochen in den einzel-
nen keltischen (gerastert) und romischen (weiss) Horizonten bzw.
Auswertungseinheiten, n%. (Vgl. Tab. 45-47.)
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einer gemischten Nutzung eher auf eine verstdrkte Nutzung als
Arbeitskraft hin verschob und deshalb grosse und massige Tie-
re bevorzugt weitergeziichtet wurden®, kann durch einen Ver-
gleich der Masse allein nicht oder nur unter den giinstigsten
Umstdnden beurteilt werden. Hierzu miisste eine grosse An-
zahl von Messdaten geschlechtsbestimmter Knochen aus eng
datierten Schichten vorliegen.

Varia

Pathologisch verdnderte Knochen fanden sich im gesam-
ten Material recht selten. Die Rippe eines Rindes aus Horizont
K 5 zeigt an einem Ende eine Pseudarthrose, wie sie in der Re-
gel nach einem nicht gut verheilten Bruch entsteht (Abb. 26).
Der Knochen bleibt an dieser Stelle beweglich. Ein in dieser
Form verheilter Rippenbruch hat keine negativen Auswirkun-
gen auf das Leben und den Gesundheitszustand des Tieres
(Wisle 1976, 67). Die Gelenkpfanne eines Rinderbeckens unbe-
stimmten Geschlechts aus der Auswertungseinheit «Horizonte

Abb. 26 Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Pathologie: Fragment einer gebrochenen
Rinderrippe mit beweglich gebliebenem Sekunddirgelenk (rechts)
aus dem keltischen Horizont K 5 (FK 21334).

K 4 und K 5» ist auf der cranialen, zum Ilium fithrenden Innen-
seite spiegelglatt poliert (Farbtafel S.99: Bild 3). Bei dieser
«Eburnisation» oder «Marmorierung» handelt es sich um eine
Verdichtung des Knochengewebes als Reaktion auf die Abnut-
zung des Knochens infolge einer Beschddigung des Knorpels.
Sie wird auf ein chronisches Gelenkleiden, eine Coxarthrose,
zurlickgefithrt (Wisle 1976, 8o f.; Morel 1991, 97, Abb. 47;
Benecke 1994, 148). Schdden dieser Art treten hdufig bei dlteren
Tieren auf. Eine erste vordere Phalanx eines Rindes aus kelti-
schem Zusammenhang® zeigt proximal eine stark verbreiter-
te Gelenkflache, die ebenfalls auf der Oberseite spiegelglatt
poliert ist. An einer dritten Phalanx eines Rindes aus der Aus-
wertungseinheit «Horizonte K 4 und K 5» sowie einer Orbita
aus der gleichen Auswertungseinheit sind als Folge unspezifi-
scher Knochenhautentziindungen feine pordse Auflagerungen
auf der Kompakta zu beobachten. Die Ursachen fiir Knochen-
hautentziindungen kénnen vielféltig sein und sind meist nicht
ndher eingrenzbar (Wisle 1976, 89; Morel 1991, 82). Die gleichen
Auflagerungen finden sich auch in den Nasalknochen eines
Rindes aus Horizont R 1. Alle beobachteten pathologischen Er-
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scheinungen treten in vor- und frithgeschichtlichem Material
regelmissig auf.

3.28chwein
Korperregionen und Fragmentierung

Die Untersuchung der Héufigkeit der einzelnen Korper-
regionen erfolgte auf Gewichtsbasis. Als Vergleichswerte die-
nen die Gewichte der Korperregionen eines modernen Wild-
schweines (Abb. 27). In allen Horizonten ausser in Horizont K 6
sind die Gewichte der Kopfregion hiher als beim Vergleichs-
skelett und in allen Horizonten einschliesslich Horizont K 6
sind die Rumpfgewichte niedriger. Das Verhiltnis von Kopftei-
len zu Unterkieferteilen ist jeweils etwa ausgeglichen. Auf
mogliche Ursachen fiir die Untervertretung von Rumpfan-
teilen wurde bereits hingewiesen (siehe S. 25 f.). Auffallend ist
der in Bezug auf das Vergleichsskelett stark iberhohte Anteil
von Stylopodiumsfragmenten in Horizont K 6. Dieser beruht
nicht auf hoheren Stiickzahlen, sondern diirfte auf die geringe
Fragmentierung der Stylopodiumsknochen in diesem Hori-
zont zuriickzufiihren sein, wie die Durchschnittsgewichte an-
zeigen. Wir deuten diese Zusammensetzung der Fleisch-
regionen als Speiseabfall. Insgesamt ldsst sich fiir die Vertei-
lung der Fleischregionen der Schweineknochen in keltischer
Zeit genau wie bei den Rindern eine Ubervertretung der Kopf-

region und eine Untervertretung der Rumpfregion beobach-
ten. Die Knochen der (ibrigen Fleischregionen lassen sich auf-
grund des zum Vergleichsskelett recht dhnlichen Kurvenver-
laufes nicht néiher einer bestimmten Abfallkategorie zuweisen.

Die Fragmentierung der Schweineknochen (vgl. Abb. 22)
entspricht nicht dem Grad der Fragmentierung der Rinder-
knochen. Die Knochen sind in der Regel sowohl in der Linge
wie auch im Umfang weniger stark fragmentiert. Der Unter-
schied ist beim Zygopodium deutlicher als beim Stylopodium.

Schlachtalter und Geschlecht

Die Altersverteilung der Zdhne ergibt fiir die Schweine
aus den keltischen Horizonten ein deutlich anderes Bild als fiir
die Rinder. Etwa die Hiilfte aller Zdhne stammen von Tieren,
die zum Zeitpunkt der Schlachtung jiinger als zwei Jahre wa-
ren; Zihne mehr als zwei Jahre alter Tiere fehlen. Ein deutli-
ches Maximum zeichnet sich bei den Tieren zwischen 16 und
24 Monaten sowie den iiber zwei Jahre alten Tieren ab; es sind
aber insgesamt fast alle Alterskategorien vertreten (vgl. Tab.
63). Berticksichtigt man auch das Alter der postcranialen Ele-
mente, so ergibt sich ein @hnliches Bild (Abb. 28). Diese Alters-
verteilung der Schweineknochen spricht — wie fiir diese Tierart
zu erwarten ist — fiir eine Nutzung als Fleischlieferant. Sobald
die Tiere in der Grosse und im Fettansatz nicht mehr deutlich
zunehmen, werden sie geschlachtet. Dieser Zeitpunkt ist bei
den Schweinen fiir spétreife Rassen etwa mit eineinhalb bis

Abb. 27 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Verteilung der Fleischregionen beim Schwein

(Abweichungen in g%) im Vergleich zur Ver-
teilung bei einem rezenten Wildschwein
K5 (Nulllinie) in sdmtlichen keltischen Hori-
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zonten (Total) und in der romischen Aus-
wertungseinheit R 2.1 + R 2.2 (oben) sowie
in der keltischen Auswertungseinheit K4 +
K 5 und in den keltischen Horizonten K 6
und K 7 (unten). (Vgl. Tab. 65.) — Zur Be-
zeichnung der Fleischregionen («AU», «ZY»
etc.) vgl. Abb. 18.
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Abb. 28 Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Schweineknochen in
sdamtlichen keltischen Horizonten (Total) und in den ausgewerteten
romischen Horizonten (Total von R 1-R 2.2), n%. (Vgl. Tab. 63.) Als
relativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)

zwei Jahren erreicht. Einige — v.a. weibliche — Tiere, die zur
Weiterzucht bestimmt sind, erreichen ein hoheres Alter.

Geschlechtsbestimmte Fragmente liegen aus den kelti-
schen Horizonten nur sehr wenige vor. Bei den weniger als
zwei Jahre alten Tieren konnten zwei Fragmente als ménnlich
bestimmt werden, bei den zweijdhrigen und é&lteren Tieren
wurden sieben Knochenfragmente als weiblich und fiinf als
ménnlich bestimmt.

Zerlegen und Zubereiten

Der Anteil der Schweineknochen mit Schlachtspuren be-
tragt in den keltischen Horizonten durchschnittlich knapp
20% und liegt damit etwas niedriger als bei den Rindern. Eine
Verdnderung im Lauf der Zeit ldsst sich fiir die keltischen Hori-
zonte nicht beobachten. In den rémischen Horizonten R 2.1
und R 2.2 liegt der Anteil niedriger, er erreicht keine 15% mehr.
Etwa die Hilfte der beobachteten Schlachtspuren in den kelti-
schen Horizonten sind Schnittspuren; der Anteil der Hack-
spuren ist sehr gering. In den rémischen Horizonten R 2.1 und
R 2.2 nimmt der Anteil der Schnittspuren zugunsten der Trenn-
spuren ab (vgl. Tab. 61). Diese Tendenz konnte auch schon bei
den Rindern beobachtet werden, ist aber bei den Schweinen
ausgepragter. Die Lage der Schlachtspuren konnte nicht fiir
jede Tierart einzeln ausgewertet werden (vgl. Abb. 24).

In den keltischen Horizonten liegt der Anteil von Kno-
chen mit Brandspuren mit etwa 4% zwar doppelt so hoch wie
bei den Rindern, ist aber insgesamt dennoch als niedrig einzu-
stufen. Es handelt sich praktisch ausschliesslich um Brat-
spuren (vgl. Tab. 60).

Grdsse und Wuchsform

Eine Auswertung der wenigen vorhandenen Masse wurde
nicht vorgenommen (vgl. Tab. 45-47). Die Berechnung der
Widerristhohe mit Hilfe der Metapodien ist zu ungenau um zu
befriedigenden Aussagen zu gelangen (Boessneck und v. d.
Driesch1974, 342).
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Varia

Pathologische Verdnderungen lassen sich nur an wenigen
Knochen beobachten. An einer Schweinerippe aus der Aus-
wertungseinheit «Horizonte K 4 und K 5» war eine unspezifi-
sche Knochenhautentziindung aufgrund von feinen, porgsen
Auflagerungen zu erkennen. Zweimal zeigten erste Phalangen
von Schweinen im proximalen Gelenkbereich Exostosenbil-
dungen, die das Gelenk selbst allerdings nicht angegriffen ha-
ben (Auswertungseinheit «Horizonte K 4 und K 5» und Hori-
zont R1). Es kann nicht entschieden werden, ob es sich um die
Folgen einer Knochenhautentziindung oder um eine Verkno-
cherung von Sehnen und Bédndern handelt (Wisle 1976, 90;
Morel 1991, 83). Bei einem Metapodium aus Horizont R 1 war
der Bereich des distalen Gelenks so stark entziindet, dass das
Gelenk selbst nicht mehr erkennbar war. Es konnte sich um die
Folgen einer Fraktur handeln (Morel 1991, 103 Abb. 55). Aus der
Auswertungseinheit «Horizonte R 2.1 und R 2.2» liegt ein unte-
rer Eckzahn eines Ebers vor, der in seinem vordersten Drittel
ringférmig verlaufende Schmelzfehlbildungen aufweist. Sol-
che Fehlbildungen kénnen durch Mangelerndhrung wihrend
des Wachstums entstehen (Boessneck et al. 1971, 76, Abb. 41).

3.3 SchaflZiege
Das Verhdiltnis von Schafen zu Ziegen

In den keltischen Horizonten konnten 34 Fragmente ein-
deutig den Schafen zugewiesen werden und zwei Fragmente
eindeutig den Ziegen. In den rémischen Horizonten war nur
ein Fragment eindeutig den Ziegen zuzuordnen, das aus einer
grosseren Grube, «Eingriff 68, 1992» (von Horizont R 3b.2 aus
eingetieft), stammt. Das daraus rekonstruierbare Verhiltnis
von Schafen zu Ziegen in den keltischen Horizonten betrégt 17
zu 1. Diese Zahlen sind aufgrund der geringen Stiickzahl nicht
aussagekriftig, aber ein deutliches Uberwiegen der Schafe ge-
geniiber den Ziegen steht fest und ist auch aus anderen spit-
keltischen und rémischen Fundorten iiberliefert. Kokabi®’ er-
rechnete fiir ARAE FLAVIAE ein Verhdltnis von einer Ziege auf
vier bis fiinf Schafe. Auch in der keltischen Siedlung Basel-Gas-
fabrik tiberwiegen die Schafe deutlich mit einem Verhiltnis
von 7:1 (Stopp i. V.).

Korperregionen und Fragmentierung

Bei den Schaf- und Ziegenfragmenten ist der Rumpf in
Bezug auf die anderen Korperregionen immer am stirksten
untervertreten, die Zygopodiumsgewichte sind in der Regel
tibervertreten (Abb. 29). Insgesamt sind die Anteile der einzel-
nen Korperregionen von Schaf- und Ziegenknochen eher un-
typisch fiir eine bestimmte Abfallkategorie, sie reprdsentieren
moglicherweise sowohl Nahrungsabfall (stark zerstiickelte
Stylo- und Zygopodiumsfragmente) wie auch Schlachtabfall
mit der starken Ubervertretung von Kopfteilen, wie sie fiir die
Horizonte R 2.1 und R 2.2 auffillt. Diese konnte durch die ge-
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ringere Fragmentierung bzw. das hohere Gewicht der Kopfteile
zustande kommen. In diesen Horizonten sind vor allem Unter-
kieferteile vorhanden, die meist noch Zdhne enthielten, was
einen deutlichen Einfluss auf die Gewichte hat (vgl. Tab. 30a
und b). Ein sehr dhnliches Verteilungsmuster fiir Schaf- und
Ziegenknochen liegt aus der Kaiseraugster Unterstadt vor. Die
Autorin schldgt als Interpretation Schlachtabfall vor. Verwert-
bare Korperteile mit anhaftendem Fleisch, moglicherweise ganze
Korperseiten, wurden an die Kaufer bzw. Konsumenten gege-
ben, Fussteile gelangten mit dem Fell in die Gerberei und nur
der Rest, d. h. Kopfteile, wurden am Ort deponiert (Deschler-
Erb etal. 1991, 126 mit Abb. 80).

Die Fragmentierung der Knochen von Schaf und Ziege
entspricht dem Fragmentierungsgrad der Schweineknochen
(vgl. Abb. 22). Die Metapodien sind in der Linge deutlich weni-
ger fragmentiert als die Knochen von Stylo- und Zygopodium,
im Umfang erreichen sie Werte zwischen denjenigen der Stylo-
und Zygopodiumsknochen.

Schlachtalter und Geschlecht

Aufgrund der Altersverteilung der Schaf- und Ziegen-
zdhne aus den keltischen Horizonten ergibt sich ein hoher An-
teil von Tieren, die zum Zeitpunkt der Schlachtung ilter als
drei Jahre waren. Zdhne von sehr alten Tieren fehlen. Von den
jingeren Tieren wurden die meisten mit etwa 9 Monaten bzw.

I Okeltischtotal O R1-R22

Uber 3 Jahre T

bis 3 Jahre

bis 18 Monate

bis 3 Monate i

20 40 60

0

Abb. 30 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Schaf-/Ziegenknochen in
sdamtlichen keltischen Horizonten (Total) und in den ausgewerteten
romischen Horizonten (Total von R 1-R 2.2), n%. (Vgl. Tab. 63.) Als
relativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)
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Abb. 29 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Verteilung der Fleischregionen bei Schafl
Ziege (Abweichungen in g%) im Vergleich
zur Verteilung bei einer rezenten Heid-
schnucke (Nulllinie) in sdmtlichen kelti-

BR21,R22
[keltisch total

schen Horizonten (Total) und in der romi-
schen Auswertungseinheit R 2.1 + R 2.2.
(Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleisch-
regionen («AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.

im Alter von etwa zwei bis drei Jahren geschlachtet (vgl. Tab.
63). Die Stiickzahlen sind aber so gering, dass diese Beobach-
tung nicht weiter interpretiert werden sollte. Unter Bertick-
sichtigung der altersbestimmten Elemente des postcranialen
Skeletts wird das gleiche Bild noch deutlicher (Abb. 30). Zwei
Drittel aller bestimmten Fragmente konnten Tieren zugeord-
net werden, die dlter als drei Jahre waren. Die Altersverteilung
bei den Schafen und Ziegen unterscheidet sich einerseits von
derjenigen der Rinder mit fast nur ausgewachsenen Tieren
und andererseits von derjenigen der Schweine mit einem ho-
hen Anteil an jlingeren Tieren. Entsprechend intermedidr
diirfte auch die Nutzung der Schafe und Ziegen gewesen sein,
d. h. sie wurden sicher auch als Fleischlieferanten genutzt; der
hohe Anteil an ausgewachsenen Tieren spricht aber vor allem
fiir eine Nutzung von Wolle und Milch. Da bereits Rinder Milch
lieferten, diirften die kleinen Wiederkduer vor allem fiir die
Wollproduktion gehalten worden sein. Dies erkldrt auch das
deutliche Uberwiegen der Schafe iiber die Ziegen.

Nur bei zwei Fragmenten konnte das Geschlecht be-
stimmt werden: Es handelt sich beide Male um ausgewachse-
ne, weibliche Schafe.

Zerlegen und Zubereiten

Schlachtspuren an Schaf- und Ziegenknochen sind selte-
ner als an Schweine- und vor allem als an Rinderknochen. Sie
finden sich in den keltischen Horizonten durchschnittlich bei
16% aller Knochen dieser Tiergruppe. In den rémischen Hori-
zonten R 2.1 und R 2.2 dndert sich der Anteil der Knochen mit
Schlachtspuren nicht. Genau wie bei den Schweineknochen ist
auch bei den Knochen von Schaf und Ziege in keltischer Zeit
ein hoher Anteil von Schnittspuren unter allen Schlachtspuren
zu beobachten, der bei etwa 40% liegt. In den rémischen Hori-
zonten R 2.1 und R 2.2 sind fast nur noch durch Hacken ent-
standene Trennspuren nachzuweisen, wobei hier allerdings
die dusserst spérliche Zahlenbasis berticksichtigt werden muss
(vgl. Tab. 61). Das Schlachtmuster scheint also fiir Schafe und
Ziegen dhnlich gewesen zu sein wie fiir Schweine. Zahlen-
massig ist der Anteil der Knochen mit Schlachtspuren zwi-
schen keltischen und romischen Horizonten gleichbleibend
oder nimmt ab, im Laufe der Zeit dndert sich aber die Qualitit
der Schlachtspuren von Schnitten auf der Knochenoberfliche,
die beim Abtrennen des Fleisches entstehen konnen, zu
durchtrennten Knochen, die wohl mit einem schweren Beil
durchgehackt wurden. Bei der Fragmentierung wurde bereits

Teil 1: Basel (Altertum)



beobachtet, dass Schweine und Schafe/Ziegen ein dhnliches
Muster aufweisen, das sich von dem der Rinder unterscheidet.

Brandspuren treten an Knochen von Schaf und Ziege
praktisch nicht auf.

Grosse und Wuchsform

Fiir vier Metapodien von Schafen wurden Widerrist-
héhen zwischen 58 cm und 64 cm berechnet (nach Boessneck
und v. d. Driesch 1974, 339; vgl. Tab. 45-47). Diese Werte lassen
sich gut mit den fiir die Siedlung Basel-Gasfabrik berechneten
Werten zwischen 57 cm und 63 cm vergleichen (Stopp i. V.). An
Schafknochen aus den romischen Horizonten konnten keine
ganzen Lingen gemessen werden. Fiir Ziegen liegen ebenfalls
keine Berechnungen vor. Hornlosigkeit wurde weder bei Scha-
fen noch bei Ziegen beobachtet.

4. Die iibrigen Tierarten
4.1 Haustiere
Pferdeartige (Equus spec.)

In der dlteren Literatur werden Knochen von Equiden aus
keltischer und romischer Zeit in der Regel den Pferden zuge-
wiesen (Stampfli 1960, 419; Bogli 1971, 38; Méniel 1992, 176; Vallet
1994; Chaix 1980a). Eine eindeutige Unterscheidung von Pfer-
den, Eseln und Maultieren ist morphologisch méglich, aber
sehr schwierig®® (Benecke 1994, 322). Da seit romischer, even-
tuell schon seit spétkeltischer Zeit mit dem Auftreten von
Maultieren und Eseln im Fundmaterial gerechnet werden
muss, wird im vorliegenden Material die Bezeichnung «Equus
spec.» verwendet, wenn keine eindeutige morphologische Be-
stimmung als Pferd, Esel oder Maultier méglich war.

i

i"

NG
B SIRALESICIE s

}

i

!
=
Sh

Teil 1: Basel (Altertum)

Die grosse wirtschaftliche Bedeutung von Maultieren in
romischer Zeit ist aus den antiken Quellen zur Landwirtschaft
schon lange bekannt. Columella schreibt dazu (VI, 27): «Man
unterscheidet bei der Pferdezucht drei Zweige: die edle Zucht
(generosa materies), welche Rosse fiir den Zirkus und kultische
Spiele liefert, dann die Maultierzucht (mularis), die sich durch
den Wert der aus ihr hervorgehenden Tiere mit der Edelzucht
vergleichen kann, schliesslich die normale (vulgaris), welche
gewdhnliche Stuten und Hengste liefert. Nach dem Wert der Tie-
re richtet sich die Uppigkeit des Weidegrundes, den man ihnen
gibt.»*® Maultiere fanden in rémischer Zeit vor allem im Trans-
portwesen und beim Militér Verwendung (Abb. 31), hier waren
sie wegen ihrer Geniigsamkeit und Widerstandsfahigkeit hoch
geschitzt!® (Toynbee 1983, 172 ff.).

Die Diskrepanz zwischen der haufigen literarischen und
bildlichen Uberlieferung von Maultieren einerseits und der
Tatsache, dass in archdozoologischen Komplexen lediglich
Pferde nachgewiesen wurden, konnte in neuester Zeit durch
einige Untersuchungen behoben werden, im Rahmen derer
der Nachweis von Maultieren in grésseren Mengen gelang*!.
Esel sind vereinzelt schon fiir die spatkeltische Zeit im galli-
schen Raum nachgewiesen worden (Benecke 1994, 315; Moser
1986, 30).

Im vorliegenden Material fanden sich insgesamt vier
Equidenknochen in den keltischen Horizonten und drei in den
romischen, d. h. Equiden waren wirtschaftlich unbedeutend.
An den Knochen fehlen Zerlegungsspuren, weshalb die weni-
gen nachgewiesenen Equiden von den Bewohnern des
Miinsterhtigels wahrscheinlich nicht verzehrt worden sind.

Haushund (Canis familiaris)

Der Anteil der Hunde unter den Haustieren liegt fiir die
keltischen Horizonte mit durchschnittlich 1,4% (KNZ) sehr
niedrig; lediglich in den keltischen Horizonten K 2 und K 3 er-

Abb. 31 Zwei Maultiere ziehen einen leich-
ten zweirddrigen Wagen. Romisches Grab-
relief aus Igel bei Trier. (Nach Toynbee 1983,
Abb. 85.)
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reichen die Hundeknochen mit fast 6% hohere Anteile. Die ro-
mischen Horizonte weisen ebenfalls sehr niedrige Anteile von
unter 2% auf.

Nur ein Beckenfragment eines Hundes aus einem kelti-
schen Horizont wies Schnittspuren rund um das Acetabulum
auf, wie sie beim Herauslosen des Oberschenkelknochens ent-
stehen. Ob hieraus schon auf den Verzehr von Hundefleisch
geschlossen werden kann oder ob die Schnittspuren bei einem
anderen Vorgang entstanden sind, lassen wir offen. Hinweise
auf den Verzehr von Hundefleisch sind in der spétkeltischen
Siedlung Basel-Gasfabrik beobachtet worden (Schibler et al.
1977, 129; Stopp i. V.).

Interessant sind die verschiedenen nachweisbaren
Hundegrossen. Im keltischen Material lag die Grosse der drei
belegten Hundeindividuen zwischen der eines Schiferhundes
und der eines mittelgrossen Hundes — etwa einem Foxterrier
oder einem Spitzer entsprechend. Aus anderen Fundorten
ist fiir die keltische Zeit das {iberwiegende Vorkommen
mittelgrosser, schlanker Hunde mit Schulterhohen zwischen
40 und 60 cm belegt (Stampfli 1960, 419; Boessneck et al. 1971,
87; Moser 1986, 56). Die Variationsbreite der Hunde war insge-
samt kleiner als in der nachfolgenden réomischen Epoche.
Fragmente von kleinen Hunden, die etwa ein Drittel kleiner
waren als rezente Fiichse aus der Vergleichssammlung der
Archédozoologischen Abteilung, liegen aus den romischen Ho-
rizonten R 2.1 und R 2.2 sowie aus hier nicht bearbeiteten jiin-
geren romischen Schuttschichten vor. Leider waren von den
grossen Rohrenknochen nicht die ganzen Lingen erhalten, so
dass keine Widerristhohen berechnet werden konnten; ein Ver-
gleich der vorhandenen Metapodien mit Stiicken aus der
Sammlung zeigt aber die erheblichen Grossenunterschiede
zwischen den Hunden aus den romischen Horizonten (Abb. 31a).

Abb. 31a Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Grossenvergleich von Hundemetapodien
(Metacarpus 1V sin.). Von links nach rechts:

— romischer Hund aus Horizont R 2.1 (FK 20377)

— rezenter Fuchs (Vergleichssammlung der archéozoologischen
Abteilung des Seminars fiir Ur- und Friihgeschichte der Universi-
tdit Basel, Inv.-Nr. Z 1586)

- rezenter Schéiferhund (Vergleichssammlung, Inv.-Nr: Z 1448)
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Zusammenstellungen von Hundemassen aus Augst und der
Vergleich mit den Griéssen moderner Hunderassen finden sich
bei Griddel 1989 (147, Tab. 4 und 5) und Breuer 1992 (187 f.). In
romischer Zeit nimmt die Formenvielfalt stark zu, hiufig sind
Zwergformen («Schosshiindchen») mit Schulterhéhen zwi-
schen 20 und 30 cm (Benecke 1994, 221; Peters 1994, 46 f.). Die
gezielte Zucht von Hunden als Jagd-, Wach- oder Hirtenhund
ist aus der antiken Landwirtschaftsliteratur bekannt (Colum-
ellaVlII, 12).

Haushuhn (Gallus domesticus)

Hiithner kommen seit der Hallstattzeit in Mitteleuropa
vor, sind aber bis in romische Zeit selten (Thesing 1977,15). Fiir
die Latenezeit konnten sie bis Nord- und Osteuropa nachge-
wiesen werden, hidufig als Beigabe in Gribern (Benecke 1994,
369). Das Kastrieren von Hihnen zur Kontrolle der Fortpflan-
zung (Zuchtwahl) oder zur Beschleunigung der Mast darf min-
destens ab romischer Zeit erwartet werden. Columella schreibt
tiber die Hiithnerhaltung (VIII, 2): «Von diesen drei Arten
heissen nur die weiblichen Haushiihner im engeren Sinn ‘Hiih-
ner, die médnnlichen Tiere ‘Hiihne, die halbmdéinnlichen ‘Ka-
paune’ (capi); sie heissen deshalb so, weil sie zur Ausschaltung
des Geschlechtstriebs kastriert sind.»

Auf dem Basler Miinsterhiigel spielen Hiihner in spit-
keltischer Zeit noch keine grosse Rolle bei der tiglichen Erndh-
rung der Bevilkerung, sind aber in fast allen Horizonten mit
Werten zwischen 1% und 2% vorhanden. Aufgrund der weni-
gen Fragmente aus den romischen Horizonten kann nicht ab-
geschitzt werden, ob die Bedeutung und die Grosse der Hiih-
ner zugenommen haben, wie dies an anderen Fundstellen
festgestellt wurde (Thesing 1977, 26; Benecke 1994, 369). Eine
Besonderheit stellt das vollstdndige Skelett eines Haushuhns
aus der Grube «Eingriff 17, 1992» (von Horizont R 3a aus einge-
tieft), die im spiten 2./3. Jh. n. Chr. aufgefiillt wurde, dar. Die
Metacarpalknochen waren noch nicht zusammengewachsen,
weshalb das Tier jiinger als drei Monate alt gewesen sein muss
(Habermehl 1975).

Katze (Felis domesticus)

Die Stammform aller Hauskatzen ist Felis silvestris, wahr-
scheinlich die Unterart der sogenannten Falbkatze aus Afrika
und von der Arabischen Halbinsel (Benecke 1994, 344). Die Kat-
ze wurde wohl schon sehr frith im dgyptischen oder vorder-
asiatischen Raum domestiziert bzw. gelangte als Folger der
Hausmaus in die Siedlungen®?. Bekannt sind Katzenmumien
aus Agypten, die die hohe Bedeutung der Katze als heiliges Tier
der Bastet von Bubastis (heute Tell Basta bei Zagazig) neben
anderen Tieren im dortigen Kultgeschehen aufzeigen. Mit dem
Verlassen des Agyptischen Kulturkreises und der Ausbreitung
durch die Romer verlor die Katze ihre religiose Bedeutung. Si-
chere Hauskatzen sind in Augst bereits im 1. Jh. n. Chr. nachge-
wiesen (Schibler und Furger 1988, 21), hidufig treten sie aber erst
seit dem Mittelalter auf. Morphologisch und metrisch ist eine
Unterscheidung zwischen Haus- und Wildkatze maoglich, letz-

Teil 1: Basel (Altertum)



tere ist in der Regel grosser (Teichert 1973, 269). Im vorliegen-
den Material konnte der einzige Katzenknochen, der aus einer
Grube («Eingriff 68, 1992», von Horizont R 3b.2 aus eingetieft)
mit einem Terminus post quem von 100 n. Chr. stammt, auf-
grund der geringen Grosse den Hauskatzen zugeordnet wer-
den.

4.2 Haus- oder Wildtiere
Gans (Anser spec.)

Die Hausgans diirfte im Laufe des Neolithikums im dgyp-
tischen Raum domestiziert worden sein; in Mitteleuropa las-
sen sich Hausgénse erst ab der spdten Hallstattzeit nachweisen
(Benecke 1994, 376). Die Stammform der Hausgans ist die
Graugans (Anser anser), die urspriinglich in ganz Europa wild
vorkam. Eine morphologische Trennung von Haus- und Grau-
gdnsen anhand der Knochen ist gerade bei archdozoolo-
gischem Material kaum moglich, da die Hausgénse in Grosse
und Wuchsform den Wildgdnsen noch sehr nahe standen. Bei
jingerem Material konnen Grosse und Massivitit lediglich als
Hilfsmittel zur Unterscheidung der Gdnseknochen gebraucht
werden. So zeichneten sich die Hausgdnse im mittelalterlichen
Haithabu durch die grossere Massivitit der Knochen aus
(Herre und Rohrs 1990, 121). Hausgidnse waren in keltischer Zeit
sicher bekannt, zahlenmadssig allerdings noch unbedeutender
als die Haushiihner (Benecke 1994, 376). In Manching und
Altenburg-Rheinau sind die Gidnsefragmente den Haustieren
zugeordnet worden (Schéfter und Steger 1985, 65; Moser 1986,
77). In romischer Zeit wurden Génse intensiv genutzt als Eier-,
Fleisch-, Daunen- und Fettleberlieferanten. Columella (VIII,
13) und andere Landwirtschaftsschriftsteller geben genaue An-
weisungen fiir das Stopfen von Génsen*®. In Augst liegen aus
Schichten der Mitte des 1. Jh. n. Chr. Knochen von Hausgédnsen
vor (S. Deschler-Erb 1991b, 329).

Auf dem Basler Miinsterhiigel diirfen wegen seiner Ndhe
zum Rhein sicher auch Wildgénse erwartet werden: Neben der
Graugans kommt als Zugvogel in Siiddeutschland noch die
Saatgans (Anser fabialis) in Frage, die etwa die gleiche Grosse
hat wie Haus- und Graugans. Aus diesem Grund werden die
drei Fragmente von Génsen aus den keltischen Horizonten des
Miinsterhiigels nicht den Haustieren zugerechnet und es muss
offen bleiben, ob es sich um Haus- oder Wildtiere gehandelt
hat.

4.3 Wildtiere
Hirsch (Cervus elaphus)

Das einzige Fragment eines Hirsches ist ein bearbeitetes
Stiick Geweih aus Horizont K 5 (s. u.). Damit lasst sich die Jagd
auf Hirsche nicht belegen, denn das Stiick kann als Teil eines

Gerits auf den Miinsterhiigel gelangt sein. Hirschjagd ist fiir
die keltischen Bewohner des Basler Miinsterhtigels aber durch
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das Material anderer Grabungen belegt worden (Schibler 1989,
Tab. 1). In romischer Zeit wurden Hirsche ebenfalls regel-
missig gejagt** (Schibler und Furger 1988, Tab. 1; Peters 1994,
50).

Wildschwein (Sus scrofa)

Eine Trennung vom Hausschwein ist fiir die keltische Zeit
aufgrund der Grossenunterschiede gut moglich. Kreuzungen
von Haus- und Wildschwein, die sich als Zwischenformen nur
schwer zuweisen lassen, sind weder fiir die keltische noch fiir

t%. Wildschweinknochen sind im

die romische Zeit bekann
vorliegenden Material sehr selten, nur in den keltischen Hori-
zonten konnten ein Knochen sicher und zwei weitere vermu-
tungsweise dem Wildschwein zugewiesen werden. Von ande-
ren Fundorten ist das Wildschwein als Jagdbeute auch aus r6-
mischen Horizonten zahlreich belegt (Schibler und Furger

1988, Tab. 1; Uerpmann 1977, Tab. 1; Méniel 1992, 106).
Hase (Lepus europaeus)

Nur ein einziges Hasenfragment liegt aus den keltischen
Horizonten vor (aus Horizont K 7). In den romischen Horizon-
ten fehlen Hasenknochen.

Maulwurf (Talpa europaea)

Aus dem Innern des Murus Gallicus (Queranker Q 22,
1992, s. Richner i.V., Tafel 44) - aus praktischen Griinden
(gleichzeitige Entstehung) zu Horizont K 1 gerechnet — stammt
das vollstdndig erhaltene Skelett eines ausgewachsenen Maul-
wurfs. Dieses Tier muss nicht unbedingt aus derselben Zeit
stammen wie das iibrige Material in der betreffenden Aus-
wertungseinheit (Horizont K 1), sondern kann sich auch zu ei-
nem spdteren Zeitpunkt hier eingegraben haben und dann
verendet sein, z. B. beim Winterschlaf. Der einige Jahrzehnte
nach dem Bau des Murus Gallicus an der Stelle eines vermo-
derten Querankers entstandene Hohlraum wiirde sich fiir ei-
nen Maulwurfbau geradezu anbieten.

Ringeltaube (Columba palumbus) (Abb. 32)

Die Ringeltaube ist ein Wald- und Parkvogel, der seine
Nahrung gern auf Feldern sucht. Sie ist in ganz Europa verbrei-
tet (Peterson et al. 1985, 156). Eine Unterscheidung der
Ringeltaube von der Haustaube (Columba domestica) ist mor-
phologisch schwierig, metrisch aber moglich. Die Ringeltaube
hebt sich durch ihre Grosse von den iibrigen wilden Tauben-
arten ab (Peterson et al. 1985, 156). Der ausgemessene Knochen
aus der Auswertungseinheit «Horizonte K 4 und K 5» liegt in der
fiir Ringeltauben angegebenen Variationsbreite, aber ausser-
halb derjenigen der romischen Haustaubenknochen (vgl. Tab.
52). Prdhistorische Haustauben unterscheiden sich in der
Grosse kaum von ihrer Wildform (Columba livia, Felsentaube),
beide ereichen die Masse der Ringeltaube nicht*¢. Aus eindeu-
tig keltischen Zusammenhédngen sind uns keine Nachweise
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Abb. 32 Ringeltaube (Columba palumbus). (Nach Hagemeijer und
Blair 1997, 384.)

von Haustauben bekannt, was die Einordnung dieses Frag-
ments bei den Wildtieren zusétzlich stiitzt (Benecke 1994, 387).

Buntspecht (Picoides maior)

Der Buntspecht ist mit 23 cm Linge deutlich kleiner als
der Griinspecht. Er ist in ganz Europa verbreitet und heute vor-
wiegend ein Wald- und Gartenvogel (Peterson et al. 1985, 172).
In Horizont K 4a wurde ein Fragment eines Buntspechts gefun-
den.

Kleinsduger

Reste von Kleinsdugern finden sich in archdologischem
Fundgut bei entsprechend sorgfiltiger Grabungsweise haufig.
Diese sind fiir nicht eingearbeitete Spezialisten meist nicht ni-
her oder nur mit grossem Zeitaufwand bestimmbar. Meist
handelt es sich um echte Mduse (Muridae) oder Spitzmaus-
artige (Apodemus spec.). Man kann davon ausgehen, dass es
sich nicht um Speiseabfall handelt, sondern um Tiere, die auf
natiirliche Weise in die archédologischen Schichten gelangten
und dort verendeten. Aus den keltischen Horizonten konnten
insgesamt vier Fragmente von Kleinsdugern geborgen werden.
In der Drainagepackung hinter der Front des Murus Gallicus
(s. Richner i.V., Tafel 55, Struktur 4 zwischen Achse 52-53), die
aus praktischen Griinden (gleichzeitige Entstehung) zu Hori-
zont K 1 gerechnet wird, fanden sich zusdtzlich 41 weitere
Méuseknochen von insgesamt mindestens drei Individuen,
zusammen mit Amphibienknochen. Es handelt sich vermut-
lich um Teile eines Gewdlles.

Amphibien

Auch Amphibienfragmente finden sich immer wieder im
archdozoologischen Fundgut. Beziiglich der Bestimmbarkeit
gilt die gleiche einschrinkende Bemerkung wie bei den Klein-
sdugern. In der Regel handelt es sich um Frosche (Rana spec.);
je nach natiirlicher Umgebung sind auch Krdten zu erwarten.
Es ist sehr schwierig zu entscheiden, ob Amphibienknochen
als Mahlzeitreste anzusehen sind oder ob sie ohne menschli-
chen Einfluss in die Fundhorizonte gelangten. Das Verzehren
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von Froschschenkeln ist fiir keltische und rémische Zeit mehr-
fach belegt (Thiiry 1977), u. a. auch durch die Abfille auf einem
Kiichenboden der Insula 30 von Aucusta Rauricorum (Schibler
und Schmid 1989) . Bei den im vorliegenden Material vorhan-
denen wenigen Amphibienresten aus den keltischen Horizon-
ten diirfte es sich kaum um Speiseabfille gehandelt haben.
Wahrscheinlich zum Gewdélle einer Eule oder eines sich dhn-
lich erndhrenden Vogels gehoren die 19 Amphibienknochen,
die sich zusammen mit vielen Kleinsdugerresten in der
Drainagepackung hinter der Front des Murus Gallicus fanden
(s. oben). Alle 19 Fragmente kdnnten von einem einzigen Indi-
viduum stammen.

Fische

Knochen von Fischen werden nur sehr selten gefunden,
wenn das Material einer Grabung nicht geschlimmt wird. Die
Auffindungswahrscheinlichkeit steht in einem wesentlich un-
giinstigeren Verhiltnis zu ihrer Bedeutung bei der tdglichen
Erndhrung als dies bei den {ibrigen besprochenen Tierarten
der Fall ist. Prozentberechnungen auf Stiickzahl- oder gar
Gewichtsbasis konnen der einstigen Bedeutung der Fische si-
cher nicht gerecht werden. Gerade fiir die Bevilkerung des
Basler Miinsterhiigels mit der Ndhe zum Rhein darf ein hoher
Fischkonsum angenommen werden. Darauf deutet auch die
Stetigkeit hin, mit welcher Fischknochen im archdozoolo-
gischen Material vorkommen. Obwohl nicht geschlimmt wur-
de, kommt Fisch in allen Auswertungseinheiten mit mehr als
200 Knochen vor.

5. Exkurs: Tierknochen aus einem Horizont mit besonderen
Ablagerungsbedingungen

Im Folgenden wird der rémische Horizont R 2.2, der in
der iibrigen Darstellung mit Horizont R 2.1 zur Auswertungs-
einheit «Horizonte R 2.1 und R 2.2» zusammengefasst wurde,
separat dargestellt. Aus diesem Horizont liegen insgesamt 280

n%
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Abb. 33 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Verhdiltnis der wichtigsten Haustierarten zu-
einander in den romischen Horizonten R 2.1 und R 2.2, n% (oben)
und g% (unten). (Vgl. Tab. 9 und 10.)
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Knochen vor (vgl. Tab. 10). Sie stammen aus einer verhéltnis-
madssig diinnen, 5-10 cm médchtigen Benutzungsschicht (Hori-
zont R 2.2) iiber einer besonders harten Unterlage, einem im
Freien gelegenen Mortelboden (Horizont R 2.1).

Erhaltung

Diese Benutzungsschicht (Horizont R 2.2) iiber dem
Mortelboden weist den niedrigsten Anteil an sehr gut erhalte-
nen Fragmenten aller untersuchten Horizonte auf. Ein hohe-
rer Anteil an Knochenfragmenten als in allen iibrigen Horizon-
ten ist von Wurzeln angefressen, verdaut oder hat verrundete
Bruchkanten. Kein einziger Knochen ist vollstandig. Zum Bild
einer Schicht mit eher schlechten Erhaltungsbedingungen
passt auch der geringste Anteil an fettigen Knochen sowie der
geringste Anteil an Knochen, bei denen eine Farbung feststell-
bar war. Der Anteil der von Hunden verbissenen Knochen ist
mit weniger als 4% — bezogen auf alle Knochen - sehr niedrig.

Bestimmbarkeit und Durchschnittsgewicht

Wie fiir eine Schicht mit den oben beschriebenen Ab-
lagerungsbedingungen zu erwarten war, ist der Anteil der un-
bestimmbaren Fragmente mit 67% (KNZ) bzw. 22% (KNG)
recht hoch. Entsprechend liegt das Durchschnittsgewicht aller
Knochenfragmente bei nur 2,6 g. Im Vergleich dazu erreicht
das Durchschnittsgewicht der Knochen aus dem darunter lie-
genden Horizont R 2.1 8,6 g. Die Knochen aus dem Horizont
R 2.2 sind stark fragmentiert — wie es bei einer Benutzungs-
schicht auf einer festen Unterlage (Mortelboden) erwartet
werden kann — und vom vorliegend ausgewerteten Material
am schlechtesten erhalten.

Die Hdiufigkeiten der Tierarten

Auf Stiickzahlbasis machen die Rinderfragmente mit fast
80% einen sehr hohen Anteil aus, wihrend sie in Horizont R 2.1
nur mit etwa 40% vertreten waren (Abb. 33). Dementsprechend
sind die Anteile von Schweineknochen und Schaf-/Ziegen-
knochen in Horizont R 2.1 deutlich hoher als in Horizont R 2.2.
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Abb. 34 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Artefakte: links Griff (?) aus Geweih aus dem
keltischen Horizont K 5 (Inv.-Nr. 1991/19.
3536e, FK 21335); rechts unterer Eckzahn ei-
nes Ebers mit moglichen Bearbeitungs-
spuren aus dem romischen Eingriff 68
(1992), von Horizont R 3b.2 aus eingetieft
(s. Faltplan; Inv.-Nr. 1992/16.1782a, FK
23489). Schnitzspuren bzw. mogliche Be-
arbeitungsspuren dunkel gerastert, Politur
hell gerastert. — Zeichnung: Y. Miiller. —
Massstab 1: 2.

Auf Gewichtsbasis hingegen sind die Anteile der Tierarten aus
den beiden Horizonten dhnlich hoch; so liegt der Rinderanteil
in Horizont R 2.2 nur noch wenig hoher als in Horizont R 2.1.
Die unterschiedlich hohen Anteile der Tierarten aufgrund der
Knochenzahl (KNZ) kommen nur durch die stdrkere Frag-
mentierung der Knochen aus Horizont R 2.2 zustande, d. h. die
Rinderknochen in Horizont R 2.2 sind mit einem Durch-
schnittsgewicht von 6,7 g pro Fragment sehr viel kleiner als
diejenigen aus dem Horizont R 2.1 mit einem Durchschnittsge-
wicht von 23,2 g.

6. Artefakte und Pfotenabdriicke®’

Aus den ausgewerteten keltischen Horizonten ist ein ein-
ziges Artefakt in Horizont K 5 nachgewiesen: Es handelt sich
um eine Geweihsprosse mit gegldtteter Oberfldche und einer
Aushohlung im Inneren, die der Lange nach entzweigebro-
chen ist (Abb. 34). Méglicherweise diente das Gerit als Griff*3.

Unter den romischen Tierknochen kamen ein sicheres
und ein mogliches Artefakt zum Vorschein: In «Eingriff 68,
1992» (von Horizont R 3b.2 aus eingetieft) wurde das Fragment
einer Nadel gefunden, deren Ohr zerbrochen ist (Abb. 35). Aus
der gleichen Grube stammt ein unterer Eckzahn eines Ebers,
der moglicherweise Bearbeitungsspuren aufweist (Abb. 34). Da
die Erhaltung aber sehr schlecht und die Oberfldche zum Teil
abgesplittert ist, muss die Frage offen bleiben, ob es sich um
ein Artefakt handelt.

Abb. 35 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
i— < (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
| Artefakt: Nadelfragment mit abgebroche-
nem Ohr (Knochen) aus dem rémischen Ein-
griff 68 (1992), von Horizont R 3b.2 aus ein-
getieft (s. Faltplan; Inv.-Nr. 1992/16.2281a,
FK 23549). Schnitzspuren gerastert. — Zeich-
nung: Y. Miiller. — Massstab 1 : 2.

37



)
(
)

Abdriicke von Tierpfoten und menschlichen Fiissen auf

Ziegeln sind in romischem Material immer wieder anzutref-
fen. Am hiufigsten sind Hundepfotenabdriicke. Aus der
Grube «Eingriff 17, 1992» (von Horizont R 3a aus eingetieft und
im spiten 2./3. Jh. n. Chr. aufgefiillt) liegt ein Fragment vor. Der
Ziegel muss noch feucht gewesen sein als ein Hund dartiber
ging®® (Abb. 36).

7. Vergleich und Interpretation

Durch den Vergleich der oben besprochenen Ergebnisse
mit den Resultaten von Tierknochenauswertungen weiterer
Grabungen auf dem Basler Miinsterhiigel sollen zum einen
mogliche Unterschiede in verschiedenen Bereichen der glei-
chen Siedlung erkannt werden, z. B. unterschiedliche Zusam-
mensetzungen der Fleischnahrung, Gewerbezonen etc.; zum
anderen ermoglicht erst die Zusammenstellung und Analyse
aller Ergebnisse vom Basler Miinsterhiigel einen Vergleich die-
ser Siedlung mit anderen Siedlungsstellen in der ndheren und
weiteren Umgebung, wie dies in den folgenden Abschnitten
versucht wird. Voraussetzung fiir diesen Vergleich ist die An-
nahme, dass die ausgegrabenen Strukturen zu einer einzigen
Siedlung gehoren. Leider sind bis jetzt erst kleine Teile des ge-
samten Siedlungsareals erforscht. Die Ausdehnung der Sied-
lung ist in den einzelnen Epochen zum gegenwirtigen Zeit-
punkt noch offen, da z. B. unklar ist, ob im Norden das ganze
Plateau des Miinsterhiigels besiedelt war oder ob es eine

Siedlungsgrenze im vorderen Teil gegeben hat®' .

7.1 Weitere Tierknochenauswertungen spditkeltischer und friih-
romischer Zeitstellung vom Basler Miinsterhiigel
Rittergasse 4, Grabung 1982/6 (Deschler-Erb et al. 1998)*

In dieser Grabung wurde das Geldnde hinter dem Wall er-
graben, also der eigentliche Siedlungsbereich (Abb. 37.3). Es
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Abb. 36 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
Abdruck einer Hundepfote (proximaler
Teil weggebrochen) auf einem Baukera-
mikfragment aus dem romischen Eingriff
17 (1992), von Horizont R 3a aus eingetieft
(s. Faltplan; Inv.-Nr. 1992/16. 1847, FK
23499). — Umzeichnung: Ch. Stegmiiller. -
Massstab links (Pfote im Detail, gerastert)
1: 1, rechts (vollstindiges Fragment) 1 : 2.

konnten zwei spitkeltische («Phase 1A» und «Phase 1B») sowie
zwei augusteische («Phase 2» und «Phase 3») Siedlungshorizon-
te unterschieden werden. Zu den keltischen Horizonten gehéren
mindestens zwei Gruben («Grube A» und «Grube B») mit unter-
schiedlichem Inhalt. Ausserdem liessen sich Baubefunde und
Herdstellen nachweisen. Einer Parallelisierung mit den spét-
keltischen Horizonten der von mir behandelten Grabungen an
der Rittergasse 4 bzw. Baumleingasse 3-5 (1990/18,1991/19 und
1992/16) stehen der fehlende Schichtanschluss, der Niveauun-
terschied und die Unterbrechung der untersuchten Areale
durch den Wall, der diese unterschiedlichen funktionalen Zo-
nen trennt, entgegen. Eine ungefihre Gleichzeitigkeit der
spitkeltischen Horizonte beider Ausgrabungen darf aber in
Betracht gezogen werden. Die augusteische «Phase 2» und
«Phase 3» enthielten je Reste eines urspriinglich tiberdachten
Lehmbodens; in «Phase 3» war dieser verbrannt.

Insgesamt wurden 3424 Tierknochen mit einem Gewicht
von 35,7 kg erfasst und bestimmt.

Neben den vier wichtigsten Haustierarten Rind, Schwein,
Schaf und Ziege wurden als weitere Haustiere fiir die spat-
keltischen und frithromischen Horizonte Pferd, Hund und
Huhn nachgewiesen. An Wildtieren, die zahlenmadssig vollig
unbedeutend sind, konnten fiir die keltische Zeit Hirsch, Wild-
schwein, Wildkatze, Hase, Biber, Elster und Fische nachgewie-
sen werden. Die romischen Schichten enthielten nur je ein
Fragment von Hirsch und Wildschwein sowie wenige Knochen
von Fischen und Kleinnagern.

Die Héufigkeiten der Tierarten

Von den spitkeltischen Horizonten bis zur frithro-
mischen «Phase 2» nehmen die Anteile der Schweinefragmente
zu, die der Rinder ab (KNZ). Die hochsten Anteile von Schweine-
knochen werden in «Phase 2» mit ca. 50% erreicht. Ebenso neh-
men die Anteile der Schaf-/Ziegenknochen deutlich ab, die in
«Phase 1A» mit 25% recht hoch liegen, aber in «Phase 3» nur
noch 15% erreichen. In «Phase 3» verlieren die Schweine-
knochen wieder etwas an Bedeutung, wihrend die Rinder-
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knochen zunehmen. Die Zu- und Abnahme der Héiufigkeiten — der Baumleingasse 3-5 bzw. Rittergasse 4 (1990/18, 1991/19 und
der Haustierknochen verlduft von den spétkeltischen zu den  1992/16 im Folgenden, kurz als «Grabungen 1990-1992» be-
frithromischen Horizonten kontinuierlich und zeigt insgesamt  zeichnet) festgestellt wurden.

dhnliche Tendenzen, wie sie beim Material der Grabungen an

- ~ ° A7

Abb. 37 Basler Miinsterhiigel. Lage siimtlicher Fundstellen, von denen eine archéozoologische Auswertung keltischer und rémischer Hori-
zonte (bzw. Auswertungseinheiten oder Strukturen) vorliegt (vgl. Abb. 38-40). — Planbearbeitung: Ch. Stegmiiller. — Massstab 1 : 4°000.

Legende:

1 Augustinergasse 2 (Grabung 1968/37)

2 Augustinergasse 2 (1978/24)

3 Rittergasse 4 (1982/6)

4 Rittergasse 4/Bdumleingasse 3-5 (1990/18, 1991/19 und 1992/16)
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Schlachtalter

Die Schlachtalter wurden auf der Grundlage aller alters-
bestimmbaren postcranialen Elemente analysiert. Durch-
schnittlich betrdgt der Anteil der nicht ausgewachsenen Tiere
bei den Rinderfragmenten aus den keltischen Horizonten etwa
10-15% und liegt damit etwas niedriger als beim Tierknochen-
material der Grabungen 1990-1992 (vgl. Abb. 23). Das Schlacht-
alter der Rinder aus den augusteischen Schichten stimmt we-
niger gut mit den Werten der Horizonte R 1-R 2.2 der Grabun-
gen 1990-1992 iiberein. Der Anteil junger Tiere liegt im Material
der Grabungen 1990-1992 bei etwa 40%, im Material der Gra-
bung 1982/6 aber nur bei 11-15%. Eine chronologische Entwick-
lung ldsst sich nicht erkennen. Bei den Schweinen schwankt
der Anteil der nicht ausgewachsenen Tiere von unter 30%
(«Grube B») bis knapp 60% («Phase 1»). Die Schwankungen zwi-
schen verschiedenen Befunden (Gruben und Horizonten) sind
innerhalb des keltischen Materials bereits so gross, dass kein
signifikanter Unterschied zu den romischen Horizonten beob-
achtet werden kann. Die Ergebnisse der Grabungen 1990-1992
ergaben dagegen hohe Werte fiir Fragmente von nicht ausge-
wachsenen Tieren: in den keltischen Horizonten betrdgt ihr
Anteil etwa 40%, in den romischen iiber 50%. Bei den Schaf-/
Ziegenknochen liegt der Anteil der nicht ausgewachsenen
Tiere in den keltischen Horizonten durchschnittlich etwas ho-
her als in den romischen und erreicht maximal gut 40% in
«Grube A».

Fazit

Die beobachteten Tendenzen beziiglich der Entwicklung
der Tierartenhdufigkeiten und des Schlachtalters von Rindern
und Schweinen stimmen mit den Ergebnissen der Grabungen
1990-1992 nur bedingt iiberein.

Der Anteil an nicht ausgewachsenen Tieren war im Mate-
rial der Grabungen 1990-1992 fiir alle Arten ausser Schaf/Ziege
deutlich hoher als im Material der Grabung 1982/6. Nur die
Schweineknochen erreichen in den keltischen Horizonten der
Grabung 1982/6 etwa gleich hohe Anteile, aber auch hier kaum
je tiber 50%, meist sogar darunter, d. h., es wurden relativ viele
dltere Tiere geschlachtet.

Unterschiede in der Zusammensetzung der Korper-
regionen bei Schwein und Schaf/Ziege konnen damit zusam-
menhéngen, dass in der Grabung 1982/6 reines Siedlungsareal
erfasst wurde, wahrend der Bereich vor dem Wall (Grabungen
1990-1992) bereits ausserhalb der eigentlichen Siedlung liegt
und sicher andere Funktionen hatte, u. a. der Viehhaltung, der
Metallverarbeitung und auch der Abfalldeponierung diente (s.
Beitrag Rentzel in: Richner i.V.).

Sowohl aufgrund der {ibrigen Fundgattungen der Gra-
bung 1982/6 als auch aufgrund der archdozoologischen Analy-
sen kann vermutet werden, dass die spitkeltischen Bewohner
in diesem Teil des Basler Miinsterhiigels einer gehobenen so-
zialen Schicht angehorten (Hecht 1989, 70; Hecht 1994, 15).
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Naturhistorisches Museum, Augustinergasse 2, Grabung 1968/37
(Schibler1986)%

Anlidsslich dieser Grabung im nordlichen Teil der Sied-
lung Basel-Miinsterhiigel wurde der Inhalt einer spitkel-
tischen Grube geborgen (Abb. 37.1). Das archidozoologische
Material umfasst 264 Fragmente mit einem Gewicht von 13,7 kg.
Wegen des sehr hohen Durchschnittsgewichts der Knochen
von 52,3 g geht der Autor davon aus, dass die Tierknochen-
fragmente selektiv aufgesammelt wurden und die Auswertung
deshalb mit Vorsicht interpretiert werden muss. So kénnten
bei den Héufigkeiten der Tierarten der hohe Rinderanteil und
der Pferdeanteil von immerhin 4% (KNZ) durch dieses selekti-
ve Auflesen bedingt sein, d. h. die Reste der kleineren Haustiere
Schwein und Schaf/Ziege wurden hdufiger tibersehen. An
Haustieren sind ausserdem Hund und Huhn nachgewiesen;
Wildtiere sind nur durch zwei Fragmente von Wildschweinen
belegt und fiir die Erndhrung vollig unbedeutend. Bei der Ana-
lyse der Korperregionen fillt einerseits die starke Unter-
vertretung der Rumpfanteile bei allen Tierarten auf, anderer-
seits ragen die hohen Werte fiir die Kopfregion hervor, die vor
allem auf zahlreiche Unterkieferfragmente zuriickzufiihren
sind. Die Region mit dem meisten anhaftenden Fleisch
(Stylopodium) ist nur selten vertreten. Man darf davon ausge-
hen, dass in dieser Grube vor allem Schlachtabfille deponiert
worden sind. Die Verteilung der Schlachtalter entspricht in
etwa den Ergebnissen der Grabungen im siidlichen Siedlungs-
areal direkt hinter dem Wall (Grabung 1982/6) und vor dem
Wall (Grabungen 1990-1992).

Zahlreiche Funde von Rinderhornzapfen mit deutlichen
Schnittspuren lassen eventuell auf den Abfall eines horn-
verarbeitenden Handwerks oder auf eine Gerberei schliessen.

Fazit

Die Ergebnisse der Auswertung des Tierknochenmateri-
als aus dieser Grube lassen sich nur bedingt mit den Ergebnis-
sen aus den Siedlungs- und Abfallhorizonten der zuvor be-
sprochenen Grabungen (1982/6 und 1990-1992) vergleichen:
Zum einen, weil das Material aus verschiedenen Strukturen
mit unterschiedlichen Erhaltungs- und Sedimentationsbe-
dingungen stammt, zum anderen, weil das sehr hohe Durch-
schnittsgewicht der Knochen aus der Grube auf ein selektives
Auflesen schliessen lidsst. Die Ergebnisse dieser Grabung zei-
gen aber zusammen mit denen der Grabungen 1982/6, dass
auch auf dem Miinsterhiigel mit Gruben dhnlich denjenigen
aus der spitkeltischen Siedlung Basel-Gasfabrik gerechnet
werden muss, wo bisher tiber 300 Gruben bekannt geworden

sind.

Museum fiir Volkerkunde, Augustinergasse 2, Grabung 1978/24
(Schmid und Zeller 1979)°*

Von den spitkeltischen und frithromischen Horizonten

sowie den tibrigen Strukturen dieser Grabung wurden nur die
Tierknochen aus einer spitlatenezeitlichen Grube («Grube 6»)
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und einem «frithromischen» Spitzgraben analysiert (Abb. 37.2).
Die latenezeitliche Grube enthielt eine dreiphasige Einfiillung.
Im «frithrémischen» Spitzgraben fanden sich sechs Verfiill-
horizonte, die aber nur sehr wenig archdozoologisches Materi-
al enthielten. Wegen des niedrigen Durchschnittsgewichts der
Tierknochen und der daraus zu folgernden ausreichend guten
Grabungsqualitét ist ein Vergleich mit den Ergebnissen der
Grabungen 1982/6 und 1990-1992 moglich. Leider wurde das
Material nur nach Fragmentzahlen erfasst; Gewichtsangaben
fehlen. Neben den vier iiblichen Haustieren Rind, Schwein, Schaf
und Ziege wurden Knochen vom Pferd, von Hund und Hiih-
nern sowie von Wildschwein, Hase und Kleinsdugern be-
stimmt. Bei den Anteilen der einzelnen Tierarten zeichnet sich
innerhalb der spétkeltischen Stratigraphie eine Zunahme der
Schweineknochen ab, die den beobachteten Tendenzen im
Material der Grabungen hinter dem Wall (Grabung 1982/6)
bzw. vor dem Wall (Grabungen 1990-1992) entspricht. Auch die
Abnahme der Anteile von Schaf-/Ziegenknochen entspricht
diesen Tendenzen. Beim Rind bleibt der Anteil nach einer ers-
ten Abnahme dagegen konstant. Dass Autopodiumsknochen
von Rindern und Schafen/Ziegen trotz der sorgfiltigen Gra-
bungsweise fehlen, konnte hier ein indirekter Hinweis auf eine
Gerberei sein, in die das Fell samt der anhaftenden Fuss-
knochen gelangt ist, bevor der Rest der Knochen in der Grube
deponiert wurde. Fiir die frithrémische Zeit kdnnen nur alle
sechs Schichten der Grabenfiillung gemeinsam ausgewertet
werden, da sonst zu wenig Stiickzahlen fiir eine Prozent-
berechnung vorliegen. Die Ergebnisse entsprechen ziemlich
genau den Zahlen des Horizontes R 1 der Grabungen 1990-
1992, d. h. der Anteil der Rinderfragmente nimmt zu, der Anteil

von Schweine- und Schaf-/Ziegenknochen nimmt weiter ab.
Weitere Haustierarten sind durch Hund und Huhn belegt, bei
den Wildtieren wurden wenige Fragmente von Hirsch und
Hase bestimmt. Eine Auswertung der Schlachtalter liegt nicht
VOr.

Zusammenfassung: Archéozoologische Ergebnisse zur spdit-
keltischen und frithromischen Zeit auf dem Basler Miinster-
hiigel (Abb. 38-40)

Die wichtigsten Fleischlieferanten waren zu jedem Zeit-
punkt ausschliesslich die vier Haustierarten Rind, Schwein,
Schaf und Ziege, wobei in allen untersuchten Horizonten das
Rind den grossten Fleischanteil lieferte. Von den keltischen bis
zu den frithromischen Horizonten nimmt aufgrund der
Knochenzahlen die Bedeutung der Schweine zu, die Bedeu-
tung der Schafe und Ziegen nimmt stark ab. Wahrend in den
keltischen Horizonten aufgrund der Knochenzahlen ein rela-
tiv ausgewogenes Verhdltnis zwischen Rindern, Schweinen
und Schafen/Ziegen herrscht — mit einem hohen Anteil der
Schafe und Ziegen von ca. 20% —, ist in den spéteren rémischen
Horizonten um die Mitte des 1. Jh. n. Chr. eine starke Domi-
nanz der Rinderknochen festzustellen, wihrend Schaf/Ziege
stark an Bedeutung verloren haben.

In den keltischen Horizonten sind ausserdem die Haus-
tierarten Pferd, Hund, Huhn und méglicherweise Gans nach-
gewiesen. Das Huhn findet sich regelmissig in fast allen Hori-
zonten. An den Pferdeknochen wurden keine Schnittspuren
festgestellt, was dafiir spricht, dass kein Pferdefleisch gegessen

Rittergasse 4/Baumleingasse 3-5 (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16):

Auswertungseinheit R 2.1, R 2.2 ]

Horizont R1 ]
Horizont K 7 |
Horizont K 6 |

Auswertungseinheit K 4, K 5 |

Horizont K 1 + Auswertungseinheit K 2, K 3|

Rittergasse 4 (Grabung 1982/6):
«Phase 3» ]

«Phase 2» |

«Grube B» |
«Phase 1 B» |
«Grube A» |

«Phase 1 A» i
«Phase 1» (nicht auf 1 A und 1 B aufteilbar) ]

Augustinergasse 2 (Grabung 1978/24):
«Spitzgraben» |

«Grube 6> ]
«Grube 6» ]
«Grube 6» |

Augustinergasse 2 (Grabung 1968/37):

Abb. 38 Basler Miinsterhiigel. Vergleich der
Entwicklung des Rinderanteils in simtli-
chen keltischen und romischen Horizonten
(bzw. Auswertungseinheiten oder Struktu-
ren), von denen eine archdozoologische
Auswertung vorliegt, n%. (Vgl. Tab. 66.) —
Lage der Fundstellen: s. Abb. 37.

Legende:

weiss  romische Horizonte (bzw. Auswertungs-

«Grube 16» | ‘ einheiten oder Strukturen)
f t — * J ' 5 grau  keltische Horizonte (bzw. Auswertungs-
0 10 20 30 40 50 60 70 einheiten oder Strukturen)
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wurde. Unter den Hundeknochen ist bis jetzt nur ein einziges
Beckenfragment mit Schnittspuren beobachtet worden. Dass
Tiere aller Altersstufen vorhanden sind, zeigt eine Zucht dieser
Tiere in der Ndhe des Fundortes an, die auf eine optimale Ge-
winnung aller von der jeweiligen Tierart nutzbaren Ressourcen
ausgerichtet war. Wildtiere sind sehr selten und waren somit
erndhrungswirtschaftlich vollig unbedeutend. Nachgewiesen
wurden Hirsch, Wildschwein, Wildkatze, Hase, Biber, verschie-

dene Vogel, Kleinsduger, Amphibien und Fische. Die hohen
Anteile nicht ausgewachsener Tiere bei Schweinen, Schafen
und Ziegen, das stetige Vorkommen von Hithnerknochen so-
wie das Vorhandensein von grossem Jagdwild konnten auf so-
zial bessergestellte Bewohner des Areals in keltischer Zeit hin-
deuten. Auch das archidologische Material im stidlichen Teil der
Siedlung direkt hinter dem Wall kann als reich bezeichnet
werden (Hecht1994,15).

Rittergasse 4/Baumleingasse 3-5 (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16):

Auswertungseinheit R2.1, R2.2 |
Horizont R1 ]
Horizont K 7 |
Horizont K 6 e
Auswertungseinheit K 4, K 5 |
Horizont K 1 + Auswertungseinheit K 2, K 3 ]

Rittergasse 4 (Grabung 1982/6):
«Phase 3» |
«Phase 2»
«Grube B» ]
«Phase 1 B» | Abb. 39 Basler Miinsterhiigel. Vergleich der
«Grube A» ] Entwicklung des Schweineanteils in samtli-
«Phase 1 A» | chen keltischen und romischen Horizonten
«Phase 1» (nicht auf 1 A und 1 B aufteilbar) | (bzw. Auswertungseinheiten oder Struktu-

Augustinergasse 2 (Grabung 1978/24): ren), von denen eine archdozoologische
<Spitzgraben» l Auswertung vorliegt, n%. (Vgl. Tab. 66.) -
T ] Lage der Fundstellen: s. Abb. 37.
SRR | Legende:
«Grube 6» |

Augustinergasse 2 (Grabung 1968/37): weiss  romische Horizonte (bzw. Auswertungs-
«Grube 16» ] einheiten oder Strukturen)

f + t t t 1 grau  keltische Horizonte (bzw. Auswertungs-
0 10 20 30 40 50 60 einheiten oder Strukturen)

Rittergasse 4/Baumleingasse 3-5 (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16):

Auswertungseinheit R 2.1, R 2.2 |

Horizont R1 ]
Horizont K 7 ]

Horizont K 6 |

Auswertungseinheit K 4, K 5

Horizont K 1 + Auswertungseinheit K2, K3 |

Rittergasse 4 (Grabung 1982/6):
«Phase 3» |

«Phase 2» |

«Grube B» ]
«Phase 1 B» |
«Grube A» |
«Phase 1 A»

«Phase 1» (nicht auf 1 A und 1 B aufteilbar) |

Augustinergasse 2 (Grabung 1978/24):

Abb. 40 Basler Miinsterhiigel. Vergleich der
Entwicklung des Schaf-/Ziegenanteils in
sdamtlichen keltischen und romischen Hori-
zonten (bzw. Auswertungseinheiten oder
Strukturen), von denen eine archdozoologi-
sche Auswertung vorliegt, n%. (Vgl. Tab. 66.)

«Spitzgraben»
e I - Lage der Fundstellen: s. Abb. 37.
<Grube 6» I
sGHICoY Legende:
«Grube 6»
Augustinergasse 2 (Grabung 1968/37): weiss  romische Horizonte (bzw. Auswertungs-
<Grube 16» ] einheiten oder Strukturen)
f f t t t t 1 grau  keltische Horizonte (bzw. Auswertungs-
0 5 10 15 20 25 30 35 einheiten oder Strukturen)
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In den romischen Horizonten konnte von den Haustier-
arten zusdtzlich die Katze nachgewiesen werden; bei den Wild-
tieren sind nur Hirsch, ev. Wildschwein, Hase, Kleinnager und
Fische bestimmtworden.

Bemerkenswert ist vor allem die deutlich erkennbare
Kontinuitdt in der Entwicklung der Tierhaltung bzw. Fleisch-
nahrung zwischen keltischen® und rémischen® Horizonten,
die sich bei allen ausgewerteten Grabungen beobachten lésst.
Zwischen der jeweils jiingsten keltischen und dltesten romi-
schen Schicht lédsst sich keine markante Anderung in der Be-
deutung der einzelnen Tierarten beobachten. Erst iiber ldinge-
re Zeit sind Verdnderungen feststellbar, die vor allem durch
eine Verschiebung der Tierartenverhéltnisse hin zu einer in-
tensiveren Rindernutzung verursacht werden. Bei anderen
Aspekten der Auswertung wie der unterschiedlichen Schlacht-
technik zeigen sich ebenfalls Verdnderungen. Aufgrund der
Knochen aus den romischen Horizonten wurden die Schlacht-
tiere eher mit einem Beil in Portionen zerhackt, wahrend die
Zerlegung der Schlachttiere aufgrund der Knochen aus den
keltischen Horizonten eher mit einem Messer erfolgte und
deshalb nicht zu einer so starken Zerstiickelung des Materials
fiihrte.

Leider sind vom Basler Miinsterhiigel bisher kaum jiinge-
re romische Komplexe mit archdozoologischem Material aus-
gewertet worden, obwohl solche vorhanden sind (Hecht 1994,
13). Es wire interessant, die Entwicklung der Hiufigkeiten der
Tierarten auf dem Basler Miinsterhiigel im spéteren 1. und im
2. Jh. n. Chr. zu beobachten; zu dieser Zeit bestand auf dem
Basler Miinsterhiigel ein Vicus®” .

Sowohl von archdologischer wie von archdozoologischer
Seite stellt sich die Frage, welche Bewohner auf dem Miinster-
hiigel zur Zeit der Ablagerung der augusteischen Horizonte
lebten. Handelt es sich um romische Legiondre, keltische
Hilfstruppen oder die einheimische zivile Bevélkerung, die
vielleicht auch gleichzeitig nebeneinander hier wohnten
(Hecht 1994, 15)?

Bei der Auswertung der Tierknochen von Fundstellen mit
unbestreitbarer und ausschliesslicher militdrischer Prasenz in
augusteischer und tiberischer Zeit wurden relativ hohe Anteile
von grossen Jagdtieren (etwa 5%), hohe Anteile von Schweinen
sowie hohe Anteile von Pferdeknochen beobachtet (z. B. in
Kaiseraugst Bireten-Haberl AG: Deschler-Erb et al. 1991, 128;
King 1984, 207). Allerdings enthielt auch das Tierknochen-
material von Besancon — ein Fundort, der in einen zivilen Zu-
sammenhang gehort - in den frithromischen Horizonten hohe
Schweineanteile (Méniel 1992). Die hohen Schweineanteile
konnten deshalb auch Essgewohnheiten von Personen anzeigen,
die aus mediterranen Landern stammen, wo dem Schwein in ro6-
mischer Zeit traditionell ein hoher Stellenwert auf der Speise-
karte zukam (King 1984). Weder der Anteil der Jagdfauna noch
die Pferdeanteile kénnen im vorliegenden Material als hoch
bezeichnet werden. Der Anteil der Jagdfauna sowie die Zahl
der nachgewiesenen Wildtierarten sind eher niedriger als in
spétkeltischer Zeit und liegen immer unter 2% (KNZ). Die
Schweineanteile liegen mit unter 40% (KNZ) ebenfalls nicht
aussergewdhnlich hoch. Das vorliegende Material deutet des-
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halb aus archédozoologischer Sicht nicht auf die Anwesenheit
von Militdr auf dem Basler Miinsterhiigel hin®®.

7.2 Vergleich mit der dlteren spditkeltischen Siedlung Basel-Gas-
fabrik

Die spatkeltische Siedlung Basel-Gasfabrik beginnt si-
cher frither als die Siedlung Basel-Miinsterhiigel (Abb. 41)%°.
Von dieser Siedlung sind bisher insgesamt iiber 300 Gruben
sowie einige wenige Fldchen, auf denen auch (Geh-)Horizonte
und weitere Strukturen erhalten waren, bekannt. Von den Gru-
ben wurden bisher 20 archdozoologisch ausgewertet (Schibler
et al. 1977; Stopp i. V.), und zwar vor allem von Grabungen der
Jahre 1989 und 1990. Archdozoologisch ausgewertetes Material
aus Horizonten liegt bislang nur von einer einzigen Grabung
vor (Schibler et al. 1977). Auf festgestellte Unterschiede bei der
Zusammensetzung des Tierknochenmaterials aus Horizonten
und Gruben kann an dieser Stelle nicht ndher eingegangen
werden®® . Auch die beobachteten starken Schwankungen der
Haufigkeiten der einzelnen Tierarten zwischen den verschie-
denen Gruben konnten noch nicht zufriedenstellend erklart
werden. Weiter muss erwdahnt werden, dass innerhalb der Gru-
ben der Gasfabrik noch keine relativchronologische Abfolge
erkannt werden konnte; absolute Datierungen fehlen®' . Eine
Unterteilung der Siedlungsfldche in verschiedene Zonen deu-
tet sich zwar an, allerdings sind die Ursachen fiir Unterschiede
zwischen den Zonen noch spekulativ (Stopp i. V.; Ebersbach
und Stopp 1998). Deshalb werden fiir den Vergleich der Tier-

~

Abb. 41 Lage der beiden spiitkeltischen Siedlungen «Miinsterhiigel»
und «Gasfabrik» (beide flichig schwarz) auf dem Gebiet der heuti-
gen Stadt Basel (weiss). Beide Siedlungen liegen auf dem linken Ufer
des Rheines, «Basel-Gasfabrik» unbefestigt in offenem Geldinde,
«Basel-Miinsterhiigel» auf einem befestigten Sporn zwischen Rhein
und Birsig. — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. — Massstab 1 : 100'000.
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Abb. 42 Basler Miinsterhiigel (Grabungen
Rittergasse 4, 1982/6 und Rittergasse/
Bdéiumleingasse 1990/18, 1991/19 und 1992/16)
und Basel-Gasfabrik. Vergleich der Tier-
artenanteile in sdmtlichen keltischen Hori-
zonten bzw. Strukturen, von denen eine
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knochen mit dem Material vom Basler Miinsterhitigel als Basis
jeweils alle bearbeiteten Tierknochenfunde aus Basel-Gas-
fabrik — unabhéngig von der Art des Befundes — zusammenge-
fasst.

Die Hiiufigkeiten der Haustierarten

Ein Vergleich ergibt beziiglich der Haufigkeit der Haus-
tierarten folgendes Bild (Abb. 42): An beiden Fundorten ist je-
weils das Rind der Hauptfleischlieferant. In der Gasfabrik lie-
gen die Anteile der Rinder, bezogen auf alle Haustiere, etwas
hoher als auf dem Miinsterhiigel (KNG). Dagegen sind auf dem
Miinsterhiigel die Anteile der Schafe und Ziegen um anni-
hernd 5% hoher als in der Gasfabrik, die Anteile der Schweine
sind auf dem Miinsterhiigel nur geringfiigig hoher. Auch bei
den iibrigen Haustieren Pferd, Hund und Huhn, die insgesamt
eine geringe Bedeutung besitzen, sind Unterschiede zwischen
den beiden Fundstellen zu erkennen. Hunde und Pferde sind
insgesamt in Basel-Gasfabrik deutlich haufiger unter dem
Knochenmaterial vertreten, Hithner dagegen seltener. Da-
rilberhinaus liegen aus der Siedlung Basel-Gasfabrik auch

Uber 3 Jahre

archéiozoologische  Auswertung vorliegt
(Total der jeweiligen Siedlung), n% (oben)

60 70 und g% (unten). (Vgl. Tab. 66.)

Hinweise auf den Verzehr von Hunden und Pferden vor; fiir das
Tierknochenmaterial von Basel-Miinsterhiigel fehlen Anzei-
chen dafiir.

Schlachtalter der wichtigsten Haustierarten

Beim Vergleich der Altersstruktur der vier wichtigsten
Haustierarten Rind, Schwein, Schaf und Ziege ergeben sich
ebenfalls deutliche Unterschiede. An beiden Fundorten wur-
den vom Rind jeweils die meisten Tiere erst als ausgewachsene
Individuen geschlachtet (Abb. 43). Die Verteilung der jiingeren
Tiere zeigt, dass in Basel-Gasfabrik v.a. Rinder zwischen einem
halben und zwei Jahren geschlachtet wurden, auf dem
Miinsterhiigel dagegen vor allem zwei- bis dreijdhrige Tiere.
Hier konnte kein einziger Knochen einem Tier im Alter zwi-
schen sechs Monaten und zwei Jahren zugewiesen werden.
Der Anteil der geschlachteten Tiere, die jiinger als sechs Mona-
te waren, ist an beiden Orten sehr gering, aber auf dem
Miinsterhiigel hoher als in Basel-Gasfabrik; der Anteil der tiber
dreijdhrigen Tiere ist dagegen in Basel-Gasfabrik etwa 5% ho-
her als auf dem Miinsterhiigel. Sind ca. zwei Drittel des gesam-

Abb. 43 Basler Miinsterhiigel (Rittergasse/
Bdumleingasse, Grabungen 1990/18, 1991/19
und 1992/16) und Basel-Gasfabrik. Ver-

bis 3 Jahre

[ Basel-Miinsterhtigel
[ Basel-Gasfabrik

gleich der Altersverteilung der Rinder-
knochen in samtlichen keltischen Horizonten

bis 2 Jahre

bis 6 Monate
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bzw. Strukturen, von denen eine archdo-
zoologische Auswertung vorliegt, n%. (Vgl.
Tab. 63.) Als relativer Anhaltspunkt fiir die
Altersbestimmung dienen rezente Vergleichs-
werte. (Nach Habermehl 1975.)
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Uiber 2 Jahre

Abb. 44 Basler Miinsterhiigel (Rittergasse/
Biiumleingasse, Grabungen 1990/18, 1991/19
und 1992/16) und Basel-Gasfabrik. Ver-

bis 2 Jahre

[0 Basel-Munsterhugel
[ Basel-Gasfabrik

gleich der Altersverteilung der Schweine-
knochen in samtlichen keltischen Horizon-

bis 16 Monate |-

bis 8 Monate

ten Tierbestandes ausgewachsen, so entspricht dies einer opti-
malen Nutzung des Viehbestandes z. B. als Arbeitskrafte und/
oder Milchlieferanten®?. Die Verteilung des Schlachtalters bei
den jiingeren Tieren ldsst auf ein unterschiedliches Nutzungs-
konzept schliessen. Man konnte sich z. B. vorstellen, dass die
Bewohner des Miinsterhiigels die weiblichen Rinder erst nach
dem ersten Kalben, das zwischen zwei und drei Jahren stattfin-
det, geschlachtet haben.

Bei den Schweinen zeigt sich eine @hnliche Alters-
verteilung (Abb. 44). Wiederum ist an beiden Fundorten der
Anteil der ausgewachsenen Tiere von iiber zwei Jahren jeweils
am grossten, wobei dieser Anteil in Basel-Gasfabrik etwas ho-
her ist als auf dem Miinsterhiigel. Der Anteil der geschlachte-
ten Tiere, die jiinger als acht Monate waren, ist ebenfalls bei bei-
den Fundorten sehr gering. Der Anteil der acht bis 16 Mona-
te alten Tiere ist in Basel-Gasfabrik etwa doppelt so hoch wie
auf dem Miinsterhiigel, bei den im Alter von 16 Monaten bis
zwei Jahren geschlachteten Tieren ist das Verhdltnis umge-
kehrt. Wiederum ldsst sich hier zwischen Basel-Gasfabrik und
Miinsterhiigel ein unterschiedliches Nutzungskonzept be-
obachten. Die Tiere auf dem Miinsterhiigel wurden vor allem im
Schlachtalteroptimum geschlachtet, d. h. zu dem Zeitpunkt, als
sie fast so gross und schwer wie ausgewachsene Tiere waren,
aber nicht mehr so schnell an Gewicht zunahmen, weshalb
eine weitere Haltung Futterverschwendung bedeutet hitte.

Bei der Gruppe Schaf/Ziege sieht die Altersstruktur etwas
anders aus (Abb. 45). Der Anteil von Fragmenten ausgewachse-
ner Tiere ist auf dem Miinsterhtigel deutlich hoher als in Basel-
Gasfabrik, wihrend hier Tiere zwischen 17 Monaten und drei
Jahren wesentlich hdufiger geschlachtet wurden als auf dem
Miinsterhiigel. Umgekehrt und damit anders als bei den Rin-
dern und Schweinen ist die Situation in der ndchstjiingeren Al-
tersklasse: Im Alter von 3-17 Monaten wurden auf dem Miins-
terhiigel sehr viele Limmer und Zicklein geschlachtet, in Ba-
sel-Gasfabrik dagegen weniger als in der ndchst dlteren Klasse.

Uber 3 Jahre

ten bzw. Strukturen, von denen eine archdo-
zoologische Auswertung vorliegt, n%. (Vgl.
Tab. 63.) Als relativer Anhaltspunkt fiir die
Altersbestimmung dienen rezente Ver-
gleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)

Fazit

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass die
Zusammensetzung der Haustieranteile zwischen den beiden
spétkeltischen Fundorten Basel-Gasfabrik und Basel-Miinster-
hiigel (von denen Basel-Gasfabrik sicher frither beginnt als Ba-
sel-Miinsterhiigel®®) unterschiedlich ist. In Basel-Gasfabrik
wurden mehr Rinder, Pferde und Hunde geschlachtet, auf dem
Miinsterhiigel mehr Schafe/Ziegen, Schweine und Hiihner. An
beiden Fundstellen ist die Reihenfolge der wichtigsten Fleisch-
lieferanten aber die gleiche: Rinder stellten jeweils mehr als
50% des verzehrten Fleisches, gefolgt von Schwein und der
Gruppe Schaf/Ziege. Deutlicher als bei den Anteilen der ein-
zelnen Tierarten sind Unterschiede beim Schlachtalter der
Tiere beobachtbar. Bei den vier wichtigsten Haustierarten
iiberwiegen an beiden Fundstellen jeweils die adulten Tiere
unter den Schlachttieren. Bei Rind und Schwein sind auf dem
Miinsterhiigel am zweithdufigsten die subadulten Tiere, in Ba-
sel-Gasfabrik aber die juvenilen Tiere. Bei den Schafen und
Ziegen ist das Verhdltnis umgekehrt. Methodische Griinde als
Erkldarung fiir diese Beobachtungen lassen sich ausschliessen,
da das Tierknochenmaterial beider Fundorte nach den glei-
chen Kriterien erfasst wurde. Die unterschiedliche Schlacht-
alterverteilung an den beiden Fundstellen beruht offensicht-
lich auf verschiedenen Nutzungsschwerpunkten der einzelnen
Tierarten. Auf dem Miinsterhiigel wurden alle Rinder und
Schweine, die man nicht zur Arbeit oder Weiterzucht benotig-
te, im Schlachtalteroptimum geschlachtet, wiahrend die nicht
bendtigten Schafe und Ziegen vor allem nach etwa eineinhalb
Jahren, d. h. vor dem zweiten Winter ihres Lebens, geschlach-
tet wurden. Dies reduzierte den Aufwand fiir die Beschaffung
des Winterfutters. Fiir Basel-Gasfabrik wurde ein mdoglicher
Bezug von Schlachtvieh (d. h. idealerweise von fast ausge-
wachsenen Tieren) durch Tausch oder Handel bereits in Erwé-
gung gezogen (Stopp i. V.).

Abb. 45 Basler Miinsterhiigel (Rittergasse/
Béumleingasse, Grabungen 1990/18, 1991/19
und 1992/16) und Basel-Gasfabrik. Ver-
gleich der Altersverteilung der Schaf-/

bis 3 Jahre

[0Basel-Munsterhtgel
@ Basel-Gasfabrik

Ziegenknochen in sdmtlichen keltischen
Horizonten bzw. Strukturen, von denen eine

bis 17 Monate =

bis 3 Monate
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archdozoologische Auswertung vorliegt,
n%. (Vgl. Tab. 63.) Als relativer Anhalts-
punkt fiir die Altersbestimmung dienen
rezente Vergleichswerte. (Nach Habermehl
1975.)
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7.3 Vergleich mit Fundorten aus der spditkeltisch-frithromischen
Ubergangszeit in der heutigen Nordwestschweiz und angrenzenden
Gebieten®

Die grosse Anzahl verhidltnismdssig gut datierter spit-
keltischer und frithromischer Anlagen im Raum Hochrhein,
Basel und nordlicher Oberrhein, von denen neben der archio-
logischen auch eine archdozoologische Auswertung vorliegt,
erlaubt einen detaillierten Blick auf die Phase des Ubergangs.

Im Folgenden soll durch die Zusammenstellung aller zu-
ginglichen Daten aus diesem Raum versucht werden, einen
Uberblick iiber das Wirtschaftssystem und dessen Wandel un-
ter romischem Einfluss im Zeitraum zwischen 150 v. Chr. und
ca. 300 n. Chr. zu geben. Die Erweiterung des zeitlichen Rah-
mens bis zum Ende des 3. Jh. n. Chr. halten wir fiir notwendig,
um auch lidngerfristige Verdnderungen in romischer Zeit er-
kennen zu kénnen und eventuelle Tendenzen aus der Uber-
gangszeit in die Phase einer konsolidierten Wirtschaft ab Ende
des 1. Jh. n. Chr. weiterverfolgen zu kénnen. Eine enge Begren-
zung auf Fundstellen in Gebieten mit etwa gleichen natur-
raumlichen Voraussetzungen soll eine Verzerrung der Ergeb-
nisse durch mégliche Umweltfaktoren ausschliessen.

Zahlreiche Daten von zum Zeitpunkt der Textabfassung
noch nicht publizierten Auswertungen wurden uns freundli-
cherweise von B. Stopp, P. Morel, G. Breuer und P Lehmann zur
Verfiigung gestellt, wofiir wir herzlich danken.

Primissen

Wir gehen von folgenden Annahmen zur Organisation
von Wirtschaft und Subsistenzsicherung in spétkeltischer und
frithromischer Zeit aus:

Die Kelten wohnten in kleineren Doérfern und grésseren
Siedlungen (Oppida) oder in Einzelgehoften, die allerdings ar-
chidologisch bis jetzt in der Schweiz kaum je erfasst worden
sind. Auch grossere Oppida diirften kaum mehr als wenige tau-
send Einwohner gehabt haben. Die wichtigsten Grundnah-
rungsmittel wurden am Ort produziert und konsumiert; ledig-
lich Luxusgiiter wurden von der Oberschicht aus dem bereits
romanisierten Mittelmeerraum importiert, v.a. Wein, Garum
(Fischsauce) und Luxusgeschirr®. Die hier untersuchte ar-
chdologische Phase (Stufe La Téne D1 und La Téne D2), die das
Ende einer mehrere Jahrhunderte andauernden Entwicklung
darstellt, beginnt etwa um 150 v. Chr. und endet mit der romi-
schen Eroberung, welche im untersuchten Gebiet um 15 v. Chr.
mit dem Alpenfeldzug unter Augustus ihren endgiiltigen Ab-
schluss fand. Nachdem die Rheingrenze militdrisch gesichert
war, begann die eigentliche Kolonialisierung durch die gezielte
Ansiedlung von Veteranen aus dem Heer in Koloniestddten
(Coloniae), Dorfern (Vici) oder Villen. Die einheimische Bevol-
kerung wurde in das neue Verwaltungssystem eingegliedert®¢.

Mit der Eroberung durch die rémischen Truppen muss-
ten innerhalb von kurzer Zeit grosse Menschenmengen mit
hochwertiger Nahrung versorgt werden. Ein Legionslager um-
fasste mindestens 6000 Soldaten, zusétzlich eine grossere An-
zahl von Zivilisten. Dies konnte zu Engpédssen gefiihrt haben,
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da die einheimische Produktion zunichst fiir die Erndhrung
der Soldaten nicht ausreichend war. Eine straff organisierte
Selbstversorgung des Militdrs und damit verbundene Nah-
rungsmittelimporte diirften die Folge davon gewesen sein.
Langerfristig pragten auch die neu errichteten Koloniestidte
und grosseren Strassendorfer (Vici), die vor allem von romani-
sierten Einheimischen bewohnt wurden, das Wirtschaftsge-
fiige entscheidend. Eine neue Siedlungsform stellen die Guts-
hofe dar (Villae rusticae), die innerhalb kurzer Zeit in grosser
Dichte das ganze Land iiberzogen und wahrscheinlich auch
bis dahin diinn besiedelte Gebiete landwirtschaftlich stirker
erschlossen. Thre Lage konzentriert sich vor allem auf die né-
here Umgebung von griosseren Ansiedlungen, deren Grosse
eine Selbstversorgung mit Grundnahrungsmitteln unwahr-
scheinlich macht. Es ist deshalb anzunehmen, dass die Villen
auf eine Uberschussproduktion von Nahrungsmitteln ausge-
richtet waren. Diese gegenseitige Abhédngigkeit unterschied-
licher Siedlungsformen voneinander ist eine direkte Folge der
romischen Eroberung und existierte in diesem Ausmass vorher
nicht®” (Ebnéther199s, 205).

Vorgehen

Von den Vergleichssiedlungen wurde jeweils jeder stra-
tigraphisch trennbare Horizont einzeln betrachtet, um die
chronologische Entwicklung am jeweiligen Fundort zu be-
riicksichtigen. Es wurden — mit Ausnahme der spitkeltischen
Fundorte — nur Horizonte, die mindestens auf 50 Jahre genau
datiert werden konnten und nicht weniger als 100 bestimmba-
re Knochenfragmente enthielten, in die Auswertung einbezo-
gen. Aufgrund der schlechten Quellenlage kann der Vergleich
nur auf der Basis von Stiickzahlen durchgefiihrt werden, da die
Knochengewichte nicht an allen Fundorten erfasst wurden.
Die berticksichtigten Fundorte sollen zunidchst kurz vorge-
stellt werden, um den zeitlichen Rahmen und die Funktion der
Siedlungen einordnen zu kénnen (Abb. 46-48; vgl. Tab. 66).

Vergleichsstationen

— Altenburg-Rheinau (Baden-Wiirttemberg, ZH) (Karrer 1986;
Moser 1986; Wiesmiller 1986)
Dieses keltische Doppeloppidum am Hochrhein wird zwi-
schen ca. 150 — 15 v. Chr. datiert. Die Tierknochen lassen sich
feinstratigraphisch nicht auftrennen. Wichtigster Fleisch-
lieferant ist mit grossem Abstand das Rind. Eine reiche
Jagdfauna mit Hirsch, Wildschwein, Hase, Reh, Biber,
Luchs, Wolf, Bdr und zahlreichem Gefliigel konnte nachge-
wiesen werden.

- Besangon (Méniel 1992)
Die Stratigraphie reicht von 150 v. Chr. bis 120 n. Chr. und
umfasst zahlreiche Schichten, welche dendrochronolo-
gisch datiert sind. Beeindruckende Befunde mit Haus-
grundrissen und Kellern traten zutage. Eine erste spit-
keltische Phase datiert von 150-40 v. Chr.; die nachfolgende
zweite spitkeltische Phase von 40-30 v. Chr. enthilt fast
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Abb. 46 Spdtkeltische Fundorte in der heutigen Nordwestschweiz und angrenzenden Gebieten sowie im Schweizer Mittelland, von denen
eine archéozoologische Auswertung vorliegt. — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. — Massstab 1 : 1'600°000.

Legende:

Al Altenburg-Rheinau
BaG Basel-Gasfabrik

BaM Basel-Miinsterhiigel
Ber Bern-Enge

Bes Besangon

BrH Breisach-Hochstetten
BrM Breisach-Miinsterberg

kein Fundmaterial, wahrend die erste frithrémische Phase
von ca. 30 — 1. v. Chr. wieder gut durch Funde belegt ist. In
romischer Zeit ldsst sich fiir keine Phase des ausgegrabenen
Bereichs Militdr belegen. Leider liegt die Tierknochenaus-
wertung nur in Form eines Vorberichtes vor, d. h. Gewichts-
angaben und weitere detaillierte Analysen fehlen. Verglei-
che der Tierartenanteile pro Haus ergaben fiir die spétkel-
tische Besiedlung ein interessantes Resultat: In einem
Hauskeller lag der Anteil der Wildtiere bei iiber 40%, wih-
rend er in den Kellern aller {ibrigen Hiuser jeweils unter 1%
lag. Dieses Haus zeichnete sich ausserdem durch eine spe-
zielle Befundsituation und den Reichtum der tibrigen Fun-
de aus. Der Bearbeiter sieht hier die Jagd als Privileg einer
sozial gehobenen Schicht (Méniel 1992, 186). In der ersten
romischen Phase nimmt das Gefliigel zu, seit Beginn der
zweiten romischen Phase (ca. 1 - 15 n. Chr.) bis zum Ende
des 1. Jh. n. Chr. lédsst sich eine Zunahme der Schweinean-
teile und eine Abnahme der Rinderanteile erkennen. Die
Anteile von grossen Rindern nehmen stark zu. Ab dieser
Phase entstehen auch erste Steinbauten.

Basel-Gasfabrik (BS) (siehe S. 43-45.).

Teil 1: Basel (Altertum)

Basel-Miinsterhitigel (BS) (siehe S. 38-43.)

Breisach Hofstetten (Landkreis Freiburg, Baden-Wiirttem-
berg) (Arbinger-Vogt 1978)

Hier handelt es sich um eine grosse spétkeltische Siedlung
in der Rheinebene mit zahlreichen Gruben @hnlich denjeni-
gen von Basel-Gasfabrik. Leider wurde das archdozoologische
Material aus Gruben und Horizonten nicht getrennt ausge-
wertet. Wichtigster Fleischlieferant war das Rind.

Breisach Miinsterberg (Landkreis Freiburg, Baden-Wiirt-
temberg) (Arbinger-Vogt 1978)

Breisach Miinsterberg ist die Nachfolgesiedlung von Brei-
sach-Hofstetten. Ahnlich dem Basler Miinsterhiigel handelt
es sich um ein befestigtes spatkeltisches Oppidum auf dem
Miinsterberg. Im Vergleich zu Hofstetten ldsst sich eine Zu-
nahme des Schweineanteils beobachten.

Bern-Engehalbinsel (BE) (Stampfli 1960, Stampfli 1962)

Bei Bern befindet sich ein weiteres befestigtes spétkel-
tisches Oppidum in einer Flussschleife der Aare mit zwei
Phasen. Nachfolgend bestand hier auch ein rémischer
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Abb. 47 Romische Militérstationen in der heutigen Nordwestschweiz und angrenzenden Gebieten, von denen eine archédozoologische Aus-

wertung vorliegt. — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. - Massstab 1 : 1'600'000.

Legende:

Au  Augst-Bireten «Haberl»
Ba  Basel-Miinsterhiigel
Da Dangstetten

Zu  Zurzach
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Vicus, dessen Tierknochenmaterial allerdings nicht genauer
datiert ist. Neben den Rindern als Hauptfleischlieferanten
sind die sehr hohen Schaf-/Ziegenanteile auffallend, die in
allen Grabungen héufiger sind als die Schweineknochen.

Dangstetten (Landkreis Waldshut, Baden-Wiirttemberg)
(Uerpmann 1977)

Dieses frithromische Legionslager am Hochrhein, histo-
risch sehr eng datiert zwischen 15-9 v. Chr., wurde leider
bisher nur im Rahmen eines Vorberichtes publiziert. Die
Materialbasis ist mit tiber 10’000 Fragmenten sehr gut. Der
Anteil der Schweineknochen erreicht 60% (KNZ). Ein relativ
hoher Wildtieranteil von 4,4% setzt sich vor allem aus
grossem Jagdwild (Hirsch, Wildschwein) zusammen. Inner-
halb des Lagers lassen sich bei der Tierartenzusammen-
setzung Unterschiede zwischen Offiziers- und Mann-
schaftsbereich feststellen.

Augst (BL) — AuGusTta Raurica (Schibler und Furger 1988;
Lehmann und Breuer i. V. (a); Lehmann und Breuer i. V. (b);
S. Deschler-Erb 1991a; S. Deschler-Erb 1991b; Breuer 1992;
Furger und Deschler-Erb 1992; Grddel 1989; Schibler und
Schmid 1989)

Augst war eine romische Kolonie im Gebiet der Rauriker,
deren dlteste Funde aus augusteischer Zeit stammen. Zahl-
reiche archdozoologische Auswertungen aus unterschiedli-
chen Strukturen und mit verschiedener Zeitstellung sind
bisher publiziert worden.

Kaiseraugst Bireten-Haberl (AG) (Deschler-Erb et al. 1991)
Das Militdrlager aus tiberisch-claudischer Zeit war evtl. die
Nachfolgeanlage des augusteischen Militdrpostens auf dem

Basler Miinsterhiigel. Diese Fundstelle zeichnet sich durch
den hochsten Wildtieranteil in ganz Augst aus. Schaf/Ziege
sind die hdufigsten Haustiere (KNZ). Evtl. besteht ein Zu-
sammenhang mit den Erndhrungsgewohnheiten der hier
stationierten, inschriftlich erwidhnten Einheit aus Spanien
oder Siidwestfrankreich.

Zurzach (AG) — TENEDO (Morel 1994)

Im heutigen Zurzach befand sich ein romischer Vicus mit
Militdrlager. Das Militdrlager ist dreiphasig und datiert zwi-
schen ca. 10 n. Chr. bis ca. 50 n. Chr.; der Vicus beginnt
gleichzeitig, lduft aber weiter bis um 200 n. Chr. Das Tier-
knochenmaterial aus dem Kastell bzw. dem Vicus unter-
scheidet sich im Schweine- und Wildtieranteil, beide sind
im Kastell hoher als im Vicus. Im Lauf der Zeit gewinnen die
Rinder an Bedeutung.

Oberwinterthur (ZH) — VitupuruM (Morel 1991)

Dieser romische Vicus lag an der Grenze zwischen den Pro-
vinzen Germania Superior und Raetia. Er entstand um die
Zeitwende und existierte mindestens bis 120 n. Chr. Inner-
halb der vier unterschiedenen Phasen kann eine leichte Zu-
nahme der Rinderanteile festgestellt werden.

Avenches (VD) — Aventicum (Bogli 1971)%8

Avenches, nebst Augst die zweite grosse romische Stadt auf
heutigem Schweizer Boden, hatte wahrscheinlich seit 73/74
n. Chr. den Status einer Kolonie. Die Siedlung bestand von ca.
16 v. Chr. bis in die 2. Hilfte des 3. Jh. n. Chr. Uber 20’000 Tier-
knochen aus 5 verschiedenen Grabungen sind bisher aus-
gewertet, davon ldsst sich anhand der bisher publizierten
Tabellen leider nur ein kleiner Teil zeitlich genauer zuweisen.
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Abb. 48 Romische Zivilsiedlungen in der heutigen Nordwestschweiz und angrenzenden Gebieten sowie im Schweizer Mittelland, von denen
eine archdozoologische Auswertung vorliegt. — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. — Massstab 1 : 1'600°000.

Legende:

Au  Augst Di  Dietikon (Villa) Si Sierentz

Av  Avenches La Lausanne Tr  Triengen-Murhubel (Villa)

Ba  Basel-Miinsterhiigel Ne Neftenbach (Villa) Zu  Zurzach

Be Besancon Ob  Oberwinterthur

- Lausanne (VD) — Lousonna (Chaix 1980a; Chaix 1980b) — Triengen-Murhubel (LU) (Stopp 1997)
Romischer Vicus. In der ersten Hélfte des 1. Jh. n. Chr. domi- Mehrphasige romische Villa mit Holz- und Steinbauphasen,
nieren die Schweine, danach nehmen die Anteile der Rinder die vom 1. bis ins 3. Jh. n. Chr. bestand. Im 3. Viertel des 1. Jh.
bis auf 80% im 2. Jh. zu. n. Chr., der einzigen Phase mit ausreichendem und sicher

stratifiziertem Material, sind besonders die hohen

— Sierentz (Dép. Haut-Rhin) (Vallet 1994) Schweineanteile von fast 60% hervorzuheben.
Siedlungsplatz mit einer Schichtenabfolge vom Neolithi-
kum bis ins 3. Jh. n. Chr. Die spatkeltischen und rémischen - Neftenbach (ZH) (Schréder 1993; Deschler-Erb und Schroder-
Schichten lassen sich in 5 Abschnitte aufteilen. In der vor- Fartash i. V)
liegenden Auswertung wurden nur die vier romischen Hori- In Neftenbach wurde eine grosse romische Villa mit Holz-
zonte berticksichtigt. Die Anteile der Gruppe Schaf/Ziege und Steinbauphasen ausgegraben, die in der zweiten Hilfte
nehmen im Verlauf des 1. und 2. Jh. n. Chr. zugunsten der des 1. Jh. n. Chr. beginnt und im spéten 3. Jh. n. Chr. endet.
Rinderanteile ab, wihrend die Bedeutung der Schweine Das Tierknochenmaterial wurde nach Zeithorizonten und
konstant bleibt und im 3. Jh. sogar leicht zunimmt. Befunden unterschieden. Zusitzlich liegen botanische Aus-
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wertungen vor. Die Anteile der Schweine nehmen von der
ersten Phase bis ins 2. Jh. n. Chr. zu und bleiben dann kon-
stant. Schafe und Ziegen sind unbedeutend.

- Dietikon (ZH) (Fischer und Ebnéther 1995)

Dieser grosse romische Gutshof mit Gartenanlage beginnt
im 2. Viertel des 1. Jh. n. Chr. und endet in der ersten Hilfte
des 4. Jh. Die Tierknochen sind sowohl chronologisch wie
auch nach der horizontalen Verteilung unterschieden wor-
den. In die Auswertung einbezogen wurden nur Knochen
aus der 1. Hélfte des 1. Jh. n. Chr. und aus dem 3. Jh., das {ib-
rige Material liess sich chronologisch nicht feiner aufglie-
dern. Die Verteilung der vier wichtigsten Haustierarten ist
in beiden Phasen gleich mit hohen Schweineanteilen und
unbedeutenden Anteilen der Gruppe Schaf/Ziege.

Nicht beriicksichtigte Fundorte

Manching liegt ausserhalb des gewihlten geografischen
Rahmens, bleibt aber mit fast einer halben Million ausgewer-
teter Tierknochen (publiziert von Boessneck et al. 1971) sowie
neuerer Bearbeitungen des Tierknochenmaterials unter Be-
riicksichtigung des Befundes® (Schiifter und Steger 1985) eine
der wichtigsten spitkeltischen Referenzstationen fiir den Ver-
gleich von archédozoologischem Fundmaterial. Aus dem romi-
schen Legionslager Vindonissa liegen keine nach Zeithori-
zonten getrennte Tierknochenauswertungen vor™. Das Mate-
rial umfasst die gesamte Belegungszeit des Lagers, d. h. den
Zeitraum zwischen 16/17 v. Chr. und 101 n. Chr. Ebenso lisst
sich das romische Material aus Solothurn-Kreditanstalt nicht
auf die hier verwendeten zeitlichen Stufen aufteilen” . In Lyon
- Luepunum (Krausz 1989), das als Siedlung sicher schon vor
der Griindung der romischen Kolonie um 43 v. Chr. bestanden
hat, liegt zwar zahlreiches Tierknochenmaterial aus Gruben
vor, dieses besteht aber zu 95% aus Schweineknochen (KNZ).
Hier diirfte es sich um einen besonderen Befund bzw. eine spe-
zielle (kultische?) Anlage handeln, die fiir die Untersuchung
des Wandels in den Wirtschaftssystemen nicht herangezogen
werden kann.

Ergebnisse

Insgesamt konnen 150 einzelne Horizonte mit 227'249 be-
stimmten Knochen als Materialbasis zugrunde gelegt werden.
Diese werden in sechs chronologische Stufen zwischen ca. 150
v. Chr. und ca. 300 n. Chr. eingeteilt (Abb. 49). Zusitzlich bilden
die frithromischen Militdrstationen von ca. 15 v. Chr. bis zur
Mitte des 1. Jh. n. Chr. einen eigenen Block. In der Literatur
wurde wiederholt darauf hingewiesen, dass diese sich durch
einen besonders hohen Schweineanteil auszeichnen
(Deschler-Erb etal. 1991, 128; Hecht 1994, 15).

Als Darstellungsform wurden «box and whisker plots»
(Abb. 50-52) gewihlt: Das Kiéstchen («box») umfasst den
Hilftespielraum, d. h. es enthilt 50% aller Daten, die sich um
den Median (vertikale Linie) gruppieren. Die horizontalen Li-
nien («whiskers») umfassen das 10-25% Percentil bzw. das 75—
90% Percentil. Extremwerte sind als Punkte dartiber und da-

runter dargestellt.
Rind

Die Haufigkeit der Rinderanteile (Abb. 50) zeigt klare Ten-
denzen im Lauf der Zeit: In spitkeltischen Siedlungen liegen
die Rinderanteile zwischen 30% und 45%. Ab dem 1. Jh. n. Chr.
nehmen sie deutlich zu. Besonders klar ist der Unterschied in
der Haufigkeit der Rinderknochen zwischen den spitkelti-
schen Stationen und dem 3. Jh. n. Chr. Hier werden selten An-
teile unter 50% erreicht. Die militdrischen Stationen bis zur
Mitte des 1. Jh. n. Chr. zeigen im Durchschnitt geringere Anteile
als die spitkeltischen Stationen, jedoch gibt es einen breiten
Uberschneidungsbereich.

Schaf/Ziege

Bei den Héaufigkeiten der Schaf-/Ziegenfragmente (Abb. 51)
zeigt sich die umgekehrte Entwicklung: Diese nehmen von ca.
20% in spitkeltischer Zeit bis zu den frithromischen Militérla-
gern leicht zu. Ab dem 1. Jh. n. Chr. ist eine starke Abnahme zu
beobachten, die im 2. Jh. n. Chr. zu Héufigkeiten unter 15%
fithrt, im 3. Jh. n. Chr. werden nicht einmal mehr 10% erreicht.

3.Jh. n. Chr. | 33235
2.J0h.n.Chr. | ] 16'860

2. Halfte 1. Jh. n. Chr. | 35579

1. Halfte 1. Jh. n. Chr. | 40447

Militar bis 50 n. Chr.
Latene D2 | | 3867

| 21822

Laténe D1

| 75'439

Abb. 49 Total der wichtigsten Haustierarten (Summe aus Rind, Schwein und SchaflZiege) in den einzeln betrachteten chronologischen Ab-
schnitten simtlicher Fundorte der heutigen Nordwestschweiz und angrenzender Gebiete sowie des Schweizer Mittellandes, von denen eine
archdozoologische Auswertung spdtkeltischer (gerastert) oder rémischer (weiss) Horizonte bzw. Strukturen vorliegt, Stiickzahlen (n).

(s. Abb. 50-52 und Tab. 66.)
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Abb. 50 Entwicklung des Rinderanteils von
ca. 150 v. Chr-300 n. Chr. in sdmtlichen
Fundorten der heutigen Nordwestschweiz
und angrenzender Gebiete sowie des Schwei-
zer Mittellandes, von denen eine archdo-
zoologische Auswertung vorliegt, n%. (100% =
Summe von Rind, Schwein, Schaf und Ziege.)
Die Unterschiede zwischen zwei Zeitab-
schnitten sind mit 95-prozentiger Wahr-
scheinlichkeit signifikant, sofern sich die
Vertrauensintervalle (gerastert) nicht iiber-
lappen. Vgl. Abb. 46-48 (Lage der Siedlun-
gen), Abb. 49 und Tab. 66.

Abb. 51 Entwicklung des Schaf-/Ziegenan-
teils von ca. 150 v. Chr.—300 n. Chr. in sdmt-
lichen Fundorten der heutigen Nordwest-
schweiz und angrenzender Gebiete sowie
des Schweizer Mittellandes, von denen eine
archdozoologische Auswertung vorliegt,
n%. (100% = Summe von Rind, Schwein,
Schaf und Ziege.) Die Unterschiede zwi-
schen zwei Zeitabschnitten sind mit 95-pro-
zentiger Wahrscheinlichkeit signifikant, so-
fern sich die Vertrauensintervalle (gerastert)
nicht itberlappen. Vgl. Abb. 46-48 (Lage der
Siedlungen), Abb. 49 und Tab. 66.

Abb. 52 Entwicklung des Schweineanteils
von ca. 150 v. Chr.—300 n. Chr: in sdmtlichen
Fundorten der heutigen Nordwestschweiz
und angrenzender Gebiete sowie des
Schweizer Mittellandes,
archdéozoologische Auswertung vorliegt, n%.
(100% = Summe von Rind, Schwein, Schaf
und Ziege.) Die Unterschiede zwischen zwei
Zeitabschnitten sind mit 95-prozentiger
Wahrscheinlichkeit signifikant, sofern sich
die Vertrauensintervalle (gerastert) nicht
tiberlappen. Vgl. Abb. 46-48 (Lage der Sied-
lungen), Abb. 49 und Tab. 66.

von denen eine
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Schwein

Erstaunlicherweise lassen sich bei den Haufigkeiten der
Schweineknochen (Abb. 52) keine klaren Entwicklungen er-
kennen. Die Uberschneidungen sind stets sehr breit, die
Schwankungen innerhalb einer Zeitstufe enorm. Die friih-
romischen Militdrlager unterscheiden sich nur unwesentlich
von den Verhéltnissen in spétkeltischer Zeit. Sie erreichen trotz
hoherer Extremwerte gleich hohe Durchschnittswerte fiir die
Schweineanteile wie die spétkeltischen Siedlungen. Die Ursa-
chen fiir diese Abweichung von den an Einzelstationen beob-
achteten sehr hohen Schweineanteilen diirften auch metho-
disch mitbedingt sein, d. h., das verwendete zeitliche Raster
von 50 Jahren ist fiir diese Fragestellung zu grob gewihlt. Woll-
te man diesen Aspekt nidher untersuchen — was jedoch nicht
Ziel dieser Arbeit ist — so miisste man bertiicksichtigen, dass jedes
Militdarlager eine andere historische Entwicklung, Truppen-
zusammensetzung und Grosse hatte.

Interpretationsvorschliige

In spétkeltischer Zeit deutet das relativ ausgewogene Ver-
hiltnis der Anteile der vier wichtigsten Haustierarten unserer
Ansicht nach auf eine extensive Viehwirtschaft hin, in der die
eher anspruchsvolle Rinderhaltung keine iiberragende Rolle
spielte. Es wurden vor allem die verhéltnisméssig anspruchs-
losen kleinen Wiederkéduer gehalten, die sich auch mit mage-
rem Futterangebot wie Brachen oder Waldweide begniigten
und leicht durch den Winter zu fiittern waren.

Durch den Einfluss bzw. die Anwesenheit der Romer dn-
dert sich die Bedeutung einzelner Tierarten. In der Stufe
Latene D2 sowie in den frithromischen Horizonten aus milita-
rischen Zusammenhéngen erreichen die Schweine die durch-
schnittlich hochsten Anteile. Ein hoher Schweineanteil allein,
ohne entsprechenden archéologischen Befund und typische
Militarfunde, ist aber kein ausreichender Beleg fiir die Prasenz
romischer Truppen an der Fundstelle. Das Schwein als Haus-
tier mit der hochsten Reproduktionsrate ist besonders gut ge-
eignet, rasch eine stark gestiegene Nachfrage nach Fleisch zu
befriedigen, wie sie besonders beim Errichten von Militdrpos-
ten mit mehreren tausend Personen zu erwarten ist. Sehr hohe
Anteile von Schweinen sollten sich also vor allem in den ersten
Jahren nach Errichtung einer neuen militdrischen Anlage fin-
den lassen. Die hier gewéhlte Gesamtiibersicht mit einem zeit-
lichen Raster von 50 Jahren diirfte fiir diesbeziigliche Frage-
stellungen zu grob sein. Analysen des Tierknochenmaterials
einzelner Fundorte, die sowohl die historische Entwicklung
wie auch die Truppenzusammensetzung und das iibrige ar-
chiologische Fundmaterial berticksichtigen, zeigen aber deut-
lich solche Zusammenhinge auf (Deschler-Erb et al. 1991;
Morel 1994).

Ab dem 1. Jh. n. Chr. ldsst sich ein weiterer Wechsel in der
Bedeutung einzelner Tierarten erkennen. Die Anteile der Rin-
der nehmen von diesem Zeitpunkt an kontinuierlich bis ins 3.
Jh. n. Chr. zu, wihrend Schweine und vor allem Schafe und
Ziegen an Bedeutung verlieren. Innerhalb der Rinder treten
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neben den kleinen einheimischen Tieren auch immer wieder
sehr grosse und massive Individuen auf, deren Zucht und Hal-
tung auf ein hohes agrartechnisches Wissen mit guter Fiitte-
rung der Tiere hindeutet. Unserer Ansicht nach hingt die Beto-
nung der Rinderhaltung vor allem mit dem stark intensivierten
Ackerbau zusammen, der notwendig war, um die gewachsene
Bevilkerung ausreichend mit Kohlehydraten zu versorgen.
Dabei wurden grosse, starke Rinder benétigt, um den Pflug zu
ziehen. Vermutlich wurden nicht nur bereits vorhandene
Ackerflichen intensiver bewirtschaftet, sondern im Rahmen
der Aufsiedlung des Landes mit Villen auch zahlreiche neue
Anbaugebiete erschlossen.

Der Kontakt zwischen Kelten und Romern fiihrte in unse-
rem Raum also in zwei Phasen zu einer Verdnderung der Land-
wirtschaft. Wihrend der Okkupationsphase mussten sehr
schnell grosse neue Ansiedlungen mit Fleisch versorgt werden.
Eine eher extensiv orientierte Landwirtschaft, wie wir sie fiir
die spitkeltische Zeit annehmen, konnte die gestiegene Nach-
frage am schnellsten durch eine Konzentration auf Schweine-
haltung befriedigen, da Schweine auch bei extensiver Haltung
eine sehr viel hohere Reproduktionsrate haben als alle anderen
Haustiere. Im Lauf des 1. Jh. n. Chr. fiihrte die anwachsende Be-
volkerung, das durch die Romer ins Land gebrachte neue
agrartechnische Wissen und moglicherweise die Einfithrung
neuer, auf Arbeitsleistung spezialisierter Rinderrassen zu ei-
nem tiefgreifenden Wandel in der Landwirtschaft mit Beto-
nung auf Getreideanbau und intensiver Viehhaltung.

Die beschriebenen Verdnderungen in der Viehwirtschaft
sind zundchst nur als Arbeitshypothesen zu verstehen. Erst die
Bearbeitung weiterer gut dokumentierter und moglichst eng
datierter Fundstellen durch Archidologen, Archdozoologen
und Archdobotaniker kann diese Hypothesen stiitzen. Beson-
ders botanische Analysen, wie sie im Moment in der Siedlung
Basel-Gasfabrik durch M. Iseli und in der rémischen Villa von
Neftenbach ZH durch M. Klee (beide Botanisches Institut der
Universitit Basel) durchgefithrt werden, versprechen Auf-
schliisse zur Landwirtschaft in spétkeltischer und romischer
Zeit.

Zusammenfassung Teil 1

Im ersten Teil der Arbeit werden die Tierknochen aus den
keltischen und romischen Horizonten der Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16 an der Rittergasse 4 bzw. Bdumleingasse 3-5
auf dem Basler Miinsterhiigel ausgewertet. Das Material
stammt aus einer Abfolge von sieben keltischen Horizonten,
die zu fiinf Auswertungseinheiten zusammengefasst werden,
sowie aus drei unmittelbar dariiber liegenden romischen Hori-
zonten, die zu zwei Auswertungseinheiten zusammengefasst
sind. Gesamthaft decken die acht Horizonte etwa einen Zeit-
raum von der Mitte des 1. Jh. v. Chr. bis 70 n. Chr. ab.

Die Knochen sind gut erhalten, aber stark zerstiickelt.

Bedeutend fiir die tdgliche Erndhrung sind die vier wich-
tigsten Haustiere Rind, Schwein, Schaf und Ziege, wobei Scha-
fe haufiger nachgewiesen sind als Ziegen. Weitere Haustiere
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sind Pferd, Hund und Huhn in den keltischen Horizonten und
zusdtzlich Katze in den romischen Horizonten. Pferd und
Hund werden nicht verspeist. Wildtiere sind vorhanden, spie-
len bei der tdglichen Erndhrung aber keine Rolle. Reste von
Wildschwein, Hase, Ringeltaube, Buntspecht, Kleinnagern,
Amphibien und Fischen wurden nachgewiesen. In den drei
untersten keltischen Auswertungseinheiten sind Rind einer-
seits und Schwein, Schaf oder Ziege andererseits die wichtig-
sten Fleischlieferanten, wobei die Anteile von Schweinefrag-
menten und Schaf/Ziege-Fragmenten etwa gleich hiufig sind.
In den beiden folgenden keltischen Auswertungseinheiten
nimmt der Schweineanteil zu und der Schaf-/Ziegenanteil ab,
in den romischen Horizonten nimmt der Rinderanteil zu,
Schweine und Schaf/Ziege verlieren an Bedeutung.

Zwei Drittel aller Rinderknochen stammen von ausge-
wachsenen Tieren. Rinder, die in einem Alter zwischen sechs
Monaten und zwei Jahren geschlachtet wurden, sind nicht be-
legt. Die Rinderhaltung erfolgt vor allem fiir eine intensive
Nutzung von Milch und Arbeitskraft, weniger fiir die Fleisch-
produktion. Bei den Schweineknochen zeichnet sich dagegen
mit dem hohen Anteil von nicht ausgewachsenen Tieren wie
zu erwarten eine Nutzung als Fleischlieferant ab. Die meisten
Tiere wurden im optimalen Schlachtalter, also etwa mit einein-
halb Jahren geschlachtet. Die Altersstruktur der Schafe und
Ziegen nimmt eine Zwischenstellung ein zwischen jener der
Rinder einerseits und der Schweine andererseits. Entspre-
chend diirfte auch die Nutzung zweigeteilt gewesen sein, d. h.
sowohl auf Fleischgewinn wie auch auf Wolle (Schaf) und
Milch (Ziege) ausgerichtet.

Eine Untersuchung der Fragmentierung ergab den stérks-
ten Zerstiickelungsfaktor fiir die Rinderknochen. Die Knochen
von Schwein und Schaf/Ziege weisen sehr dhnliche Formen
der Fragmentierung auf. Am wenigsten fragmentiert ist immer
das Metapodium.

Ein Vergleich der Grabungen 1990-1992 mit Tierknochen-
auswertungen &lterer Grabungen auf dem Basler Miinster-
hiigel ergibt in allen Fillen, in denen eine stratigraphische Ab-
folge verglichen werden konnte, das gleiche Bild: Die Entwick-
lung der Anteile der wichtigsten Haustierarten verlduft zwi-
schen den keltischen” und frithrémischen”™ Horizonten kon-
tinuierlich. Es ldsst sich kein Bruch erkennen. Erst allméhlich
verschieben sich die Anteile in den rémischen Horizonten hin
zu héheren Rinderanteilen, die auf eine intensivere Rinder-
haltung hindeuten. Das archdozoologische Material kann die
Frage nicht beantworten, ob die frithrémische Siedlung auf
dem Miinsterhiigel militdrisch oder zivil oder ev. auch fiir bei-
de Zwecke gleichzeitig genutzt wurde.

Alter als die keltische Besiedlung auf dem Miinsterhiigel ist
die grosse Siedlung im Areal Basel-Gasfabrik”. Zwischen den
beiden Siedlungen unterscheidet sich die Zusammensetzung
der Haustiere. In Basel-Gasfabrik wurden mehr Rinder ge-
schlachtet, auf dem Miinsterhiigel mehr Schweine, Schafe/Zie-
gen und Hiihner. Pferde und Hunde wurden iiberhaupt nur in
Basel-Gasfabrik verzehrt. In beiden Siedlungen ist aber immer
das Rind der wichtigste Fleischlieferant. Deutliche Unterschie-
de lassen sich erkennen beim Vergleich der Schlachtalter
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von Rind, Schwein und Schaf/Ziege. Diese weisen auf ver-
schiedene Nutzungsschwerpunkte fiir die einzelnen Tierarten
hin.

Durch einen Vergleich der Ergebnisse aus Basel mit den
Ergebnissen weiterer Tierknochenauswertungen von spit-
keltischen und romischen Fundorten in der ndheren Umge-
bung wurde versucht, einige allgemeine Aussagen zur Ent-
wicklung des Viehbestandes unter romischem Einfluss zu for-
mulieren. Zum Vergleich herangezogen wurden nur Fundorte
mit Horizonten, die mindestens auf 50 Jahre genau datiert wer-
den kénnen und gentigend Knochenmaterial fiir eine statisti-
sche Auswertung enthalten. Der zeitliche Rahmen umfasst
grob die Zeitspanne zwischen ca. 150 v. Chr. und ca. 300 n. Chr.,
unterteilt in sechs Zeitstufen.

Als Ergebnis ldsst sich festhalten, dass die Viehhaltung in
spétkeltischer Zeit eher extensiv war, wie das relativ ausgewo-
gene Verhdltnis der vier wichtigsten Haustierarten zueinander
zeigt. Unter romischem Einfluss kam es zu Verdnderungen in
der Landwirtschaft, die sich auf die Anteile der Haustierarten
auswirkten. Bereits in der spitkeltischen Phase Laténe D2
nahm die Bedeutung der Schweine als Fleischlieferanten zu,
moglicherweise als Ausdruck verdnderter Konsumgewohn-
heiten unter mediterranem Einfluss. Sicher wurde die Schwei-
nezucht in frithromischer Zeit intensiviert, um die durch die
Errichtung grosser Militdrlager und Siedlungen stark angestie-
gene Nachfrage nach Fleisch rasch befriedigen zu kénnen. Die
hochsten Anteile von Schweinen an der gesamten Fleisch-
nahrung wurden in frithromischen Militdrstationen erreicht.
In einer zweiten Phase, die im 1. Jh. n. Chr. beginnt und bis ins
3.Jh. andauert, gewann die Rinderhaltung stark an Bedeutung,
wihrend die Schweine und vor allem die Schafe und Ziegen in
der Fleischversorgung keine grosse Rolle mehr spielten. Zu-
gleich lassen sich vermehrt sehr grosse und massige Tiere bei
den Rindern beobachten, die auf eine intensivierte Viehzucht
und die Nutzung der Rinder als Arbeitstiere auf dem Feld
schliessen lassen. Es zeichnet sich ein tiefgreifender Wandel in
der Landwirtschaft mit einer Konzentration auf Getreidean-
bau zur Versorgung der angewachsenen Bevolkerung und ver-
besserten agrartechnischen Kenntnissen ab, der aber noch
weiterer Belege, vor allem durch botanische Analysen, bedarf.
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Teil 2: Die Tierknochen aus den
neuzeitlichen Horizonten auf
dem Basler Miinsterhiigel

In diesem Teil werden die Ergebnisse der Tierknochen-
auswertungen der neuzeitlichen Horizonte N 3, N 4 und N 5
besprochen (zur Grabung siehe S. 10 ff.). Um die Zahl der Ab-
bildungen gering zu halten, sind einige der Ergebnisse der
Tierknochenauswertungen aus der Alten Landvogtei in Riehen
(BS) (s. unten Teil 3) und aus dem «Hebammenhaus» in Kaisten
(AG) (s. unten Teil 4) hier mit dargestellt. Die drei Horizonte
von der Rittergasse bzw. Bdumleingasse auf dem Basler
Miinsterhiigel stellen eine chronologische Abfolge dar, die mit
N 3 als dltestem Horizont beginnt. Horizont N 4 tiberlappt sich
zeitlich mit «Horizont V» in der Alten Landvogtei in Riehen BS
und dem Horizont «Phase 3» des Hofes in Kaisten AG (zum Ver-
gleich der drei Horizonte s. unten Teil 5).

1. Erhaltung, Bestimmbarkeit und Durchschnittsgewicht

Mit etwa 90% sehr gut erhaltenen Knochenfragmenten ist
die Erhaltung als hervorragend zu bezeichnen. Schlecht erhal-
tene Fragmente fehlen bis auf den jiingsten Horizont N 5. Zwi-
schen 7% und 9% aller Knochen sind vollstindig erhalten (vgl.
Tab. 57). Knochen mit verrundeten Bruchkanten treten sehr
selten auf, ihr Anteil liegt nie {iber 2%. Knochen mit Spuren
von Hunde- oder Kleinsdugerverbiss sind sehr selten, ihr An-
teil erreicht nur beim Hundeverbiss in Horizont N 3 5%. Auf-
fallend ist, dass von Kleinsdugern, sprich Mdusen oder Ratten
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Abb. 53 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Bestimmbarkeit der Tierknochen in den aus-

gewerteten neuzeitlichen Horizonten, n% (oben) und g% (unten).
(Vgl. Tab. 14-16.)
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verbissene Knochen erst ab Horizont N 4 auftreten und ihr An-
teil im nédchsten Horizont deutlich zunimmt. Wurzelmarken
an den Knochen fehlen in allen Horizonten, obwohl das Mate-
rial aus Gartenhorizonten kommt. Entsprechend der sehr gu-
ten Erhaltung ist der Anteil der bestimmbaren Fragmente mit
50% bis 70% (KNZ) bzw. tiber 90% (KNG) sehr hoch (Abb. 53).

Die Durchschnittsgewichte liegen wie in den keltischen
und romischen Horizonten zwischen 4 g und 6 g pro Knochen-
fragment und verdeutlichen damit einmal mehr, wie sorgfiltig
das von Auge erkennbare Material aufgesammelt wurde (Abb.
54). Die unbestimmbaren Knochen wiegen im Durchschnitt
1-2 g
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Abb. 54 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Durchschnittsgewicht samtlicher Fragmente
in den ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten in Gramm. (Vgl.
Tab. 14-16.)

Insgesamt ist das Tierknochenmaterial aus den neuzeitli-
chen Horizonten dhnlich stark fragmentiert und dhnlich gut
erhalten wie jenes aus den keltischen und den bearbeiteten ro-
mischen Horizonten.

2. Die Hiufigkeiten der Tierarten
Wildtierarten

Wildtiere spielten auch in den neuzeitlichen Horizonten
keine Rolle bei der tdglichen Erndhrung; ihr Anteil liegt bei
etwa 2% (KNZ). Das hidufigste Wildtier in den neuzeitlichen
Horizonten ist der Hase”” . An weiteren Wildtieren sind Hirsch,
Reh, Brandgans, Rabenkrihe, Fische, Austern und Schnecken
nachgewiesen. Zu den Knochen, die vermutlich nicht von
Speiseabfdllen stammen, gehoéren zwei Fragmente von einer
Ratte aus den Horizonten N 3 und N 5b.

Haustierarten

Vergleicht man die Anteile von Rind, Schwein und Schaf/
Ziege in den verschiedenen Horizonten, so zeigt sich eine ge-
ringe Abnahme des Anteils der Rinderknochen von beinahe
80% (KNG) in Horizont N 3 auf weniger als 70% im jlingsten
Horizont (Abb. 55). Diese Abnahme wird zunidchst durch eine
Zunahme der Anteile von Schaf-/Ziegenknochen verursacht,
danach losen die Anteile der Schweineknochen die Anteile der
Schaf-/Ziegenknochen an Bedeutung ab und erreichen beina-
he 20%. Die vier wichtigsten Haustierarten werden in den neu-
zeitlichen Horizonten durch das Hausgefliigel ergédnzt, das in
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Abb. 55 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Verhdiltnis der wichtigsten Haustierarten zu-
einander in den ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten, n%
(oben) und g% (unten). (Vgl. Tab. 14-16.)

den beiden unteren Horizonten (N 3 und N 4) jeweils tiber 12%
aller Haustierknochen ausmacht (KNZ).

3. Die wichtigsten Haustierarten
3.1 Rind
Kérperregionen und Fragmentierung

Die Anteile der einzelnen Fleischregionen im neuzeitli-
chen Material weichen von den Anteilen eines rezenten Skelet-
tes nur geringfiigig ab. Am néchsten an den Sollwert heran
reicht die Verteilung in Horizont N 5 (Abb. 56). Hier wurden of-
fensichtlich alle Teile von Rinderskeletten etwa gemdss der

ONS
ON4
EN3

Abb. 56 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Verteilung der Fleischregionen beim Rind
(Abweichung in g%) im Vergleich zur Verteilung bei einer rezenten
«Hinterwidlderkuh» (Nulllinie) in den ausgewerteten neuzeitlichen
Horizonten. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleischregionen
(«AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.
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Verteilung am Skelett deponiert. Ein etwas anderes Bild zeigen
die beiden Horizonte N 3 und N 4: Hier sind Rumpfelemente
untervertreten, wiahrend Stylopodiumselemente iiberver-
treten sind. Es wurden also vor allem die Knochen von fleisch-
reichen Teilen beseitigt, was fiir Speiseabfall spricht. Die
Fragmentierung konnte nur fiir alle neuzeitlichen Horizonte
(N 3, N 4 und N 5) gemeinsam, einschliesslich der Knochen aus
der Alten Landvogtei in Riehen («Horizont V»), untersucht wer-
den (Abb. 57). Sie ist insgesamt geringer als in den keltischen
Horizonten, vor allem in Bezug auf den Umfang der Knochen
(siehe S. 26 f. und Abb. 22). Die Rinderknochen sind &hnlich
fragmentiert wie die Knochen von Schwein und Schaf/Ziege,
wiahrend sie in den keltischen Horizonten deutlich stdrker
fragmentiert waren als die der {ibrigen Haustiere. Besonders
auffallend ist dieser Unterschied beim Zygopodium, von des-
sen Knochen noch fast 50% mehr als die Hélfte des urspriingli-
chen Umfangs aufwiesen, wahrend dies in den keltischen Ho-
rizonten nur bei 20% der Knochen der Fall war.

Schlachtalter und Geschlecht

Eine Auswertung des Zahnalters war aufgrund der gerin-
gen Stiickzahlen nicht moglich. Deshalb musste auf eine Aus-
wertung des Alters unter Hinzunahme der postcranialen Ele-
mente zuriickgegriffen werden. Der Anteil der Rinderknochen
von ausgewachsenen Tieren, die dlter als drei Jahre waren,
schwankt stark (Abb. 58). Tiere, die zum Zeitpunkt der
Schlachtung &lter als drei Jahre waren, sind im jlingsten neu-
zeitlichen Horizont N 5 mit etwa 50% am hdufigsten vertreten.
Im darunter liegenden Horizont N 4 wurden die meisten Rin-
der in einem Alter zwischen sechs Monaten und zwei Jahren
geschlachtet, also als Kélber bzw. Féarsen. Nur 10% der Tiere er-
reichten hier ein Alter von mehr als drei Jahren. Dieses sehr
junge Schlachtalter der Rinder in Horizont N 4 steht in deutli-
chem Widerspruch zu den Verhiltnissen in den keltischen und
romischen Horizonten an der gleichen Fundstelle (vgl. Abb. 23).
Es deutet nicht unbedingt auf einen grundsitzlich verdander-
ten Nutzungsschwerpunkt der Rinder hin, sondern eher auf
die gehobene soziale Stellung der Besitzer der betreffenden
Parzelle (alt Rittergasse Nr. 4) zur Zeit der Ablagerung von Ho-
rizont N 4. Sie konnten es sich leisten, nur solche Tiere zu ver-
zehren, die die Kosten fiir ihre Aufzucht noch nicht wieder
durch Milch- bzw. Arbeitsleistung erbracht hatten. Im &ltesten
Horizont N 3 sind wiederum 40% der Rinder bis zur Schlach-
tung dlter als drei Jahre geworden, und ein hoher Anteil von
35% erreichte ein Alter von zwei bis drei Jahren. Diese Alters-
struktur deutet auf eine sicher auch fiir den Horizont N 4 anzu-
nehmende gemischte Nutzung der Rinder vor dem Verzehr
hin. Jedoch wihlten die Bewohner oder Nutzer des Grund-
stiicks zur Zeit von Horizont N 3 nicht nur Kilber zum Verzehr
aus, sondern auch viele dltere und ausgewachsene Tiere. Ob
diese Auswahl aus Griinden des personlichen Geschmacks er-
folgte oder weil man sich das zartere Fleisch jiingerer Tiere
nicht leisten konnte, bleibt offen.

Eine Geschlechtsbestimmung konnte an keinem Frag-
ment vorgenommen werden.
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Zerlegen und Zubereiten

Etwa die Hiélfte aller Rinderknochen weisen Spuren des
Zerlegens auf (Abb. 59). Die beim Durchtrennen von Knochen
entstehenden Spuren wurden mit 70 — 90% am héufigsten be-
obachtet, wdhrend Schnittspuren sehr selten sind. Hack-
spuren auf den Knochenoberflachen konnten entweder beim
Ablosen besonders hartnéckig anhaftender Teile wie Sehnen-
ansitze entstanden sein, andererseits konnten sie Spuren ei-
nes misslungenen Versuchs sein, den Knochen zu durchtren-
nen. Das Durchtrennen der Knochen erfolgte in der Regel mit
beildhnlichen Gerit,

einem schweren, dessen schartige

56
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Abb. 57 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse
(Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16)
und Riehen (BS), Alte Landvogtei. Frag-
mentierung der Knochen des Stylopodiums,
Zygopodiums und der Metapodien in den
ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten
(Total von N 3-N 5 plus Horizont V), n%.
(Vgl. Tab. 59.) Linke Abbildungsreihe: Erhal-
tung der Ldnge der Diaphyse; rechte Ab-
bildungsreihe: Erhaltung des Umfangs. Bei
den Metapodien wurden nur Rind und
SchaflZiege untersucht, da die Metapodien
des Schweines sich von den anatomischen
Gegebenheiten her nicht mit den iibrigen
hier untersuchten Langknochen vergleichen
lassen. 100% = alle Fragmente der jeweiligen
Fleischregion pro Tierart.

Schneide oft entsprechende Spuren am Knochen hinterlédsst.
Im jlingsten Horizont N 5 lassen sich erstmals Spuren einer
Zerkleinerung mit der Sdge nachweisen, deren Anteil aber sehr
gering bleibt. Heute ist die Sdge das tibliche Gerét des Metz-
gers, um Knochen zu zerkleinern. Das Zubereiten der portio-
nierten Knochen zum Verzehr wie Braten oder Kochen
hinterldsst am Knochen meist keine oder nur undeutlich er-
kennbare Spuren. Der Anteil beobachteter Brandspuren ist mit
7 —10% sehr gering und erlaubt keine weiteren Aussagen iiber
die Zubereitung der Fleischportionen ausser der Feststellung,
dass nur wenig Fleisch {iber dem Feuer gebraten worden ist
(vgl. Tab. 60).
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Abb. 58 Basel, Rittergasse/Bidumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Rinderknochen in den
ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als re-
lativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)
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Abb. 59 Basel, Rittergasse/Bidumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Anteil der Knochen mit Schlachtspuren an
sdamtlichen Fragmenten einer Tierart in den ausgewerteten neuzeit-
lichen Horizonten, n%. (Vgl. Tab. 61.)

Grosse und Wuchsform

Es konnten keine Widerristh6hen berechnet werden. Auf-
grund der wenigen vorhandenen Messstrecken musste auf
eine Massauswertung verzichtet werden (vgl. Tab. 48-51). Bei
der Erfassung der Tierknochen wurde jedoch die erstaunliche
Grosse einiger Tiere beobachtet, aber auch eher kleinere,
schlanke Knochen fielen ins Auge. Insgesamt erweckt die Va-
riationsbreite der vorhandenen Rinderknochen den Eindruck,
dass vor allem grossere und massivere Tiere hinzukamen, wih-
rend kleine Tiere nach wie vor vorhanden waren. Ein Grossen-
vergleich der Knochenfragmente mit den Knochen von Rin-
dern aus der Vergleichssammlung zeigt, dass Tiere von der
Grosse heutiger alter Landrassen wie z. B. den Hinterwéldern
gleichzeitig mit grossen und massiven Tieren dhnlich heutigen
Milch- oder Fleischzuchtrassen wie Holsteiner, Schwarzbun-
ten oder Aberdeen Angus vorgekommen sind.

Varia
Pathologisch veridnderte Knochen konnten nur zweimal

nachgewiesen werden. Eine zweite Phalanx aus Horizont N 5¢
wies im proximalen Bereich eine Gelenkverbreiterung auf. An
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einer Ulna aus Horizont N 5b wurden ebenfalls Gelenkver-
dnderungen beobachtet, die auf eine Uberbeanspruchung des
Gelenks hindeuten.

3.2 Schwein
Korperregionen und Fragmentierung

Bei den Schweinen konnte nur fiir das Material aus zwei
Horizonten die Fleischregionenverteilung ausgewertet werden
(Abb. 60). In Horizont N 4 iiberwiegen die Elemente von Kopf
und Autopodium, wihrend fleischreichere Regionen unterver-
treten sind. Da aber auch Schweinefiisse und der Unterkiefer-
muskel («Bdckle») fiir den Verzehr geeignet sind, muss bei ei-
ner derartigen Verteilung nicht auf Schlachtabfall geschlossen
werden. Ganz anders ist die Verteilung in Horizont N 5, wo das
Zygopodium tiberwiegt; dies erlaubt keine eindeutige Zuord-
nung zu einer Abfallkategorie. Die Fragmentierung der
Schweineknochen ist eher stédrker als in den keltischen Hori-
zonten (vgl. Abb. 57 und 22). In den keltischen Horizonten ent-
spricht die Fragmentierung der Schweineknochen derjenigen
der Knochen von Schaf/Ziege und unterscheidet sich deutlich
von derjenigen der Rinder. Die Tiere aus den neuzeitlichen Ho-
rizonten wurden offensichtlich nach einem anderen System
zerlegt: Die Knochen aller drei Tierarten unterscheiden sich in
Bezug auf ihre Fragmentierung deutlich untereinander. Die
Schweineknochen stehen hinsichtlich der Starke der Zerstii-
ckelung zwischen dem Rind einerseits, dessen Knochen im-
mer am stiarksten fragmentiert sind, und der Gruppe Schaf/
Ziege andererseits, deren Knochen immer am wenigsten frag-
mentiert sind; dies deutet auf einen Zusammenhang zwischen
Zerstiickelungsfaktor und Tiergrosse hin.

Schlachtalter und Geschlecht

Denkt man an die grosse Bedeutung der Schweine als
Fleischlieferanten, so erstaunt das relativ hohe Alter bei der
Schlachtung (Abb. 61). Etwa 40% der Tiere erreichten ein Alter
von zwei Jahren oder mehr, weitere knapp 50% wurden zur Zeit
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Abb. 60 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Verteilung der Fleischregionen beim Schwein
(Abweichung in g§%) im Vergleich zur Verteilung bei einem rezenten
Wildschwein (Nulllinie) in den auswertbaren neuzeitlichen Hori-
zonten. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleischregionen («AU»,
«ZY» etc.) vgl. Abb. 18.
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Abb. 61 Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Schweineknochen in den
ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten (Total von N 3-N 5), n%.
(Vgl. Tab. 63.) Als relativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung
dienen rezente Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)

des Schlachtalteroptimums, zwischen dem 16. und 24. Monat,
geschlachtet. Tiere, die im Alter zwischen 8 und 16 Monaten ge-
schlachtet wurden, fehlen fast vollig, wiahrend Tiere unter 8
Monaten héufiger sind (Spanferkel). Die Geschlechtsverteilung
ergab fiir alle neuzeitlichen Horizonte insgesamt ein minnli-
ches und fiinf weibliche Tiere (vgl. Tab. 64).

Zerlegen und Zubereiten

Nur etwa ein Viertel der Schweineknochen weist Zer-
legungsspuren auf (vgl. Abb. 59). Das Durchtrennen der Kno-
chen mit der Sédge konnte bei den Schweineknochen nicht be-
obachtet werden. Eine Aufschliisselung nach Schnitt-, Hack-
und Trennspuren in chronologischer Abfolge wurde wegen der
geringen Zahlen nicht vorgenommen. Beriicksichtigt man die
Knochen aller drei neuzeitlichen Horizonte (N 3, N 4 und N 5)
gemeinsam, so zeigt sich, dass tiber 80% aller Schlachtspuren
von einer Durchtrennung der Knochen mit schweren Beilen
herriihren (vgl. Tab. 61). Wie bei den Rinderknochen sind auch
bei den Schweinen nicht geniigend Fragmente mit Brand-
spuren vorhanden, um Aufschluss tiber die Zubereitung erhal-
ten zu konnen.

Grosse und Wuchsform
Eine Beurteilung der Grosse der Schweine war aufgrund

der fehlenden Lingenmasse bei Rohrenknochen nicht mog-
lich (vgl. Tab. 48-51).

3.3 SchaflZiege
Das Verhdiltnis von Schafen zu Ziegen

In der Gruppe Schaf/Ziege liegen fiir Horizont N 3 mehr
bestimmte Fragmente von Ziegen als von Schafen vor, jedoch
sind die Stiickzahlen sehr gering (vier zu zwei). Im Horizont N 4
konnte nur ein Schafknochen bestimmt werden. Im jiingsten
Horizont N 5 dominieren die Schafe tiber die Ziegen im Ver-
héltnis 4,5:1.

Kérperregionen und Fragmentierung

Die Fleischregionenverteilung zeigt fiir die einzelnen Ho-
rizonte ein stark unterschiedliches Bild, das aber fiir Horizont
N 3 und N 4 wegen der geringen Stiickzahl nicht aussagekriftig
ist (Abb. 62). In allen Horizonten sind Rumpffragmente unter-
vertreten. In Horizont N 3 fehlen ausserdem Kopfanteile im
Vergleich zum Sollwert, wihrend Stylo- und Autopodium
tibervertreten sind. Eine Interpretation ist schwierig: Die
fleischreichen Knochen des Stylopodiums deuten auf Nah-
rungsabfall hin, hingegen mochte man die Fussknochen von
Schafen oder Ziegen mit nur wenig anhaftendem Fleisch nicht
zum Nahrungsabfall zihlen. Noch stirker tibervertreten sind
die Stylopodiumsanteile in Horizont N 4, widhrend hier der
niedrigste Anteil an Rumpffragmenten vorhanden ist. Diese
Verteilung spricht am ehesten fiir Speiseabfall. Im jlingsten
Horizont N 5 iiberwiegen Fragmente von Zygo- und Auto-
podium, wihrend die Rumpfanteile ebenfalls untervertreten
sind. Hierbei konnte es sich um Schlachtabfall handeln, da vor
allem die Korperpartien mit wenig anhaftendem Fleisch vor-
liegen.

Wie ein Blick auf die Fragmentierung der Knochen zeigt,
sind die Knochen von Schafen und Ziegen weniger zerstiickelt
als die der Schweine und der Rinder (vgl. Abb. 57). Nimmt man
an, dass die Portionierung der Stiicke mit dem Beil erfolgte, so
konnte dies eine Erkldrung fiir den geringeren Anteil von
Trennspuren bei den Knochen der Gruppe Schaf/Ziege sein:
Diese Tiere waren kleiner, deshalb mussten die Knochen fiir
gleich grosse Fleischportionen wie bei Rind oder Schwein we-
niger stark zerstiickelt werden. Im Gegensatz zu den Knochen
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ST ON4 (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16).
L EN3 Verteilung der Fleischregionen bei Schafl
[ Ziege (Abweichungen in g%) im Vergleich
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des Stylopodiums und des Zygopodiums sind die Metapodien
vor allem in der Linge stark zerstiickelt, sogar stirker als bei
den Rindern und stérker als die Metapodien der Schafe und
Ziegen aus den keltischen Horizonten (vgl. Abb. 22). Mogli-
cherweise wurden die Metapodien von Schafen und Ziegen in
keltischer Zeit nur wenig zerstiickelt, weil man sie als Rohma-
terial zur Artefaktherstellung nutzen wollte. Sie sind deshalb
von allen untersuchten Rohrenknochen am wenigsten frag-
mentiert. In der Neuzeit zeigen die Metapodien dieser Tier-
gruppe dagegen die gleiche Fragmentierung wie die Knochen
des Zygopodiums. Der Rohstoff Metapodium als Ausgangsma-
terial zur Herstellung von Gerédten spielte nur noch eine sehr
geringe Rolle.

Schlachtalter und Geschlecht

Insgesamt sind die Anteile der einzelnen Altersklassen in
den drei Horizonten einheitlich (Abb. 63). Der Anteil der Scha-
fe und Ziegen, die im Alter von mehr als drei Jahren geschlach-
tet wurden, liegt in allen Horizonten bei etwa 35 — 40%. Am
haufigsten wurden Schafe und Ziegen im Alter zwischen 18
Monaten und drei Jahren geschlachtet. Der Anteil der Frag-
mente von jiingeren Tieren nimmt im Verlauf der Zeit zu, wo-
bei besonders Tiere bis drei Monate erst ab Horizont N 4 vor-
kommen. Der Anteil dieser Gruppe verdoppelt sich nochmals
im jingsten Horizont N 5. Eine solche Verteilung des Schlacht-
alters — etwa ein Drittel der Tiere werden aufgezogen, der Rest
wird zu einem Zeitpunkt geschlachtet, da die Tiere nicht mehr
deutlich wachsen - entspricht einer optimalen Nutzung der
Tierart, bei der ein Drittel aller Tiere gentigt, um den Herden-
bestand aufrechtzuerhalten. Bei der Bestimmung des Ge-
schlechts wurden je ein weibliches Schaf und eine weibliche
Ziege festgestellt.

uber 3 Jahre | _
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Abb. 63 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Altersverteilung der Schaf-/Ziegenknochen in
den ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als
relativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)
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Zerlegen und Zubereiten

Die Haufigkeit der Schaf-/Ziegenknochen mit Schlacht-
spuren ist ahnlich wie die der Schweineknochen, schwankt je-
doch stdrker in den einzelnen Horizonten; der Anteil liegt zwi-
schen einem Drittel und einem Viertel aller Fragmente (vgl.
Abb. 59). Eine Aufschliisselung der Schlachtspuren nach Typ
scheiterte an der geringen Stiickzahl (vgl. Tab. 61). Nimmt man
alle neuzeitlichen Horizonte zusammen, so féllt aber der hohe
Anteil an Schnittspuren auf, der etwa ein Drittel aller Schlacht-
spuren ausmacht. Damit unterscheidet sich die Art des
Schlachtens von Schafen und Ziegen deutlich von derjenigen
der Schweine, deren Knochen viel seltener Schnittspuren auf-
weisen. Da der Anteil der Jungtiere, bei denen das zartere
Fleisch eine Zerlegung mit dem Messer erlaubt, bei den Scha-
fen/Ziegen nicht hoher ist als bei den Schweinen, sondern
eher niedriger, kann hierin keine Erkldrung fiir diese unter-
schiedliche Schlachttechnik liegen.

Grosse und Wuchsform

Die einzige Widerristhohe wurde fiir einen Femur von
Schaf oder Ziege berechnet (vgl. Tab. 48-51). Sie betrdgt 64 cm,
falls es sich um ein Schaf handelt, bzw. 62 cm, falls es sich um
eine Ziege handelt (nach Boessneck und v. d. Driesch 1974, 341).

Varia

Pathologische Verdnderungen waren nur an zwei Kno-
chen vorhanden. Eine Rippe aus Horizont N 3 wies auf der In-
nenseite unspezifische Knochenhautentziindungen auf. In
Horizont N 4 fand sich eine Tibia mit einer verheilten Fraktur
im distalen Schaftbereich.

3.4 Hausgefliigel
Haus- oder Wildgefliigel?

Die Unterscheidung zwischen Haus- und Graugans
(Anser domesticus und Anser anser), Haus- und Felsentaube
(Columba domestica und Columba livia) sowie Haus- und
Stockente (Anas domesticus und Anas platyrhynchos) ist mor-
phologisch nicht einfach und metrisch nur bei grésseren Seri-
en moglich (Nussbaumer und Lang 1990, 46, 48). Grundsétzlich
zu den Haustieren zdhlen die Hiithner, da deren wilde Form in
Mitteleuropa nicht vorkommt (Herre und Réhrs 1990, 64). Im
vorliegenden Material sind die Knochen der drei zuerst er-
wiahnten Gattungen immer den Haustieren zugeordnet wor-
den, auch wenn keine morphologisch eindeutige Bestimmung
vorgenommen werden konnte. Dafiir waren folgende Griinde
ausschlaggebend:

— Die Zeitstellung. Am Ende des 18. Jh. existierten in Mittel-
europa sicher Hausformen der Enten, Ginse und Tauben™.
— Die Haufigkeit. Das Gefliigel stellt mit iiber 12% aller
Knochenfragmente einen relativ hohen Anteil, der eher zu
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den librigen Haustieren passt als zu den nur sehr vereinzelt
vorhandenen Wildtierknochen (Nussbaumer und Lang
1990, 46; Pucher1991, 102 f.; Pudek 1980, 149).

- Das Vorkommen in Kochbiichern aus dieser Zeit. Wilde
Giénse werden nie erwédhnt. Wilde Tauben und Enten wer-
den nur selten, dann aber ausdriicklich erwdhnt (Anonym
[ca. 1790]; Universal-Kochbuch 1732; Bernisches 1745, 75).
Gelegentlich taucht die Formulierung «wilde oder zahme
Enten» auf (Anonym [ca. 1790]). Von den wilden Hiihner-
vogeln fanden zahlreiche Arten wie Auerhuhn, Birkhuhn,
Schneehuhn, Rebhuhn, Haselhuhn und Steinhuhn Verwen-
dung, die aber stets unter diesen Namen aufgefiihrt sind
(Bernisches1745).

Die Bedeutung des Gefliigels

Das Hausgefliigel gehort nicht zum urspriinglich durch
die Neolithiker in Mitteleuropa eingefiihrten Haustier-
ensemble, sondern gelangte erst wesentlich spiter, in der Hall-
stattzeit, spdtestens aber durch die Romer in die Gebiete nord-
lich der Alpen. Obwohl die domestizierbaren Wildformen von
Génsen (Graugans, Anser anser), Enten (Stockente, Anas platy-
rynchos) und Tauben (Felsentaube, Columba livia) in Mittel-
europa heimisch sind, setzte sich die Kenntnis und Nutzung
des domestizierten Federviehs erst Jahrhunderte nach der Ein-
fiihrung durch die Romer in grésserem Stil durch. Fiir die Zeit
bis zum Hochmittelalter sind Hiihner selten, Hausgédnse sehr
selten und Hausenten sowie Haustauben fast nie in archio-
zoologischem Material nachgewiesen worden, sie spielten bei
der tdglichen Erndhrung weiter Bevolkerungskreise keine Rol-
le. Die Anteile des Gefliigels lagen insgesamt meist unter 5%.

Erst seit dem Spédtmittelalter ist die Federviehhaltung in
grosserem Stil und in weiteren Teilen der Bevélkerung tiblich.
Die Anteile nahmen dabei seit der Eisenzeit stetig zu, im spé-
ten Mittelalter erreichen sie Werte von etwa 8%, bezogen auf
alle Haustiere (Abb. 64). Im vorliegenden Material erreicht der
Anteil des Hausgefliigels sogar beinahe 13% in Horizont N 4,
was als hoch einzustufen ist (Nussbaumer und Lang 1990, 47).
Danach féllt er auf nur 4% im jiingsten Horizont ab. Die Bedeu-
tung des Gefliigels am gesamten Fleischanteil der Nahrung im
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Abb. 64 Anteil der Hiihner und Génse an sdmtlichen Haustieren in
den ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten von Basel und Riehen
BS (weiss, Mittelwert aus Horizont N 3-N 5 der Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16 an der Rittergasse/Bdumleingasse plus Hori-
zont Vder Alten Landvogtei) sowie entsprechender Anteil in den ein-
zelnen Epochen Mitteleuropas (grau, Mittelwert nach Benecke 1994,
Abb. 38), n%.
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Vergleich zu den tibrigen Haustieren abzuschitzen, ist schwie-
rig, da die Knochen der Vigel deutlich leichter sind als die von
Sédugetieren vergleichbarer Grosse. Ein Vergleich auf Gewichts-
basis ist daher methodisch nicht angebracht, alle Vergleiche
wurden auf Stiickzahlbasis vorgenommen. Beim Hausgefliigel
sind stets die Hiithner die wichtigste Art (Abb. 65), danach fol-
gen in der Regel die Ginse, wie z. B. in Horizont N 4. Enten,
Tauben und Truthithner sind meist weniger bedeutend als
Hithner und Gédnse. Dass im untersten Horizont N 3 die Anteile
von Enten und Tauben diejenigen der Ginse tibertreffen, kann
bei nur 26 bestimmbaren Hausgefliigelknochen Zufall sein.
Auch in den Kochbiichern sind Rezepte fiir Hithner und Géinse
hdufiger als fiir Ente, Taube und Truthuhn.

Vertretene Arten
N5 | & Truthahn
M Taube
N 4
LE M Ente
N3 ; ; i OGans
0 20 40 60 80 100 DI Huhn

Abb. 65 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Anteil der verschiedenen Arten am Haus-
gefliigel in den ausgewerteten neuzeitlichen Horizonten, n%. (Vgl.
Tab. 14-16.)

Haushuhn (Gallus domesticus)

Aufgrund der insgesamt nur wenigen Masse kann die
Grosse und Wuchsform der neuzeitlichen Hiithner nicht beur-
teilt werden. Es ist aber anzunehmen, dass das Haushuhn in
der frithen Neuzeit bereits in verschiedenen Ausprdagungen
vorkam (Benecke 1994, 371). Je nachdem stand die Fleisch- oder
Eiernutzung im Vordergrund. Kastrierte Hihne, d. h. Kapaune,
sind im Fundmaterial zwar nicht nachgewiesen, da der Nach-
weis morphologisch schwierig ist und metrisch grissere Seri-
en verlangt; sie diirften aber vorhanden gewesen sein. Schon
1557 erwdhnt Conrad Gesner in seinem Vogelbuch die «Capaune»
(Benecke 1994, Abb. 231) und in den jiingeren Kochbiichern ist
dieser Ausdruck geldufig.

Hausgans (Anser domesticus)

Beim Hausgefliigel folgt die Gans an zweiter Stelle hinter
den Hiihnern. Ginseknochen fanden sich auf dem Miinster-
hiigel nur in den Horizonten N 3 und N 4, im jiingsten Horizont
(N 5) fehlen sie. Sie sind nur in Horizont N 4 die zweithdufigste
Hausgefliigelart, in Horizont N 3 sind Taube und Ente hiufiger
belegt als die Gans. Gdnse wurden zunidchst durch die Zucht
relativ wenig verdndert im Vergleich zu Hiihnern oder Tauben.
Aus historischen Quellen ist bekannt, dass Gdnse im ersten
Drittel des 19. Jh. bis zu 8 kg Lebendgewicht aufwiesen
(Benecke 1994, 378). In den folgenden Jahrzehnten wurden ei-
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nerseits Mastfleischrassen, die bis 12 kg Lebendgewicht errei-
chen konnen, herausgeziichtet, andererseits gute Lege- oder
Brutleistungen gefordert, was schliesslich dazu fiihrte, dass
heute bis zu 200 Eier im Jahr pro Tier gelegt werden. Gefliigel-
eier lassen sich archdologisch schlecht nachweisen, da die in
kleinste Fragmente zerbrochenen Schalen nur durch Schlam-
men zu bergen sind; sie waren als Nahrungsmittel aber sicher
nicht unbedeutend.

Haustaube (Columba domestica)

Haustauben stammen von der in ganz Eurasien sowie
Nordafrika heimischen Felsentaube ab (Columba livia). Die
Domestikation der Tauben erfolgte wahrscheinlich in Vorder-
asien, von wo etwa ab dem 5. Jahrtausend v. Chr. Darstellungen
von gezdhmten oder domestizierten Tauben bekannt sind
(Benecke 1994, 385 f.). Bei den Griechen und Romern erfreute
sich die Taube als Haustier grosser Beliebtheit, wie ausfiihrli-
che Anleitungen zu deren Haltung bei verschiedenen Land-
wirtschaftsschriftstellern wie z. B. Columella (VIII, 8) zeigen;
ihr wirtschaftlicher Nutzen war im Vergleich zu den iibrigen
Hausgefliigelarten eher gering. Bedeutende Verdnderungen
durch Zucht sind schon seit dem 16. Jh. n. Chr. belegt. Eine Be-
sonderheit der Tauben ist ihr intensiv entwickelter Orientie-
rungssinn, der schon im 13. Jh. v. Chr. in Agypten zur Verwen-
dung von Tauben als Boten fiihrte (Benecke 1994, 387). Im Ma-
terial vom Miinsterhiigel sind Taubenknochen regelmaissig
vertreten. Da Schnittspuren an den Knochen in Horizont N 3
fehlen, wurden die Tauben wohl nicht verzehrt; denkbar wire
z. B., dass einer der Gartenbesitzer auf dem Miinsterhiigel eine
Taubenzucht betrieb. Im darauffolgenden Horizont N 4 wiesen
einige Taubenknochen Schnittspuren auf.

Hausente (Anas domesticus)

Die Wildform der Hausente ist die Stockente (Anas
platyrhynchos), die auf der ganzen nordlichen Halbkugel in
den gemdssigten und subtropischen Zonen verbreitet ist. Ge-
halten werden Enten schon seit dem 3. Jahrtausend v. Chr. in
verschiedenen Gebieten der Alten Welt, so in Agypten, Meso-
potamien und China. Wéhrend man frither aufgrund bildli-
cher Darstellungen eine sehr frithe Domestikation der Ente im
chinesischen Raum annahm, ist man heute der Ansicht, dass
allein die Darstellung einer Art noch keine Domestikation be-
legt (Benecke 1994, 380). Blosse Zahmung (Gewohnung an den
Menschen) statt eigentlicher Domestikation (Auslese durch
Zucht) ist auch fiir die romische Epoche anzunehmen; damals
wurden Enten in kiinstlichen Teichen gemeinsam mit anderen
Wasservogeln gehalten (Columella VIII, 5). Eine Zucht, die zu
Verdnderungen im dusseren Erscheinungsbild der Enten fiihr-
te, wird erst seit der frithen Neuzeit angenommen (Benecke
1994,382). Entsprechend nimmt die Hé&ufigkeit von Enten-
knochen in verschiedenen europdischen Fundstellen des aus-
gehenden Mittelalters und der frithen Neuzeit deutlich zu. Auf
dem Miinsterhiigel werden nur im Horizont N 3 hohere Anteile
von Entenknochen erreicht, die aber aufgrund der geringen
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Stiickzahlen in diesem Horizont zufidllig sein konnen.
Schnittspuren an Entenknochen konnten in keinem Horizont
festgestellt werden, weshalb der Verzehr der Enten nicht sicher
belegt werden kann.

Truthahn oder Pute (Meleagris domesticus)

Die Stammform dieses aus der Neuen Welt importierten
Haustieres, die wild vorkommenden Truthiihner (Meleagris
gallopavo), waren einst auf dem ganzen nordamerikanischen
Subkontinent verbreitet, heute kommen sie nur noch im Siid-
osten Nordamerikas bis hinunter nach Mexiko wild vor
(Benecke 1994, 392). Truthiihner sind eine indianische Haus-
tierart, die vermutlich im mexikanischen Raum erstmals do-
mestiziert wurde. Uber den Zeitpunkt dieser Domestikation ist
noch wenig bekannt (Benecke 1994, 393). Bereits kurz nach der
Entdeckung Amerikas durch die Spanier gelangten erste Trut-
hdhne nach Europa. Aus schriftlichen Quellen ist die Haltung
dieser Tiere in Herden am Niederrhein bereits um 1570 belegt
(Benecke 1994, 392). So verwundert es nicht, im Horizont N 4,
der zwischen ca. 1770 und 1850 datiert, einen Truthahn-
knochen zu finden. Archdozoologische Belege fiir Puten-
haltung sind bis in die Neuzeit sehr selten; auch in den Koch-
biichern werden Truthiihner selten erwdhnt (Universal-Koch-
buch 1732). Erst im 20. Jh. erreichte die Putenzucht fiir die
Fleischproduktion grossere Bedeutung, v. a. in Frankreich,
England und den USA. Die Tiere moderner Mastrassen errei-
chen dabei Lebendgewichte von 10 bis 15 kg (Benecke 1994,
394).

Korperregionen und Fragmentierung

Eine Analyse der Fleischregionen erfolgte fiir alle Haus-
gefliigelarten gemeinsam auf Gewichtsbasis (Abb. 66). Als Ver-
gleich dienten die Gewichte zweier rezenter Moorschnee-
hithner (Lagopus lagopus)™. Die Analyse beruht auf insge-
samt 90 Fragmenten, von denen die meisten von Hiihnern
stammen. Es zeigt sich, dass die Kopfregion bei allen nachge-
wiesenen Hausgefliigelarten fehlt. Deutlich {ibervertreten sind
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Abb. 66 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Verteilung der Fleischregionen beim Haus-
gefliigel (Abweichung in g%) im Vergleich zur Verteilung bei einem
rezenten Moorschneehuhn (Lagopus lagopus, Nulllinie) in den ausge-
werteten neuzeitlichen Horizonten (Total von N 3-N 5). (Vgl. Tab. 65.) -
Zur Bezeichnung der Fleischregionen («AU», «ZY» etc.) vgl. sinnge-
mdiss Abb. 18.
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Zygopodium und Autopodium, wihrend Rumpf und Stylo-
podium untervertreten sind. Diese Tendenzen lassen sich
auch bei den einzelnen Arten beobachten: Das Zygopodium ist
die am héufigsten vertretene Fleischregion, wobei hier v. a.
Tibiotarsen vorhanden sind (vgl. Tab. 33a und b). Kopf und
Fiisse gelangten wohl als Schlachtabfall an einem anderen Ort
in den Boden, wihrend der Speiseabfall im Garten deponiert
wurde.

Schlachtalter

Da Vogelknochen keine Epiphysen haben, die Riick-
schliisse auf ein genaues Alter zulassen, wird nur anhand der
Knochenstruktur, besonders im Gelenkbereich, zwischen aus-
gewachsenen und nicht ausgewachsenen Tieren unterschie-
den. Der Anteil der nicht zuweisbaren Fragmente bleibt dabei
sehr hoch, da Diaphysenbruchstiicke ohne Gelenk nur bei sehr
jungen Tieren einer Altersgruppe zugeordnet werden konnen.
Bei Knochen von jungen Tieren ist aber die Bestimmbarkeit
wesentlich schwieriger, besonders im Hinblick auf die Tren-
nung von Haus- und Wildformen. Insgesamt wurde das
Schlachtalter nur fiir die Hithnerknochen berechnet, aber
auch bei allen iibrigen Hausvogelarten fanden sich regel-
maissig Knochen von nicht ausgewachsenen Tieren. Bei den
Hiithnern ist der Anteil der nicht ausgewachsenen Tiere mit
22% niedrig. Ein Vergleich der Horizonte muss wegen der ge-
ringen Stiickzahlen pro Horizont entfallen.

Zerlegen und Zubereiten

Bei allen genannten Hausgefliigelarten sind Zerlegungs-
spuren vorhanden, sofern ausreichend viele Fragmente vorlie-
gen. Das Fehlen von Schnittspuren an Entenknochen diirfte
mit deren geringen Stiickzahlen zusammenhidngen, denn in
der Alten Landvogtei in Riehen weisen auch die Entenknochen
Schnittspuren auf. Insgesamt weisen auf dem Miinsterhiigel nur
9% aller Gefliigelfragmente Zerlegungsspuren auf, deutlich
weniger als in der Landvogtei, wo iiber 20% aller Hausge-
fliigelknochen Schlachtspuren zeigen (vgl. unten Teil 3 und
Teil 5).

Zusammenfassung

Das Hausgefliigel ist in den neuzeitlichen Horizonten des
Basler Miinsterhtigels vertreten durch Hiihner, Gédnse, Enten,
Tauben und ein Fragment von einem Truthahn. Der Anteil des
Hausgefliigels liegt in den beiden unteren Horizonten N 3 und
N 4 mit tiber 10% von allen Haustieren (KNZ) recht hoch, im
Horizont N 5 nimmt er auf 4% ab. Unter dem Hausgefliigel ist
das Huhn mit Abstand die wichtigste Art. Da die Knochen von
Taube und Ente in Horizont N 3 keine Schlachtspuren aufwei-
sen, ist fraglich, ob die Tiere verzehrt wurden. Allerdings lassen
sich bei allen Arten des Hausgefliigels Schnittspuren erken-
nen, sobald die Stiickzahlen geniigend zahlreich sind. Eventu-
ell wurden die Tauben vor Ort oder in der ndheren Umgebung
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gehalten. Im jiingsten Horizont N 5 ist neben Hiihnerfrag-
menten nur ein einziger Taubenknochen vorhanden, alle an-
deren Hausgefliigelarten fehlen. Hier hat sowohl der Anteil des
Gefliigels innerhalb der Haustiere abgenommen, wie auch die
Anzahl der genutzten Gefliigelarten. Ein Blick auf die Vertei-
lung der Fleischregionen zeigt das Fehlen der Kopfelemente
bei einer gleichzeitigen Ubervertretung von Zygopodium und
Autopodium, d. h. in den Gartenhorizonten wurde Speiseab-
fall deponiert. Fiir alle Hausgefliigelarten sind Knochen von
jungen Tieren belegt.

4. Die iibrigen Tierarten
4.1 Haustiere

Pferd, Hund und Katze sind nur mit sehr wenigen Kno-
chen vertreten. Reste von Pferden und Hunden fehlen in den
unteren Horizonten N 3 und N 4; in Horizont N 5 fanden sich
ein Pferde- und vier Hundeknochen. Katzenknochen liegen
aus Horizont N 3 und N 4 vor, ein Pfotenabdruck (s. unten) aus
Horizont N 2.1. Da auf dem untersuchten Areal sicher sozial
bessergestellte Personen wohnten, darf man annehmen, dass
Hunde und Katzen nicht auf dem Speiseplan standen. Hierfiir
sprechen auch deren Seltenheit sowie das Fehlen von
Schlachtspuren. Bei Pferdeknochen wurden zwar ebenfalls
keine Schlachtspuren nachgewiesen, aber Pferdefleisch wird
auch heute noch in Basel geschlachtet und verkauft, weshalb
ein Verzehr nicht so unwahrscheinlich ist wie bei Hund und
Katze.

4.2 Haus- oder Wildtiere
Hase oder Kaninchen? (Abb. 67)

Die schon mehrfach angesprochene Problematik der Zu-

ordnung zu den Haus- oder Wildtieren stellt sich auch bei den

CVYNICVLVS CINEREVS CVM TRIFOLIQ PRATENSI,
quo marimeé delc@atury

Abb. 67 Kaninchen, um 1645. (Ubersetzung der Originallegende:
«Aschgraues Kaninchen mit seiner Lieblingsspeise, dem dreiblcittri-
gen Wiesenklee».) (Nach Benecke 1994, Abb. 223.)
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Hasen (Lepus europaeus) und Kaninchen (Oryctolagus cuni-
culus). Die morphologische Trennung dieser beiden Lagomor-
phen ist schwierig. Alle als Haustiere gehaltenen Lagomor-
phen sind Kaninchen, auch wenn sich im Sprachgebrauch der
Begriff «Stallhase» eingebiirgert hat (Benecke 1994, 357 ff.). Ka-
ninchen wurden seit der frithen Neuzeit vereinzelt in den Stid-
ten geziichtet®. «Wilde» Kaninchen sind in Mitteleuropa ei-
gentlich verwilderte Hauskaninchen. Das urspriingliche Ver-
breitungsgebiet der wilden Kaninchen beschrinkte sich auf
die Iberische Halbinsel, von dort wurden sie durch die Phoni-
zier im weiteren Mittelmeerraum und schliesslich durch die
Romer in Mitteleuropa verbreitet (Benecke 1994, 358). Eine
Ausprédgung in verschiedene Rassen erfolgte schon sehr friih.
Die Autoren der zum Vergleich beigezogenen Publikationen
iber neuzeitliche Tierknochen erwidhnen Kaninchen nie®!
(Pucher 1991; Pudek 1980). In der Kochbuchliteratur kommen
Kaninchen nur einmal vor; Hasen stehen in der Regel unter
den Wildtieren. Uber die Kaninchen steht im Bernischen
Kochbuch von 1745: «Kéniglein sind fast der Haasen Art, und
werden auf die gleiche Weise zugerichtet [...] sind iibrigens gar
stiss ...»(ebd., 70). An anderer Stelle wird die Bezeichnung
«Kiingeli» fiir Kaninchen verwendet (ebd., 81). Ob diese Kanin-
chen aus Stallhaltung stammen oder zu den «Wildtieren» ge-
zdhlt wurden, geht aus dem Text nicht eindeutig hervor. Kno-
chen von Lagomorphen aus neuzeitlichen Fundstellen sind
also mit grosserer Wahrscheinlichkeit Hasen (Lepus europae-
us) und damit Wildtiere, mit geringerer Wahrscheinlichkeit Ka-
ninchen (Oryctolagus cuniculus) aus Stallhaltung. Im vorlie-
genden Material wurden die Lagomorphenknochen zu den
Hasen gezdhlt. Der Hase wire damit mit insgesamt 15 Frag-
menten die hdufigste Wildtierart in den neuzeitlichen Hori-
zonten auf dem Basler Miinsterhiigel. Vergleicht man die Be-
deutung der Hasenknochen mit den Zahlen der tibrigen wahr-
scheinlich verzehrten Wildtiere, so wird deutlich, dass Hasen
praktisch die einzigen Wildtiere waren, die {iberhaupt in nen-
nenswerter Menge verzehrt wurden.

4.3 Wildtiere

Wildtiere spielen bei der Erndhrung der Bevolkerung kei-
ne Rolle. Es kommen nur sehr wenige Arten vor, die — ausge-
nommen ein Austernfragment — alle in der ndheren Umgebung
heimisch sind. Hasen und Fische wurden wahrscheinlich am
haufigsten verzehrt.

Hirsch (Cervus elaphus)

Das einzige Fragment eines Hirsches fand sich in Hori-
zont N 3; es handelt sich um ein Zehenglied.

Reh (Capreolus capreolus)

Ein Oberarmfragment von einem Reh wurde im Horizont
N 5¢ nachgewiesen.
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Wanderratte (Rattus norvegicus)

Zwei Knochenfragmente konnten Ratten zugewiesen
werden; das eine stammt aus Horizont N 3, das andere aus
Horizont N 5b. Bei beiden Knochen handelt es sich wahr-
scheinlich um verlagerte Reste von natiirlich verendeten Tie-
ren, d. h. sie sind nicht vom Menschen verzehrt worden. Ver-
einzelte Knochen von Ratten wurden schon in Fundorten aus
dem Mittelalter nachgewiesen; aber erst ab dem 18. Jh. breite-
ten sich die Wanderratten in Wellen von Osteuropa her nach
Westen und Siiden aus. Uber diese Ausbreitung gibt es zahlrei-
che schriftliche Quellen, die Wanderratten 1716 in Ddnemark,
1727 auf dem Balkan und um 1750 in Deutschland und Frank-
reich erwihnen® (Benecke 1994, 436).

Brandgans (Tadorna tadorna) (Abb. 68)

Die Brandgans ist eine grosse Ente von gansdhnlicher
Gestalt. Sie ist vor allem an Sand- und Schlammkiisten verbrei-
tet, schweift aber auch im Binnenland umbher (Peterson et al.
1983). Das Fragment einer Ulna stammt aus Horizont N 3.

Abb. 68 Brandgans (ladorna tadorna). (Nach Hagemeijer und
Blair 1997, 80.)

Rabenkrdihe (Corvus corone corone)

Raben- und Nebelkrdhe sind zwei Rassen der gleichen
Art, namlich der Aaskrdhen (Corvuas corone), die sich vor al-
lem durch die Farbung des Gefieders unterscheiden. Morpho-
logisch lassen sie sich nicht trennen, aber da die Nebelkrdhe
(Corvus corone cornix) erst in jlingerer Zeit aus dem Osten ein-
gewandert ist, zdhlen wir das vorliegende Beckenfragment aus
Horizont N 3 zu den Rabenkridhen. Beide Rassen kommen hiu-
fig in Kulturlandschaften vor und sind heute in der Schweiz
anzutreffen, wobei die Rabenkrdhe wesentlich haufiger ist als
die Nebelkrdhe (Peterson et al. 1983). Weitere Reste von Raben-
krihen wurden in der Schweiz z. B. auf Schloss Nidau (BE) in
Schichten des 13. Jh. nachgewiesen (Nussbaumer und Lang
1990), ferner in Schichten des 1. und 12. Jh. auf der Burg
Eptingen-Riedfluh (BL)®.
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Fische (Pisces)

Die beiden einzigen Fischknochen (Wirbel), die in Hori-
zont N 5b gefunden wurden, geben sicher keine Auskunft tiber
die Bedeutung des Fisches in der tiglichen Erndhrung der da-
maligen Baslerinnen und Basler®® . Einen Eindruck vom Anteil
der Fische an der Nahrung bessergestellter Personen erhilt
man eher bei der Auswertung von Kochbiichern. Dabei wird
die Tierart, die den Hauptteil eines Rezeptes ausmacht, einmal
gezdhlt. Im Universal-Kochbuch aus dem ersten Viertel des
18. Jh. sind Fischrezepte mit einem Anteil von einem Fiinftel
vertreten (vgl. Tab. 68). Dabei werden auch Meeresfische ge-
nannt, z. B. Hering, «Sprott», Sardelle und «Stockfisch» sowie
«Biickling». Da dieses Werk in Halle erschienen ist, das etwas
ndher am Meer liegt als Basel, konnte dies den hohen Anteil an
Meeresfischen erkldren. In einem Kochbuch aus Basel, das ca.
1790 gedruckt wurde, sind ein Viertel aller Rezepte Fischgerich-
te (Anonym [ca. 1790], vgl. Tab. 68); Meeresfische kommen al-
lerdings nicht vor. Das oberrheinische Kochbuch von Marga-
retha Sporlin, erschienen 181, enthilt ebenfalls zu einem
Fiinftel Fischrezepte; an Meeresfischen sind aber nur die gut
zu lagernden Stockfische und der Hering aufgefiihrt.

Austern (Ostrea edulis)
Ein grosses Fragment einer Austernschale fand sich in

Horizont N 5c. Diese Auster muss entweder vom Mittelmeer
oder von der Nordsee nach Basel transportiert worden sein®.

Weinbergschnecken (Helix pomatia)

Die drei beinahe vollstindig erhaltenen Hduschen aus
Horizont N 5¢ konnten ebensogut von Tieren stammen, die im
Garten ein natiirliches Ende gefunden haben, wie von solchen,
die verzehrt worden sind.

5. Artefakte und Pfotenabdriicke

Die einzigen Artefakte aus den ausgewerteten neuzeitli-
chen Horizonten sind eine durchbohrte Scheibe, die vielleicht
als Knopf gedient hat, und ein Griff(?) aus Horizont N 4 (Abb.
69). Uber eine Platte des Tonplattenbodens im Schuppen

( j

1 \
Abb. 69 Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18,
1991/19 und 1992/16). Artefakte: links Grifffragment (?), durch-
bohrt, aus Knochen (Inv.-Nr. 1991/19.1702b, FK 21254), rechts
durchbohrte Scheibe, Knopf?, aus Knochen (Inv.-Nr. 1992/16.780, FK
23376); beide Objekte aus dem neuzeitlichen Horizont N 4. - Zeich-
nung: A. Eglin (links) und Y. Miiller (rechts). - Massstab 1 : 2.

Abb. 70 Basel, Rittergasse/Biumleingasse (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16). Abdriicke von Katzenpfoten auf einer quadratischen
Bodenfliese aus dem neuzeitlichen Schuppen «Mauer 5 (1990)», von Horizont N 2.1 aus eingetieft (Inv.-Nr. 1990/18, Probe S 54). — Um-
zeichnung: Ch. Stegmiiller. - Massstab links (Pfoten im Detail, gerastert) 1 : 1, rechts (vollstindige Tonplatte) 1 : 4.
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«Mauer 5, 1990», der von Horizont N 2.1% aus errichtet wurde,
ist eine Katze geschritten, als die Bodenfliese noch feucht war
(Abb.70)%.

Zusammenfassung Teil 2

In diesem Teil der Arbeit wurden die Tierknochen aus den
neuzeitlichen Horizonten des Basler Miinsterhiigels vorge-
stellt. Die ausgewerteten drei Horizonte gehoren in die Zeit
zwischen Anfang des 18. Jh. und 1885. Aufgrund der histori-
schen Quellen, der Lage des Fundortes und der tibrigen Bo-
denfunde wird eine sozial bessergestellte Bevolkerungsschicht
als Nutzer des Areals angenommen. Diese Aussage kann auf-
grund der archdozoologischen Auswertung bestatigt werden.

Das Material ist sehr gut erhalten, aber stark fragmen-
tiert. Die wichtigsten Tierarten sind Rind, Schwein, Schaf/Zie-
ge und Hausgefliigel, v. a. Hithner. Im Laufe der Zeit nimmt die
Bedeutung der Rinder leicht ab, die Bedeutung von Schaf/Zie-
ge und spéter von Schwein zu. Das Hausgefliigel erreicht ins-
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gesamt etwa einen Anteil von 10%. Von allen Tierarten gelangte
Speiseabfall in die Schichten. Die Fragmentierung der Kno-
chen ist insgesamt dhnlich stark wie in den keltischen Hori-
zonten, unterscheidet sich jedoch fiir die einzelnen Tierarten:
Die Schweineknochen sind stdarker fragmentiert als die Kno-
chen von Schafen und Ziegen. Das Metapodium der Schafe
und Ziegen ist deutlich stdrker zerschlagen als in spét-
keltischer Zeit. Jungtiere sind in den einzelnen Horizonten
héufiger als in spitkeltischer und romischer Zeit; ihr Anteil
schwankt aber zum Teil betrdchtlich, besonders bei den Rin-
dern. Vom Hausgefliigel sind nachgewiesen: Huhn, Gans, Ente,
Taube und Truthuhn. Auch beim Gefliigel liessen sich relativ
hohe Anteile von nicht ausgewachsenen Tieren feststellen.
Weitere nachgewiesene Haustiere sind Katze, Pferd und Hund.
Die Wildtierfauna setzte sich zusammen aus Hirsch, Reh,
Hase, Brandgans, Rabenkrihe, Wanderratte, Fischen, Austern
und Schnecken.

Erstmals konnten im jiingsten Horizont an einigen Kno-
chen Spuren einer Sdge als Metzgerinstrument beobachtet
werden.
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Teil 3: Die Tierknochen aus Ho-
rizontV der Alten Landvogtei in
Riehen (BS) (ca. 1798-1807)

In diesem Teil werden die Ergebnisse der Tierknochen-
auswertung von «Horizont V» der Alten Landvogtei bespro-
chen. Dieser Horizont entstand zwischen ca. 1798 und 1807 als
Planie im Innern des Gebdudes und tiberlappt sich zeitlich mit
Horizont N 4 der neuzeitlichen Schichten auf dem Basler
Miinsterhiigel und dem Horizont «Phase 3» des Hofes aus
Kaisten (AG) (zum Vergleich der drei Horizonte s. unten Teil 5).

1. Erhaltung, Bestimmbarkeit und Durchschnittsgewicht

Insgesamt konnten 72% aller Knochenfragmente bis auf
die Art bestimmt werden. Beriicksichtigt man die Knochen-
gewichte, so waren sogar 97% der Knochen bestimmbar. Die-
ser hohe Prozentsatz wurde vor allem erreicht, weil die Kno-
chen gut erhalten und nicht stark fragmentiert waren. Ein rela-
tiv hoher Anteil von {iber 10% der Knochen war vollstandig er-
halten. Die alten Bruchkanten waren scharfkantig, die Kno-
chen durchwegs von heller bis fast weisser Farbe. Wurzelab-
driicke konnten fast nie auf den Knochenoberflichen festge-
stellt werden. Diese Beobachtungen deuten auf geringe me-
chanische Beanspruchung und eine trockene Lagerung der
Knochen hin, wie es bei einer wahrscheinlich nur einmal um-
gelagerten Schuttschicht unter Dach erwartet werden kann.
Im Unterschied zu frithgeschichtlichem Material fehlen Spu-
ren von Hundeverbiss an den Knochen fast vollig. Die Hunde
des Hauses — falls vorhanden - hatten offensichtlich keinen
Zugang zum Speiseabfall, erhielten bessere Nahrung oder fan-

den die weggeworfenen Tierknochen nicht mehr interessant,
weil diese z. B. ausgekocht waren, schon lange herumlagen
und kein anhaftendes Fleisch oder Fett mehr aufwiesen. Etwa
ebenso selten wie Knochen mit Spuren von Hundeverbiss
konnten Fragmente mit Kleinnagerverbiss beobachtet wer-
den.

Das Durchschnittsgewicht aller Knochen lag bei 14,6 g,
was fiir eine Notgrabung mit handaufgelesenem Material ei-
nen guten Wert darstellt. Die bestimmbaren Knochen wogen
durchschnittlich 19,7 g, die unbestimmbaren nur 1,3 g. Bei ei-
nem Vergleich mit dem Material vom Miinsterhiigel muss die
geringere Fragmentierung der Knochen aus der Alten Land-
vogtei beriicksichtigt werden®®.

2. Die Haufigkeiten der Tierarten
Wildtierarten

Die Mehrheit der nachgewiesenen Tierarten waren Haus-
tiere. Nur 2,1% der Fragmente stammen von Wildtieren, und
zwar von Reh, Fuchs, Hase und Amphibien. Bis auf zwei nicht
sicher zuweisbare Fragmente vom Haus- oder Wildschwein
fehlt das grosse Jagdwild vollig. Fiir die tdgliche Erndhrung der
Bewohner der Alten Landvogtei hatte das Fleisch von Wild-
tieren praktisch keine Bedeutung. Amphibienfragmente ge-
horten wohl nicht zum Speiseabfall; gleiches gilt fiir die Fuchs-
reste, bei denen eher eine Nutzung des Pelzes wahrscheinlich

ist.
Haustierarten

Bei den Haustieren dominieren die Fragmente von Rin-
dern (Abb. 71). An zweiter Stelle folgen Schafe und Ziegen, da-
nach die Hausschweine und schliesslich das Gefliigel. Ver-
gleicht man die Knochengewichte, die mit dem Lebendge-

n%
Restliches Geflligel :]
Gans :]
Huhn ||
Schaf/Ziege
Schwein [ ]
0 10 20 30 40 50
go/o
Restliches Geflugel
Gans |
Huhn Abb. 71 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Ver-
Schaf/Ziege héiltnis der wichtigsten Haustierarten zu-
Schwein einander (inkl. Gefliigel) im neuzeitlichen
Rind | Horizont V, n% (oben) und g% (unten). (Vgl.
f f f T f f f f i Tab. 17.) 100% = Summe von Rind, Schwein,
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 SchaflZiege und Gefliigel.
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wicht korreliert sind und dadurch in direktem Bezug zu den
vorhandenen Fleischmengen stehen, so lidsst sich erkennen,
dass vier Fiinftel des Fleischbedarfs durch Rindfleisch gedeckt
wurden. Die zweitwichtigsten Fleischlieferanten waren Schafe
und Ziegen. Schweine standen in der Landvogtei erst an dritter
Stelle auf dem Speisezettel. Das Gefliigel erreicht einen
Stiickzahlanteil von 13%. Interessant ist das Fehlen von Pferde-
und Hundeknochen sowie von Fischresten. Wiahrend man das
Fehlen der kleinen und leicht tibersehbaren Fischreste mit den
Arbeitsbedingungen einer Notgrabung erkldren kann, diirfte
das Fehlen von Pferde- und Hundeknochen eher mit der Art
der Abfallbeseitigung zusammenhdngen. Da das Fleisch von
beiden Tierarten nicht oder nur in Notfillen gegessen wurde®,
finden sich deren Knochen in der Regel nicht im Speiseabfall,
sondern an speziellen Orten wie z. B. in Fikaliengruben® oder
auf Wasenplétzen®' . In diesem Zusammenhang muss auch der
einzige Knochen einer Katze gesehen werden. Obwohl kein
Fisch nachgewiesen werden konnte, spielte er in der Ernidh-
rung der Bewohner der Landvogtei sicher eine nicht zu ver-
nachldssigende Rolle.

3. Die wichtigsten Haustierarten
3.1 Rind
Kérperregionen und Fragmentierung

Der grosste Teil der Rinderfragmente gehort zu den be-
sonders fleischreichen Skelettelementen Oberarm, Ober-
schenkel, Schulterblatt und Becken (Abb. 72). Wenig fleisch-
reiche Korperregionen wie der Schédel sind im Vergleich mit
den Anteilen bei rezenten Tieren untervertreten. Die Unter-
vertretung der Rumpfpartien ist ein bei osteologischen Aus-
wertungen hdufig anzutreffendes Phdnomen, das vermutlich
taphonomische Griinde hat, d. h. auf die jeweiligen besonde-
ren Ablagerungs- und Erhaltungsbedingungen zuriickzufiih-
ren ist (siehe S. 25 ff.). Insgesamt sprechen die Anteile der vor-

handenen Reste fiir Speiseabfall®.
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Abb. 72 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Verteilung der Fleischregio-
nen beim Rind (Abweichungen in g%) im Vergleich zur Verteilung
bei einer rezenten «Hinterwdilderkuh» (Nulllinie) im neuzeitlichen
Horizont V. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleischregionen
(«AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.
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Abb. 73 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Altersverteilung der Rinder-
knochen im neuzeitlichen Horizont V, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als relati-
ver Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente Ver-
gleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)

Schlachtalter und Geschlecht

Uber 70% der Rinderknochen stammen von sicher nicht
ausgewachsenen Tieren (Abb. 73); d. h. die meisten Rinder
wurden geschlachtet, bevor die Tiere drei Jahre alt waren. Bei
den nicht ausgewachsenen Tieren waren wiederum fast ein
Drittel der Tiere nicht dlter als sechs Monate. Diese Alters-
verteilung bei den Rindern steht in krassem Gegensatz zu den
vorgeschichtlichen Verhidltnissen auf dem Basler Miinster-
hiigel (siehe S. 28). Der sehr hohe Prozentanteil von jungen
Kélbern konnte auf die Herbstschlachtung jener Tiere hindeu-
ten, die man nicht tiber den Winter fiittern konnte. Zudem war
im Herbst sicher auch der Landvogt in Riehen anwesend, da
Aller-
dings hatte er wohl auch zu anderen Zeiten geniigend Mittel,

dann jeweils der Weinzehnt eingezogen wurde.
um Kalbfleisch zu kaufen.

Fleisch von wenigen Wochen alten Kilbern war eines der
beliebtesten Fleischgerichte tiberhaupt, wie uns die Rezepte
aus Kochbiichern verdeutlichen:

«Kalb-Fleisch ist eine gemdissigte, verdauliche, néhrende
und wohlschmdickende Speise, so gar, dass es dem Hiiner-
Fleische will vorgezogen werden, dahero es Gesunden und
Krancken wohl bekommet. Die Kdilber, so vierzehn Tage alt, sind
gut zu schlachten, vor solcher Zeit soll das Fleisch zdh und
schleimig seyn; solche werden niichterne Kdlber genennet, und,
wo gute Policey gehalten wird, verboten zu Marckt zu bringen.
Wenn sie aber vier oder sechs Wochen und noch léinger mit lau-
ter Milch gendihret und gemdstet werden, sind sie am besten. [...]
Diejenigen, welche dem Rindfleisch Schuld geben, dass es
schweres Gebliit, einen trégen Leib und trauriges Gemiith ma-
che, wissen keinen Unterschied zu machen zwischen altem und
jungem Rindfleisch, denn das ist gewiss, dass alte abgetriebene
Ochsen ein hartes unverdauliches Fleisch geben, und dass von
alten Kiihen ohne Gefahr der Gesundheit nicht wohl genossen
werden konne [...] das Fleisch hingegen von jungen Ochsen, die
noch keine Arbeit gethan, ist ungleich besser, gesiinder und
wohlgeschmackter.» (Universal-Kochbuch 1732, 40, 50).

Geschlechtsbestimmte Stiicke liegen nicht vor.

Zerlegen und Zubereiten
Uber 70% aller Rinderknochen weisen Spuren vom Zerle-

gen und Zubereiten auf. Der grosste Anteil dieser Spuren be-
steht aus gehackten Trennspuren (Abb. 74). Sdgespuren konn-
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Abb. 74 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Zerhackter Rinderober-
schenkel («Suppenknochen») aus dem neuzeitlichen Horizont V
(FK 19171). — Photo: Th. Kneubiihler.

ten nicht beobachtet werden und nur ein kleiner Anteil der
Spuren liess sich auf die Zerlegung mit dem Messer zuriickfiih-
ren. Die zahlreich festgestellten Spuren an den Knochen sind vor
allem auf das Schlachten und Zerlegen der Tiere zuriickzu-
fithren, weniger auf die Zubereitung des Fleisches zum Ver-
zehr. Ob diese Zerlegung bei einem Metzger erfolgte oder ob in
der Landvogtei geschlachtet wurde, kann anhand des vorhan-
denen Fundmaterials nicht entschieden werden. Bratspuren
an den Knochen weisen auf eine Zubereitung am offenen Feu-
er hin; sie fanden sich immerhin an jedem fiinften Rinder-
knochen, und zwar vor allem an Schienbein, Oberschenkel,
Mittelhandknochen, Speiche, Schddel und Oberarm (vgl. Tab.
60).

Grosse und Wuchsform

Wegen der starken Zerstiickelung der Rinderknochen so-
wie des hohen Anteils nicht ausgewachsener Tiere konnten
keine Widerristhéhen berechnet werden (vgl. Tab. 53).

3.2 Schwein
Kérperregionen und Fragmentierung®

Die fiir die Schweineknochen errechnete Haufigkeit der
Fleischregionen ergibt ein anderes Bild als bei den Rindern:
Hier tiberwiegt der Rumpfanteil, der sogar deutlich {iber dem
anhand des Vergleichsskelettes ermittelten Wert liegt (Abb. 75).
Knochen vom Schédel sind untervertreten, wéhrend die tibri-
gen Fleischregionen etwa dem Wert des Vergleichsskelettes
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Abb. 75 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Verteilung der Fleisch-
regionen beim Schwein (Abweichungen in g%) im Vergleich zur Ver-
teilung bei einem rezenten Wildschwein (Nulllinie) im neuzeitli-
chen Horizont V. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleisch-
regionen («AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.

entsprechen (KNG). Die Ubervertretung der Rumpfanteile ist
eine bei osteoarchidologischen Bearbeitungen seltene Beobach-
tung; diese Korperregion ist in der Regel immer untervertreten.
Trennt man die Rumptknochen auf nach Rippenfragmenten
und Wirbelfragmenten, so zeigt sich, dass genau doppelt so
viele Schweinerippen wie Schweinewirbel im Material vorhan-
den sind (Abb. 76). Dies diirfte mit einer speziellen Zube-
reitungsform zusammenhidngen, z. B. von Koteletts: «Cote-
lettes sind Ripplein von allerhand Vieh, Schweins- oder
Hammelsripplein, solche werden auf verschiedene Art zuberei-
tet. Wenn man Cotelettes oder Carbonade machen will, so
nimmt man von einem Schopps [Hammel] die Rippen, schnei-
det eine jede besonders herunter, schabet vorher an der Spitze
der Rippen eins Gliedes lang das Bein ganz glatt, klopffet selbige
fein breit und diinne, lege sie auf ein sauber Bret und bestreuet
sie mit Saltz. Hernach léisst man Butter in einer Casserole zerge-
hen, vermischet geriebene Semmel, legt sie ordentlich auf einen
Rost, setzet selbigen auf ein gelindes Feuer, und trégt sorgen, da-
mit sie fein langsam braten; denn je langsamer dergleichen Rip-

pen braten, je miirber werden sie, wenn sie fertig sind, so richtet

Abb. 76 Richen (BS), Alte Landvogtei. Vermutlich zusammengeho-

rende Rippchen vom Schwein, die eine Fleischportion bildeten, aus
dem neuzeitlichen Horizont V. — Photo: Th. Kneubiihler:
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man an, giesst braune Butter dariiber und trégt sie aufs (Uni-
versal-Kochbuch 1732, 58).

Schlachtalter und Geschlecht

Knapp 81% der Schweine wurden sicher geschlachtet, be-
vor sie zwei Jahre alt waren (Abb. 77). Fast die Hilfte aller
Schweineknochen stammen von Tieren, die weniger als 16 Mo-
nate alt waren. Die Schweine weisen damit die Schlachtalter-
verteilung eines typischen Fleischlieferanten auf.

Bei keinem Fragment konnte das Geschlecht bestimmt
werden.

Uber 2 Jahre

bis 2 Jahre |
bis 16 Monate ]

bis 8 Monate | |
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Abb. 77 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Altersverteilung der Schweine-
knochen im neuzeitlichen Horizont V, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als relativer
Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente Vergleichs-
werte. (Nach Habermehl 1975.)

Zerlegen und Zubereiten

Uber 60% aller Schweineknochen weisen Schlachtspuren
auf, wobei es sich fast ausschliesslich um Hackspuren handelt.
Bei einem Viertel aller Schweineknochen sind Bratspuren be-
obachtet worden, was als hoch anzusehen ist. Extremitdten-
knochen vom Schwein, die an den beiden dusseren Enden an-
gesengt sind, deuten auf ein Grillen am offenen Feuer hin
(Farbtafel S. 99, Bild 4)

Grosse und Wuchsform

Es liegen nicht gentigend Masse fiir eine sinnvolle Aus-
wertung vor (vgl. Tab. 53).
3.3SchaflZiege
Das Verhdiltnis von Schafen zu Ziegen

Auf eine Ziege kommen etwa viermal soviele Schafe; es
konnten allerdings nur ca. 15% der Tierknochen aus der Grup-
pe Schaf/Ziege sicher einem Schaf oder einer Ziege zugewie-
sen werden.
Kérperregionen und Fragmentierung®

Die Anteile der Knochenfragmente an den einzelnen
Fleischregionen zeigen im Wesentlichen eine dhnliche Zusam-

mensetzung wie bei den Rindern: Kopf und Fiisse sind — bezo-
gen auf das Vergleichsskelett — untervertreten, ebenso die
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Abb. 78 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Verteilung der Fleisch-
regionen bei Schaf/Ziege (Abweichungen in g%) im Vergleich zur Ver-
teilung bei einer rezenten Heidschnucke (Nulllinie) im neuzeitli-
chen Horizont V. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der Fleisch-
regionen («AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.

Rumpfanteile (Abb. 78). Die meisten Knochen stammen von
den fleischreichen Regionen Stylopodium und Zygopodium.
Wie bei den Rinderknochen reprasentieren auch die Schaf-
und Ziegenknochen Speiseabfall. Der sehr hohe Anteil des
Zygopodiums kommt dadurch zustande, dass es sich bei den
Knochenfragmenten fast ausschliesslich um Reste von Tibien
handelt, die nur wenig fragmentiert und daher auch relativ
schwer sind.

Schlachtalter und Geschlecht

Die Knochen der Gruppe Schaf/Ziege zeigen eine etwas
andere Schlachtalterverteilung als die der Schweine und Rin-
der (Abb. 79). Hier sind nur 57% der Tiere jung geschlachtet
worden bzw. auf den Tisch gekommen. Die meisten Tiere wur-
den erst mit eineinhalb Jahren geschlachtet, sehr junge Tiere
fehlen fast vollig. Bei den Schafen/Ziegen war somit der héch-
ste Anteil an Knochen ausgewachsener Tiere feststellbar. Sehr
alte Tiere konnten allerdings auch hier nicht gefunden werden.

Anhand der Beckenfragmente wurden zwei Schafe als
weiblich bestimmt.

Zerlegen und Zubereiten

70% aller Knochen der Gruppe Schaf/Ziege weisen
Schlachtspuren auf. Im Gegensatz zu den Knochen von Rin-
dern und Schweinen, bei denen der Anteil an Schlachtspuren
dhnlich hoch war, handelt es sich hier aber nicht ausschliesslich
um beim Durchtrennen von Koérperteilen entstandene Hack-
spuren, sondern zu einem grossen Teil auch um Schnitt-

tber 3 Jahre ]
bis 3 Jahre |
bis 17 Monate
bis 3 Monate | ]
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Abb. 79 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Altersverteilung der Schaf-/
Ziegenknochen im neuzeitlichen Horizont V, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als
relativer Anhaltspunkt fiir die Altersbestimmung dienen rezente
Vergleichswerte. (Nach Habermehl 1975.)
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spuren. Vielleicht wurde das Schaf- und Ziegenfleisch bei der
Zubereitung eher gekocht und mit dem Messer abgelost; ob
vor oder nach dem Kochen, kann aufgrund des vorliegenden
Materials nicht beurteilt werden. Ein Hinweis auf diese Zu-
bereitungsart kann auch der geringe Anteil der Knochen mit
Bratspuren sein, der bei nur 6,5% und damit deutlich unter den
Werten bei den Rinder- und Schweineknochen liegt. Eine an-
dere Erkldrung fiir die geringeren Anteile von Trennspuren
wire die Zubereitung relativ «grosserer» Portionen, die keine
so starke Zerkleinerung der Knochen erfordert hitten.

Grésse und Wuchsform

Die einzige Widerristhohe liess sich anhand der grossten
Lange des Schienbeins von einem Schaf auf 59 cm berechnen.
(Nach Boessneck und v. d. Driesch 1974, 339; vgl. Tab 53.)

3.4 Hausgefliigel

Der Anteil des Hausgefliigels bezogen auf alle bestimm-
baren Knochen ist mit 13% recht hoch. Beim Gefliigel stellen
die Hithner den grossten Anteil, gefolgt von den Gédnsen. Tau-
ben und Enten sind weniger bedeutend. Reste von Trut-
hithnern konnten nicht nachgewiesen werden.

Kérperregionen und Fragmentierung

Unter den Gefliigelknochen sind mehrheitlich Extremi-
tatenreste vorhanden; Schidel-, Becken-, Rippen- und Wirbel-
fragmente kommen nicht oder selten vor. Der Vergleich auf
Gewichtsbasis zeigt, dass die am hdufigsten vertretene Region
das fleischreiche Stylo- und Zygopodium ist (Abb. 80). Hier lie-
gen also dhnliche Verhiéltnisse vor wie bei den oben besproche-
nen Haussdugetieren. Es handelt sich wieder um Speisereste, de-
ren Knochen wir hier vorfinden. Bei den Hithnern tiberwiegen
die Knochen der Hinterextremitdt deutlich {iber die der Vor-
derextremitit. Die meisten Fragmente sind Tibiotarsen; dieser
fleischreiche Teil der Hinterextremitidt wurde offensichtlich in-
tensiver genutzt (Nussbaumer und Lang 1990, 47). Die Enten-
reste entfallen etwa zu gleichen Teilen auf die Vorder- und
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Abb. 80 Riehen (BS), Alte Landvogtei. Verteilung der Fleisch-
regionen beim Hausgefliigel (Abweichungen in g%) im Vergleich zur
Verteilung bei einem rezenten Moorschneehuhn (Lagopus lagopus,
Nulllinie) im neuzeitlichen Horizont V. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeich-
nung der Fleischregionen («AU», «ZY» etc.) vgl. sinngemciss Abb. 18.
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Hinterextremitit. Von den Gédnsen und Tauben sind nur so we-
nige Fragmente vorhanden, dass eine Gegeniiberstellung
nichtsinnvollist.

Schlachtalter und Geschlecht

Da Epiphysen beim Gefliigel fehlen, ist bei den meisten
Knochen keine exakte Altersbestimmung moglich. Eine grobe
Unterscheidung zwischen ausgewachsenen und nicht ausge-
wachsenen Tieren ist anhand der Oberfliche der Knochen
aber trotzdem maoglich (Pucher 1991, 95). Dabei ergab sich -
unter Berticksichtigung der niedrigen Stiickzahlen — ein hoher
Anteil von nicht ausgewachsenen Tieren, der bei den Hiithnern
etwa 55%, bei den Tauben etwa 45%, bei den Enten immer noch
25% und bei den Gédnsen nur 17% betrdgt (vgl. Tab. 62). Bertick-
sichtigt man die Mindestindividuenzahlen, ergibt sich ein
dhnliches Bild: Vor allem Gédnse wurden erst im ausgewachse-
nen Zustand geschlachtet, bei den Hithnern wurden neben
subadulten Tieren, wie sie heute als Poulet die Regel sind, auch
deutlich jiingere Tiere im Haus des Landvogts verspiesen. Nur
ein einziges Fragment eines Huhnes konnte geschlechts-
bestimmt werden. Es handelt sich um den Tibiotarsus eines
minnlichen Individuums.

Zerlegen und Zubereiten

Die Gefliigelknochen weisen nur einen geringen Anteil
an Schnittspuren von 20% auf. Die wenigen durchtrennten
Knochen wurden durchgeschnitten, nie durchgehackt. Der
Anteil der vollstindigen Knochen ist sehr viel hoher als bei den
Haussdugetieren. Er betrégt fiir die Knochen von Gidnsen 30%,
von Hiithnern 48%, von Tauben 54% und von Enten noch we-
sentlich mehr (Abb. 82, vgl. Tab. 61). Die Gelenkenden sind in
der Regel vollstindig erhalten, Bratspuren oder sonstige
Brandspuren fehlen. Vergegenwirtigt man sich, wie heute die
Knochen eines gegrillten Poulets nach dem Verzehr aussehen,
so wird deutlich, dass das Gefliigel in der Landvogtei vollig an-
ders zubereitet und verzehrt wurde, als heute weithin tiblich.
Deshalb wurden die vorhandenen Schnittspuren an den
Gefliigelknochen genauer analysiert. Zu diesem Zweck wurde
jeder Gefliigelknochen unter dem Binokular mit 6,4-facher
und, falls Zweifel tiber die Art einer Schnittspur an der
Knochenoberfliche bestanden, auch noch mit 16-facher Ver-
grosserung untersucht. Drei Arten von Spuren konnten unter-
schieden werden: einfache Schnittspuren, durch- oder abge-
schnittene Knochenteile sowie Schabspuren, d. h. Stellen, die
durch ein Messer entstanden, das an der Oberfliche der Kno-
chen flichig entlangkratzte. Die Ergebnisse sind zeichnerisch
festgehalten. Da nicht von allen Gefliigelarten Zeichnungen
der einzelnen Knochen in der Literatur greifbar sind, dienten
Zeichnungen von Hiihnerknochen nach Schmid 1972 als
Grundlage. Die beobachteten Spuren an den Knochen sind in
ihrer Lage tibereinander projiziert und auf je eine Abbildung
pro Tierart und Skelettteil gezeichnet (Abb. 81 a-d). Das Alter
der Tiere blieb dabei unberticksichtigt, ebenso die Fragmentie-
rung, die aber in der Regel gering ist. Einige Gelenkenden wa-
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ren durch Kleinnagerverbiss so stark angegriffen, dass keine
Schnittspuren mehr beobachtet werden konnten.

Als Ergebnis ldsst sich festhalten, dass jeweils die oberen
Knochen der Vorder- und Hinterextremitdt am héaufigsten
Schnittspuren aufweisen. Bei den Génseknochen finden sich

lateral
Ulna
" =A
dorsal
Tarsometatarsus

Teil 3: Riehen

proximale
Gelenkaufsicht

&«
distal distal
medial cranial lateral
Femur

Abb. 81a Riehen (BS), Alte Landvogtei. Ver-
teilung von Schnitt- und Schabspuren an
Hiihnerknochen im neuzeitlichen Horizont
V. Schnittspuren sind fett ausgezogen, abge-
trennte Teile dunkel gerastert und Schab-
spuren hell gerastert, mit Angabe der
Arbeitsrichtung durch einen schlanken Pfeil
aufdem Knochen. Alle Spuren an einem be-
stimmten Skelettteil sind jeweils iibereinan-
derprojiziert. — Umzeichnung: Ch. Steg-
miiller. (Nach Schmid 1972, Taf. 35-36.)

die meisten Schnittspuren am Humerus, der auch am haufigs-
ten vertreten ist. Femur und Tibiotarsus sind bei den Hithnern
die am héufigsten vertretenen Knochen, dementsprechend
finden sich hier auch die meisten Schnittspuren. Die Knochen
der beiden kleineren Arten Ente und Taube tragen deutlich we-
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niger Schnittspuren als die von Huhn und Gans. Am Tibio-
tarsus des Huhns finden sich die Schnittspuren vor allem im
Gelenkbereich, sowohl proximal wie distal; bei den anderen
Knochen sind diese Spuren etwa gleichmissig tiber die
Diaphyse verteilt. Dies gilt auch fiir die Gdnseknochen. Mehre-
re Male konnten Spuren beobachtet werden, die beim Abtren-
nen der Fibula vom Tibiotarsus mit dem Messer entstanden
sind, und zwar an Knochen von Hithnern und Enten. Abge-
schnittene Knochenstiicke finden sich vor allem im distalen
Gelenkbereich. Zusammen mit den Schabspuren, die an den
grossen Rohrenknochen von proximal nach distal verlaufen,
deuten sie darauf hin, dass hier mit dem Messer das Fleisch
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Abb. 81b Riehen (BS), Alte Landvogtei. Ver-
teilung von Schnitt- und Schabspuren an
Géinseknochen im neuzeitlichen Horizont V.
Schnittspuren sind fett ausgezogen und ab-
getrennte Teile dunkel gerastert. Alle Spu-
ren an einem bestimmten Skelettteil sind
Jeweils iibereinander projiziert und auf der
Zeichnung eines Hiihnerskelettes abgebil-
det. — Umzeichnung: Ch. Stegmiiller. (Nach
Schmid 1972, Tafel 35-36.)

moglichst nah an den Knochen abgeldst wurde. Dabei konnte
man es manchmal nicht vermeiden, den Knochen anzu-
schneiden bzw. die tiber den Diaphysenumfang hervorstehen-
den Teile der Gelenke mit abzutrennen. Ob diese Vorgiange erst
beim Verzehren des gekochten Gefliigels stattfanden oder
schon in der Kiiche bei der Zubereitung der Speisen, dartiber
geben die Knochen keine Auskunft. Nach dem Kochen ist ein
Ablosen des Fleisches ohne Messer sehr einfach moglich.

Aus den zeitgendossischen Kochbiichern wissen wir, dass
Pasteten mit einer Fiillung aus gekochtem Gefliigelfleisch eine
sehr beliebte Speise waren, vor allem als Vorspeise bei grossen
Essen. So finden sich im Universal-Kochbuch aus der Mitte des
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Abb. 81c Riehen (BS), Alte Landvogtei. Verteilung von Schnitt- und
Schabspuren an Entenknochen im neuzeitlichen Horizont V.
Schnittspuren sind fett ausgezogen, abgetrennte Teile dunkel ge-
rastert und Schabspuren hell gerastert, mit Angabe der Arbeits-
richtung durch einen schlanken Pfeil auf dem Knochen. Alle Spuren
an einem bestimmten Skelettteil sind jeweils iibereinander-
projiziert und auf der Zeichnung eines Hiihnerskelettes abgebildet.
— Umzeichnung: Ch. Stegmiiller. (Nach Schmid 1972, Tafel 35-36.)

18. Jh. unter den Vorspeisen Rezepte fiir «Potage von alten Hiih-
nern», «Pastete von Auerhahn», «Pastete mit Fincken», «Pastete
von Haselhuhn», «Pastete von Rebhiihnern» und weitere. Der
Autor dieses Kochbuches hielt es fiir notwendig, die einzelnen
Ausdriicke fiir die Speisen, die hdufig aus dem Franzdsischen
stammen, ndher zu erldutern, so auch den Ausdruck «Potage»:

«... ist ein gemischtes Essen, bestehend aus Rind-, Kalbs-,
Schipsen- [junger Hammel], Hiiner-, Capaunen- und derglei-
chen Fleische, einem allein, oder mehr zusammen, oder aus Fi-
schen in einer langen Briihe, mit Reis, Graupen, allerley Krdu-

Abb. 81d Riehen (BS), Alte Landvogtei. Ver-
teilung von Schnitt- und Schabspuren an
Taubenknochen im neuzeitlichen Horizont
V. Schnittspuren sind fett ausgezogen und
abgetrennte Teile dunkel gerastert. Alle
Spuren an einem bestimmten Skelettteil
sind jeweils iibereinanderprojiziert und auf
der Zeichnung eines Hiihnerskelettes abge-
bildet. — Umzeichnung: Ch. Stegmiiller.
(Nach Schmid 1972, Tafel 35-36.)
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Coracoid
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Abb. 82. Riehen (BS), Alte Landvogtei. Vollstindig erhaltene
Gefliigelknochen von Huhn und Gans aus dem neuzeitlichen Hori-
zont V. — Photo: Th. Kneubiihler.

tern oder Wurtzeln gekocht ... so bey der Mahlzeit zuerst aufge-
tragen wird.» (Universal-Kochbuch 1732, 15).

Die am haufigsten erwdhnten Zurichtungen an Haus-
gefliigel in der Kochbuchliteratur sind das Zerschneiden in
vier Teile und das Abschneiden von Kopf, Fliigeln und Fiissen.
«Junge Hahnen zu frikassieren. Man zerschneidet die Hahnen
in 4 oder mehrere Theile, je nachdem sie gross oder klein sind.
Man nimmt den Magen, die Leber und den Kragen dazu, und
wenn man will, auch die Fiisse. Den Kopf aber wirft man weg.
Will man aber dennoch den Kopf dazu tun, so muss man den
Schnabel abhauen, so wie die Klauen an den Fiissen. [...] Lass
die Hahnen eine halbe Stunde schnell kochen [...] und richtet
dann die Hahnen auf eine Platte an.» (Sporlin 1811, 174).

«Hiiner-Pasteten. Zerschneide zwey gebutzte Hiiner in vier
Theil, thue Salz und Spezerey daran, und lass sie ligen; nimme
dann [...] thue es samt den Hiinern in die Pasteten, samt ge-
schnittenen Zitronen, decke sie zu, lass anderthalb Stund ba-
cken, dann giesse fette Fleischbriihe daran.» (Bernisches 1745,
88).

U
[

distal
lateral cranial
Scapula Tibiotarsus
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Die Analyse der Schnitt- und Schabspuren an den Ge-
fliigelknochen aus der zweiten Halfte des 18. Jh. zeigt, dass das
Gefliigelfleisch gekocht und nicht, wie heute meist tiblich, ge-
braten wurde und demgemiss auch anders zerlegt werden
musste. Durch die in Kochbiichern iiberlieferten Rezepte wird
deutlich, dass die Bedeutung des Gefliigels in der Speisenfolge
als Teil der Vorspeise (Pastete) oder der Suppe eine andere war
und dementsprechend auch die Zubereitungsweise anders ge-
handhabt wurde.

Grosse und Wuchsform

Von jeder Hausgefliigelart sind Masse vorhanden, aber
insgesamt liegen zu wenige vollstindige Fragmente fiir einen
metrischen Vergleich vor. Die an den Knochen beobachteten
Unterschiede in der Grosse und Massivitidt sind wahrschein-
lich Ausdruck des Geschlechtsdimorphismus.

4. Die iibrigen Tierarten
4.1 Haustiere

Von einer Katze wurde nur ein einziger Knochen gefun-
den. Reste von Hunden und Pferden sind im Material aus der
Alten Landvogtei in Riehen nicht vorhanden.
4.2 Wildtiere

Die nachgewiesenen Wildtiere sind nur mit 2,1% am gesam-

ten Tierknochenmaterial (KNZ) vertreten. Neben einem einzi-
gen Rehknochen fanden sich vier Fragmente von Fuchs-

knochen, sechs Fragmente von Hasenknochen® und ein
Amphibienknochen, der wahrscheinlich — wie auch die Fuchs-
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knochen - nicht als Speiseabfall zu deuten ist, sondern auf an-
dere Art ins Fundmaterial gelangte. Zwei Fragmente von
Schweineknochen konnten evtl. aufgrund ihrer Grésse von
Wildschweinen stammen. Die Zusammensetzung der Wild-
tierknochen ist trotz ihrer geringen Zahl aufschlussreich. Die
nihere Umgebung von Riehen war im18. Jh. nicht dicht bewal-
det. In dieser Umgebung fiihlen sich Rehe und Fiichse beson-
ders wohl, die als einzelgdngerische Tiere aufgelockerte
Mischwaldbestinde und Feldgehdlze bevorzugen, wihrend
sich Hirsche und Wildschweine in grosseren Wildern aufhal-
ten. Das Vorhandensein von Knochen dieser Wildtiere verdeut-
licht nochmals, dass die Bewohner der Landvogtei nicht zu
den einfachen Bauern, Handwerkern und Tagelohnern von
Riehen gehorten. Das Jagen und Fallenstellen war ein Privileg
der Stadtbiirger von Basel: «Im Namen der Regierung besorgten
die Landvagte die Jagd durch ,angenommene* Schiitzen» (Frei-
vogel1932,11). Wahrscheinlich wurde ein Teil der Jagdbeute in der
Landvogtei selbst weiterverarbeitet bzw. verzehrt.

5. Die Bewohner der Landvogtei Riehen

Die Landvogtei in Riehen diente als Amtssitz des Ober-
vogtes von Basel. Diese Stelle wurde mit einem Mitglied des
Kleinen Rates der Stadt Basel besetzt und galt auf Lebenszeit.
Zur Baugeschichte und der Geschichte der verschiedenen
Vogte sei auf den allgemeinen historischen Abriss bei R. Mat-
teotti (1994) sowie das einleitende Kapitel dieser Arbeit verwie-
sen. In einer Landvogtei wurden Abgaben und Zinsen einge-
sammelt, verrechnet und weitergeleitet oder vor Ort ver-
braucht. Ausserdem hatte der Landvogt die Aufsicht iiber die
gesamte Infrastruktur des Dorfes (Strassen, Briicken, Schule,
Wald usw.) sowie im Fall von Riehen die Niedere Gerichtsbar-
keit (Freivogel 1932, 50). Zum Aufbewahren der Abgaben diente
eine Scheune, die hier in Riehen als «Zehntenscheune» urkund-

Abb. 83 Das Dorf Riehen bei Basel im Jahre
1785, Blick nach Norden. Aquarellierte Feder-
zeichnung wvon Daniel Burckhardt-Wildt.
(Nach Riehen 1972, 7.)
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lich erwdhnt wird®. Der Landvogt hatte, zumindest in stadt-

nahen Gemeinden wie Riehen, nicht stdndig anwesend zu

sein, sondern nur an bestimmten Tagen im Jahr, u. a. zur Zeit

der Weinlese, um die Einbringung des Weinzehnten zu iiber-

wachen. Je nach Grosse einer Vogtei hatten aber Untervogte,

Gantmeister, Weibel (Gerichtsboten) oder sonstige Beamte ih-

ren Wohnsitz oder zumindest ihre Amtsstube im Gebidude der

Landvogtei selbst””. Das Einkommen des Riehener Landvog-

tes setzte sich aus folgenden Einzelposten zusammen (Roth

1922, 36):

— einem Anteil am allgemein zu leistenden Zehnten, der aus
Heu, Stroh und Holz bestand

- den «Fassnachtshiihnern, so iibrig sind»

- der Nutzung der «Fischwayd», d. h. des Fischrechts

— den Gebiihren aus der Verwaltung, die bei Hochzeiten, To-
desfdllen, Erbschaften und allgemeinen Notariatsfunk-
tionen féllig waren.

Manche Landvogte verfiigten auch iiber kuriose Ein-
kommensquellen. So stand dem Landvogt des Amtes Hom-
burg «von jedem geschlachteten Rind die Zunge» zu (Freivogel
1932,70). Vom Mittelalter bis ins 18. Jh. bildeten neben Getreide
und Wein auch Hithner und Eier hdufig einen wesentlichen
Bestandteil der an den Vogt zu entrichtenden Abgaben. So lie-
ferten die Basellandschéftler Bauern ihre Bodenzinsen im 18. Jh.
in Form von Dinkel, Hafer, Roggen, Linsen, Erbsen, Hiihnern,
Eiern und Wein ab (Freivogel 1932, 59). Haltingen im Badischen
musste im 18. Jh. an zahlreiche Grund- und Zinsherren Abga-
ben leisten: neben Getreide, Wein und Geld jéhrlich 3 Hiihner
an das Kloster Gnadental, jahrlich 2 Hithner an das Steinen-
kloster, jdhrlich g Hithner an das Kloster Klingental, jahrlich
6 Hiihner an das Predigerkloster und jahrlich 1 Huhn an das
Kloster St. Blasien®. Die einzelnen Posten scheinen nicht sehr
hoch zu sein, aber wenn man alle Abgaben zusammen nimmt,
unter denen die Hithner nur einen kleinen Teil ausmachten,
ergibt sich doch eine hohe Belastung fiir die Bevolkerung. Der
Zehnt in Form von Hiihnern schlédgt sich zum Teil in den sehr
hohen Anteilen von Hithnerknochen im osteologischen Mate-
rial der entsprechenden Fundstellen, wo Abgaben eingezogen
wurden, nieder. Zum Beispiel hatte Schloss Nidau (BE) einen
Gefliigelanteil von 14%, Burg Starkenstein (SG) sogar von 15%
(Nussbaumer und Lang 1990, 47). In diesem Zusammenhang
wire es interessant, die Tierknochen aus einem Kloster auswer-
ten zu kénnen. Im spéten 18. und im 19. Jh. wurde — bis zur end-
giiltigen Ablosung des Systems der Grundlasten — anstelle von
Naturalien zunehmend Geld entrichtet. Diese Entwicklung be-
traf zuerst den Zehnten, v. a. Getreide und Wein, erst spéter
auch die kleinen Gaben fiir bewilligte Gewerbe oder ausge-
stellte amtliche Schreiben (Freivogel 1932, 59 f.).

Ob in der Landvogtei die Haustiere, deren Knochen wir
heute vorfinden, in grosserem Umfang gehalten und auch vor
Ort geschlachtet wurden, kann nicht sicher belegt werden, je-
doch sind bei einer Schitzung der Anlage im Jahre 1801 Stallun-
gen ausdriicklich erwahnt worden® . Eine Meierei, d. h. ein ei-
gener landwirtschaftlicher Betrieb, gehorte nicht zur Land-
vogtei in Riehen, aber es waren ausgedehnte Gérten vorhan-
den. Die Anwesenheit eines Verwalters oder Haushalters, der
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fiir den Eigenbedarf Nutzvieh hielt und z. B. die in den erwédhn-
ten Stallungen untergebrachten Reitpferde der Amtspersonen
pflegte, kann deshalb nicht ausgeschlossen werden.

6. Riehen in der 2. Hiilfte des 18. Jh.1%°

Um die Ergebnisse der archdozoologischen Auswertung
besser interpretieren zu konnen ist es notwendig, die Einwoh-
ner- und Landwirtschaftsstrukturen des Dorfes Riehen im 18. Jh.
zu kennen (Abb. 83). Aus einer Volks- und Viehzdhlung von 1774
sind uns entsprechende Zahlen tiiberliefert: Im 18. Jh. wird
Riehen als ein wohlhabendes und fruchtbares Dorf beschrie-
ben. Schwerpunkte der sehr intensiven Bodennutzung waren
Getreide- und Weinbau. Entsprechend verteilte sich die Nutz-
fliche des Amtes Riehen 1774 auf 45% Acker, 28% Matten, 10%
Reben und 17% Holz (Wald) (Abb. 84). Im gleichen Jahr z&hlte
Riehen 1281 Einwohner, darunter 40 Bauernfamilien (von de-
nen nur 36 iiberhaupt Grossvieh hielten), 67 Handwerker-
familien und 140 «Taunerfamilien» (Tagelohner), aber nur 12
Familien von Fabrikarbeitern. Diese lebten in insgesamt 246
Wohnhdusern. Der Ort war wesentlich von der intensiven
Landwirtschaft sowie vom Handwerk geprédgt, wihrend die
Heimarbeiterindustrie, die in Baselland z. T. sehr bedeutend
war, hier keine Rolle spielte. So gab es im Jahr 1770 nur einen
einzigen Bandwebstuhl im Ort. Wichtig fiir Riehen war natiir-
lich die Nédhe zur Stadt Basel, dem Hauptabsatzgebiet der
landwirtschaftlichen Produkte.

Als «Bauern» wurden nur Familien bezeichnet, die sich
mindestens einen Zug, d. h. ein Gespann zum Pfliigen leisten
konnten, welches in der Regel aus vier Ochsen bestand. «Halb-
bauern» besassen nur einen halben Zug, d. h. zwei Ochsen. Im
Notfall konnten auch Kiithe vor den Pflug gespannt werden.
Der Viehbestand Riehens im Jahr 1774 betrug 979 Tiere (ohne
Gefliigel, das nicht erfasst wurde). Berechnet man die Anzahl
Tiere pro Bauernfamilie, so zeigt sich, dass auch ein wohlha-
bender Bauer kaum mehr als vier Ochsen zum Pfliigen sowie
zwei oder drei Milchkiihe und ein oder zwei Kdlber im Stall ste-
hen hatte. Ausserdem hielt das Dorf viele Schafe, die meistens
von einem eigens angestellten Hirten betreut wurden. Fiir
Riehen ist als eine der Personen, die von der Abgabe des
Fasnachtshuhnes an den Vogt befreit waren, der «Hirt» er-
wédhnt (Roth 1922, 60).

Die Anteile der einzelnen Tierarten zeigen, dass Schafe
am héufigsten gehalten wurden, gefolgt von Schweinen; erst
an dritter Stelle kamen die Rinder mit insgesamt 252 Tieren im
Jahre 1774, darunter 63 Ochsen (Abb. 85; Riehen 1980). Fast ein
Viertel aller Rinder in Riehen waren also Ochsen.

Vergleicht man die Zahlen der Viehzdhlung mit der in der
Landvogtei aufgrund der Tierknochenfunde erarbeiteten Zu-
sammensetzung der Tierarten, also den Haustierbestand eines
Dorfes mit dem Fleischverzehr an einem speziellen Ort, so
lasst sich ein deutlicher Unterschied feststellen (vgl. Abb. 71).
Die Bewohner der Landvogtei wihlten aus dem Bestand der in
Riehen vorhandenen Tiere aus. Sie bevorzugten Rindfleisch
und mieden Schaf- und Ziegenfleisch. Geméss den Abbildun-
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Abb. 84 Richen und Bettingen (BS). Verteilung von Wiesen (Grasbiischel), Ackerland (Furchen), Reben (Weinsticke) und Wald (Baumkronen)
in realistischen Signaturen auf einem Ausschnitt der Karte «Kanton Basel Stadttheil» von FE Baader, 1838 ff. Das Gebiet der beiden Gemein-

den ist hell, d. h. ohne Raster belassen. (Nach Riehen 1972, 334.)

gen 73 und 77 konsumierten sie weit weniger das Fleisch von
ausgewachsenen Rindern bzw. Schweinen, sondern vielmehr
Kalbfleisch und Ferkel. Allein die Tatsache, dass eine Auswahl
getroffen wurde, deutet auf die gehobene soziale Stellung der
Bewohner hin. Fleisch ass der durchschnittliche Bauer in
Riehen im 18. Jh. sicher selten, und wenn es auf den Tisch kam,
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dann war es von minderwertiger Qualitdt und von alten Tieren,
denn die meisten Bauern nutzten die Arbeitskraft ihrer Tiere so
lange wie moglich. Der hohe Anteil an Gefliigel - neben den
Hithnern waren auch Gidnse, Enten und Tauben vorhanden,
von denen wiederum einige nicht ausgewachsen waren — ist
ebenfalls ein Anzeichen fiir die gehobene Stellung der Land-
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Abb. 85 Riehen (bei Basel). Hdiufigkeit der
wichtigsten Haustierarten aufgrund der
Viehzdhlung von 1774, n%. 100% = Summe

vogte. Schliesslich wurde der Speisezettel auch durch Hase
und Reh bereichert, zu deren Erlegung das Jagdprivileg not-
wendig war, welche in Riehen nur der Landvogt innehatte. Es
ist wahrscheinlich, dass in der Landvogtei zumindest freitags
auch Fisch gegessen wurde.

Die Bewohner der Landvogtei Riehen assen im spdten 18. Jh.
das Beste, was ihnen das Umland an tierischen Lebensmitteln
bieten konnte' . Auffillig ist das Fehlen aller exotischen Tiere,
die von weit her importiert werden mussten, wie Austern oder
Meeresfische. Es fehlen auch grosses Jagdwild, besonders
Hirsch, und seltenes Gefliigel wie Fasan, Wachtel, Pfau usw.
Alle diese Tiere sind aus Rezeptbiichern dieser Zeit bekannt
und auch im Tierknochenmaterial archdologischer Ausgra-
bungen nachgewiesen worden (Pucher 1991). Dass sie hier feh-
len, ist meiner Ansicht nach ein Hinweis auf die besondere
Funktion der Landvogtei: Wenn der Landvogt anwesend war,
wurde wahrscheinlich das Beste, das in der Vogtei zur Verfii-
gung stand, verzehrt, aber es wurden offensichtlich nicht ei-
gens Exotica auf dem Basler Markt besorgt und nach Riehen
transportiert.

Zusammenfassung Teil 3

Im dritten Teil dieser Arbeit wurden die Tierknochen aus
der Alten Landvogtei in Riehen (BS) untersucht. Das Material
stammt aus einem einzigen Horizont («Horizont V»), der zwi-
schen ca. 1798-1807 abgelagert wurde. Damit {iberlappt sich
das Material zeitlich mit demjenigen aus Horizont N 4 der Gra-
bungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16 an der Rittergasse 4 resp.
Béumleingasse 3-5 auf dem Basler Miinsterhtigel. Die Erhal-
tung des Materials ist sehr gut, die Fragmentierung gering!%2.
Vier Fiinftel des Fleischbedarfs wurde durch Rind- bzw. Kalb-
fleisch gedeckt, es folgen Schaf- und Ziegenfleisch, dann
Schweinefleisch und zu einem bedeutenden Teil Hausgefliigel.
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von Rind, Schwein, Schaf, Ziege und Pferd.

40 50 (Vgl. Abb. 71.) (Nach Riehen 1980, 293.)

Nur wenige Wildtierknochen von Reh, Fuchs und Hase wurden
nachgewiesen. Die Bedeutung des Fisches bei der Erndhrung
kann aufgrund der vorliegenden Tierknochen nicht bestimmt
werden; man darf aufgrund historischer Quellen aber sicher von
einem beachtlichen Fischverzehr ausgehen, bedenkt man bloss
die Freitage, an denen kein Fleisch gegessen werden durfte.

Die Haufigkeit der einzelnen Fleischregionen zeigt, dass es
sich bei allen Haustierarten um Speiseabfall handelt; dement-
sprechend liegen auch keine Knochen von Pferd und Hund vor.
Der Jungtieranteil ist bei allen Haustierarten hoch bis sehr
hoch und erreicht bei den Rindern iiber 70%. Beim Haus-
gefliigel dominieren die Hiihner, aber auch Génse sind zahl-
reich belegt. Beide Arten konnten als ein Teil der Zinsen und
Abgaben gedeutet werden, die die Bevolkerung von Riehen an
den Landvogt entrichten musste. Enten und Tauben ergidnzen
das Gefliigelspektrum, Truthiihner fehlen.

Bei allen Tierarten liessen sich hdufig Schlachtspuren an
den Knochen beobachten. Eine detaillierte Studie der Schlacht-
spuren zeigt, dass die Verarbeitung des Gefliigels im 18. Jh. ganz
anders war als heute. Die Zubereitung erfolgt meist mittels Ko-
chen oder Dampfen der ganzen Tiere, weshalb die Knochen fast
alle vollstindig erhalten blieben. Anhand zeitgendssischer
Kochbiicher wird deutlich, dass Gefliigel vor allem als Vorspei-
se in Form von Suppen oder Pasteten auf den Tisch kam.

Aufgrund der iiberlieferten historischen Daten kann ein
Bild der Viehhaltung in Riehen um 1774 gezeichnet werden.
Riehen war zu dieser Zeit ein ausschliesslich landwirtschaft-
lich geprégtes Dorf mit Schwerpunkt auf Getreideanbau. Der
Viehbestand wurde von Schafen dominiert. Bei den Rindern
zeigen hohe Ochsenanteile die Bedeutung der tierischen Ar-
beitskraft fiir das Pfliigen. Ein Vergleich der Tierknochenzu-
sammensetzung aus der Landvogtei (Speiseabfall) mit dem
tatsachlichen Viehbestand in Riehen zeigt, dass die Bewohner
der Landvogtei das beste verzehrten, was sie im Dorf bekom-
men konnten.
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Teil 4: Die Tierknochen aus dem
«Hebammenhaus» in Kaisten
(AG) (um 1500 bis 2. Halfte des
19. Jh.)

In diesem Teil werden die Ergebnisse der archdozoo-
logischen Auswertung von drei Horizonten im «Hebammen-
haus» in Kaisten (AG) vorgestellt (Rigert 1995, Rigert und
Wilchli 1996, Ebersbach 1996). Insgesamt wurden fiinf Hori-
zonte dokumentiert: Von einem Vorgédngerbau aus Fachwerk,
der um 1500 bestand, lag ausreichend Material fiir eine Bear-
beitung vor. Die darauf folgenden vier Phasen des Steinbaus
enthielten sehr unterschiedliche Fundmengen (vgl. Tab. 19-22).
«Phase 1» mit 8 Fragmenten sowie «Phase 4» mit nur einem Frag-
ment wurden nicht archdozoologisch ausgewertet. «Phase 2»,
ein Bauhorizont aus der Zeit um 1697/98 enthielt mit 63 Frag-
menten nicht gentigend Material fiir eine detaillierte Auswer-
tung, soll aber dennoch kurz vorgestellt werden. In «Phase 3»
schliesslich, dem Benutzungshorizont aus dem 18. und der er-
sten Hailfte des 19. Jh., sind 181 Tierknochen erfasst worden.
«Phase 3» iiberschneidet sich zeitlich mit dem Horizont N 4 der
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16 an der Rittergasse 4
resp. Baumleingasse 3-5 auf dem Basler Miinsterhiigel (s. oben
Teil 2) und dem «Horizont V» in der Alten Landvogtei in Riehen
(BS) (s. oben Teil 3). Ein Vergleich dieser drei Horizonte erfolgt
anschliessend in Teil 5.

Zusammensetzungen von Knochenfragmenten zwischen
Fundkomplexen aus verschiedenen Grubenverfiillungen der
«Phase 3» deuten darauf hin, dass die Verfiillung dieser Struk-
turen gleichzeitig erfolgte.

1. Erhaltung, Bestimmbarkeit und Durchschnittsgewicht

In den drei ausgewerteten Horizonten konnten jeweils
tber 85% aller Fragemente bis auf die Art bestimmt werden.
Auf Gewichtsbasis waren sogar {iber 95% bestimmbar. Diese
sehr hohen Werte deuten an, dass das gesamte Material sehr
gut erhalten und nur wenig fragmentiert war. Zwischen 10%
und 20% aller Knochen waren vollstdndig erhalten. Der gerin-
ge Anteil von Fragmenten mit aufgesplitterter Oberfliche oder
verrundeten Bruchkanten deutet darauf hin, dass das Material
im Boden keinen starken mechanischen Belastungen aus-
gesetzt war. Beim Knochenmaterial aus dem Horizont des
«Vorgdngerbaus» ist der Anteil schlecht erhaltener Fragmente
am hochsten, liegt aber immer noch unter 5%. Wurzelab-
driicke konnten in keinem Horizont beobachtet werden. Ob-
wohl die Fundstelle tiberdacht war, wiesen einige Fragmente
eine dunkle, braunlich graue Farbung auf, die auf eine Lage-
rung in feuchtem Milieu zuriickzufiihren sein diirfte. Frag-
mente mit frischen Bruchkanten, die bei der Ausgrabung, La-
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gerung oder beim Transport entstanden sind, kommen erwar-
tungsgemaiss — es handelt sich um eine Notgrabung - relativ
héufig vor, v. a. bei den Knochen aus «Phase 2» und «Phase 3».
In diesen Phasen sind durchschnittlich mehr grosse Fragmen-
te erhalten als bei den Knochen aus dem Horizont des «Vor-
gangerbaus».

Verbiss- und Frassspuren waren an allen Fragmenten
sehr selten. Hunde nagten nur an 5,5% der Knochen aus dem
Horizont des «Vorgdngerbaus», Kleinnager an 4,3%. Im Materi-
al der «Phase 2» sind ebenfalls Verbissspuren beider Tier-
gruppen nachgewiesen worden. Die Prozentwerte geben bei
der geringen Stiickzahl von insgesamt nur 63 Fragmenten kei-
ne statistisch vertrauenswiirdige Auskunft. In «Phase 3» ist der
Anteil der von Hunden oder Kleinnagern angeknabberten
Knochen deutlich geringer als in den vorhergehenden Phasen.
Sowohl der im Vergleich zu Knochenmaterial vorgeschichtli-
cher Zeitstellung sehr geringe Anteil an Hundeverbiss als auch
das Vorhandensein von Kleinnagerverbiss sind Merkmale, die
an neuzeitlichen Tierknochen regelmissig beobachtet werden.

Die Durchschnittsgewichte der Knochen schwanken zwi-
schen den einzelnen Horizonten sehr stark. Im Horizont des
«Vorgdngerbaus» erreichen sie mit 5,9 g den geringsten Wert, in
der «Phase 2» des Steinbaus betrédgt das Durchschnittsgewicht
aller Fragmente 16,5 g, in der «Phase 3» 10,3 g. Das geringe
Durchschnittsgewicht der Knochen aus dem iltesten Horizont
zeigt an, dass das Tierknochenmaterial sorgféltig aufgelesen
wurde. Fiir die hoheren Durchschnittsgewichte der Fragmente
aus «Phase 2» und «Phase 3» des Steinbaus ist zum einen die
Tierartenzusammensetzung verantwortlich (s. unten): Frag-
mente von Rinderknochen sind in der Regel grosser als solche
von Schwein und Schaf/Ziege. Wenn der Rinderanteil wie in
der «Phase 2» des Steinbaus sehr hoch ist, steigt dadurch auch
das Durchschnittsgewicht aller Fragmente im Vergleich zum
Horizont des «Vorgdngerbaus», in dem der Rinderanteil sehr
gering ist und kleinere Arten wie Schaf/Ziege und Gefliigel
hdufig vertreten sind. Andererseits sind die Fragmente aller

Abb. 86 Kaisten (AG), «Hebammenhaus». Weinbergschnecken (He-
lix pomatia) aus dem neuzeitlichen Horizont «Phase 3».
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Tierarten aus «Phase 2» des Steinbaus grosser, d. h. ein Rinder-
knochenfragment aus dieser Phase wiegt durchschnittlich
doppelt soviel als eines aus dem Horizont des «Vorgéingerbaus».

Mit dem geringsten Durchschnittsgewicht der Knochen,
dem grossten Anteil von schlecht erhaltenen Fragmenten und
dem grossten Anteil an Fragmenten mit verrundeten Bruch-
kanten ist das Material des «Vorgédngerbaus» am schlechtesten
erhalten. In «Phase 2» des Steinbaus, die sich aus Material ei-
nes Bauhorizontes zusammensetzt, ist die Erhaltung der Kno-
chen besser und die Fragmentierung am geringsten. In «Phase
3» des Steinbaus, die verschiedene Planien, Gehhorizonte und
Grubenverfiillungen enthilt, ist die Fragmentierung starker
als in der vorausgehenden Phase, aber nicht so stark wie im dl-
testen Horizont.

2. Die Hiufigkeiten der Tierarten
Wildtierarten

Wie fiir zahlreiche Auswertungen von neuzeitlichem Tier-
knochenmaterial typisch, setzt sich die Fleischnahrung der
Menschen zu iiber 95% aus den Haustierarten Rind, Schwein
und Schaf/Ziege zusammen. Wildtiere spielten bei der tégli-
chen Erndhrung keine Rolle. Unter den nachgewiesenen Arten
ist einzig die Weinbergschnecke (Helix pomatia) mit 23 Frag-
menten von Gehdusen in nennenswerter Anzahl vertreten. Al-
lerdings konnte es sich beim grossten Teil davon, 17 meist voll-
standig erhaltenen Gehdusen aus «Phase 3», aufgrund des ar-
chidologischen Befundes auch um eine Deponierung handeln,
d. h. die Schnecken sind nicht verzehrt worden (Abb. 86). Die
Arten Fuchs (Vulpes vulpes) und Dachs (Meles meles) sind nur
mit jeweils einem Knochen vertreten. Ein Verzehr ist zweifel-
haft.

Zusammengehorende Teile eines etwa 3 Monate alten
Hirschkalbs aus dem Horizont des «Vorgédngerbaus», die wohl
noch im Sehnenverband in den Boden gelangten, werfen die
Frage nach Jagd oder Wilderei auf. Diese Knochen wiesen kei-
ne Schlachtspuren auf und waren fast vollstdndig erhalten. Ein
Tier in diesem Alter ldsst sich jedoch von erfahrenen Personen
schlachten, ohne dass Spuren an den Knochen entstehen. Bei
der gezielten Jagd nach Wildpret werden wohl kaum derart

junge Tiere ausgesucht worden sein, obwohl aus der Fein-
schmeckerkiiche Rezepte fiir das Fleisch sehr junger Tiere
uiberliefert sind. So findet sich z. B. in einem Kochbuch aus
dem Jahre 1581 eine Zubereitungsmethode fiir ein noch
ungeborenes Hirschkalb: «Also hab ich’s fiir die jungen Herren
von Osterreich zugerichtet. Es wiirde wohl mancher schlichte
Bauer nicht davon essen; er wiirde besorgen, er fress sich den
Tod daran. Ist aber eine gute herrliche Speise, wenn man sie zu-
richtet. Kann's einer fast mit Fleisch und Beinen essen, so miirb
ist es»'% . Moglicherweise gelangte das hier gefundene Hirsch-
kalb aber auch in eine Falle, oder seine Mutter war das eigent-
liche Ziel der Jagdaktion und dabei wurde auch das Kalb erlegt.
Knochen eines ausgewachsenen Hirsches waren im gesamten
Material allerdings nicht nachweisbar. Dass sich in einem Bau-
ernhaus iiberhaupt Knochen von Jagdwild finden, ist an sich
schon bemerkenswert und deutet wie tiberhaupt die insge-
samt reichhaltige Zusammesetzung des faunistischen Materi-
als auf eine gehobene soziale Stellung oder einen relativen
Reichtum der Bewohner des «Fachwerkbaus». Dies wird auch
durch das iibrige archdologische Material bestétigt (Rigert und
Wilchli 1996).

Haustierarten (Abb. 87)

Aufgrund der in den Teilen 2 und 3 formulierten Ergebnisse
an neuzeitlichem Tierknochenmaterial vom Basler Miinster-
hiigel und aus der Alten Landvogtei in Riehen (BS) war fiir die-
sen Hof aus Kaisten zu erwarten, dass insgesamt wenig und
qualitativ eher schlechtes Fleisch verzehrt wurde, d. h., die
Mehrheit der Tierknochen miisste von eher dlteren Rindern
stammen. Uberraschenderweise traf diese Erwartung nur auf
die «Phase 2» zu: Uber 80% der Fleischnahrung wurde durch
Rinder gedeckt (KNG). Im Fundmaterial aus dem «Vorgdnger-
bau ist die Zusammensetzung der Haustierarten ganz anders:
Uber die Hiilfte des Fleisches stammt von Schweinen, etwa ein
Drittel von Rindern und der Rest von Schaf/Ziege sowie von
Gefliigel. Die Zusammensetzung des Materials aus «Phase 3»
zeigt nochmals ein anderes Bild: Jeweils etwa knapp die Hilfte
des Fleisches stammt vom Schwein bzw. Rind und nur ein sehr
kleiner Rest von Schaf/Ziege. Zur Zeit des «Vorgédngerbaus» be-
wirtschafteten offensichtlich wohlhabende Bauern den Hof,
die es sich leisten konnten, das hier produzierte Fleisch aller

n%
Horizont “Phase 3* E B Hausgeflugel
Horizont “Phase 2* [ Schaf/Ziege
Horizont “Vorgangerbau* O Schwein
1 - ORind
0O 20 40 60 80 100
g%
Horizont “Phase 3 l Abb. 87 Kaisten (AG), «Hebammenhaus».
Horizont “Phase 2* Verhdiltnis der wichtigsten Haustierarten
Horizont “Voraa bau® | zueinander in den ausgewerteten neuzeitli-
QIR “SRIgRng R T T T : | chen Horizonten, n% (oben) und g% (un-
0O 20 40 60 80 100 ten). (Vgl. Tab. 19-22.)
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Qualitédtsstufen selbst zu verzehren. Nach einem Brand ver-
armten die Bewohner und mussten Fleisch verkaufen, sodass
fiir den Eigenbedarf nur noch minderwertige Qualitit zur Ver-
fligung stand. In «Phase 3» war die wirtschaftliche Lage wieder
etwas besser; verzehrt wurden auch qualitativ hochwertige
Fleischstiicke.

3. Korperregionen

Eine Analyse der Skelettteilzusammensetzungen war nur
fiir die Rinderknochen aus «Phase 3» und fiir die Schweine-
knochen aus derselben Phase sowie aus dem Horizont des
«Vorgédngerbaus» moglich (Abb. 88). Von den Schweine-
knochen aus dem Horizont des «Vorgdngerbaus» gelangten
tiberdurchschnittlich viele Rumpfelemente in die Schichten.
Dies steht im Gegensatz zur oben (siehe S. 24 ff.) formulierten
Feststellung, dass Rumpffragmente in der Regel unterver-
treten sind. Bei der Erfassung fielen vor allem die zahlreichen
Rippen auf, die an einem oder an beiden Enden abgehackt wa-
ren. Meist konnte fiir je zwei Rippen aufgrund ihrer Struktur
und ihrer Lange wahrscheinlich gemacht werden, dass sie zu-
sammengehorten. 18 Wirbelfragmenten stehen 47 Rippenfrag-
mente gegeniiber; das sind mehr als doppelt so viele. Eine Art
von Kotelette, das aus je einem Wirbel und zwei Rippen pro
Portion bestand, diirfte eine damals tibliche Form des Verzehrs
gewesen sein. Zygopodiumsfragmente sind ebenfalls iiber-
vertreten, jedoch nicht so stark wie die Rumpffragmente. Kopf-
und Stylopodiumsfragmente sind dagegen stark unter-
vertreten. Die besonders fleischreichen Teile des Stylopodiums
wurden moglicherweise ohne anhaftende Knochen zubereitet,
weshalb diese im Fundmaterial fehlen. Evtl. wurden diese Teile
auch ausser Haus gebracht, d. h. verkauft. Die Zusammenset-
zung des Materials deutet auf reinen Speiseabfall hin.

Die Schweineknochen aus «Phase 3» zeigen eine andere
Zusammensetzung als diejenigen aus dem Horizont des «Vor-
géngerbaus». Vergleichbar sind nur die Ubervertretung der
Zygopodiumsfragmente und die Untervertretung der Stylo-
podiumsfragmente. Die Kopffragmente sind hier dagegen
tibervertreten, die Rumpffragmente entsprechen in etwa dem
Wert des Vergleichsskeletts. Das fast vollstindige Fehlen von
Autopodiumselementen deutet darauf hin, dass es sich bei
diesem Fundmaterial nicht um Schlachtabfall handelt. Die Zu-
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(Abweichungen in g%) im Vergleich zur Ver-
teilung bei einem rezenten Wildschwein
(Nulllinie) in den auswertbaren neuzeitli-
chen Horizonten. (Vgl. Tab. 65.) — Zur Be-
zeichnung der Fleischregionen («AU», «ZY»
etc.) vgl. Abb. 18.

sammensetzung ist allerdings auch etwas ungewdhnlich fiir
Speiseabfall, da die Knochen mit dem meisten anhaftenden
Fleisch untervertreten sind. Mdoglicherweise gelten hier die
gleichen Einschrinkungen wie oben schon erwihnt, oder es
handelt sich wiederum um die Reste speziell zubereiteter Ge-
richte bzw. weniger wertvolle Fleischstiicke.

Die Rinderknochen aus «Phase 3» zeigen mit einer star-
ken Ubervertretung der Stylopodiumsfragmente sowie der
deutlichen Untervertretung von Kopf- und Rumpfelementen
das tibliche Bild, wie es beim Speiseabfall einer Tierart dieser
Grosse zu erwarten ist (Abb. 89).

4. Schlachtalter und Geschlecht

Aufgrund der geringen Stiickzahlen ist nur fiir wenige
Tierarten bzw. Horizonte die Auswertung des Schlachtalters
sinnvoll (Abb. 90). Die Schweine wurden im Horizont des
«Vorgdngerbaus» zu iiber 50% erst mit zwei Jahren oder mehr
geschlachtet; etwa 30% im Alter zwischen 16 und 24 Monaten.
Dieses ungewohnlich hohe Schlachtalter fiir einen typischen
Fleischlieferanten wie das Schwein konnte moglicherweise
mit der Zucht zusammenhingen, die vor Ort betrieben wurde.
Jungtiere wie Spanferkel wurden vielleicht nicht hier verzehrt,
sondern verkauft. Aus élteren Tieren lassen sich Produkte her-
stellen, die ebenfalls verkauft oder lingere Zeit aufbewahrt
werden konnen, wie z. B. Speck oder Wiirste. Deutlich mehr
jingere Schweine wurden in der «Phase 3» geschlachtet. Etwa
vier Fiinftel der Schweineknochen stammen hier von Tieren,
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Abb. 89 Kaisten (AG), «Hebammenhaus». Verteilung der Fleisch-
regionen beim Rind (Abweichungen in g§%) im Vergleich zur Vertei-
lung bei einer rezenten «Hinterwdlderkuh» (Nulllinie) im neuzeitli-
chen Horizont «Phase 3». (Vgl. Tab. 65.) — Zur Bezeichnung der
Fleischregionen («AU», «ZY» etc.) vgl. Abb. 18.
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Abb. 90 Kaisten (AG), «Hebammenhaus».
Altersverteilung der Schweineknochen in
den auswertbaren neuzeitlichen Horizon-
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die nicht ausgewachsen waren. Bei den Rindern betrigt der
Anteil nicht ausgewachsener Tiere im Knochenmaterial aus
«Phase 3» etwa 40%. Das Material der {ibrigen Phasen enthielt
nicht geniigend altersbestimmbare Fragmente fiir eine sinn-
volle Auswertung. Fiir die Tierknochen der Gruppe Schaf/Zie-
ge féllt der sehr hohe Anteil von tiber 90% ausgewachsener Tie-
re im Horizont des «Vorgdngerbaus» auf. Aber auch hier ist die
Zahlenbasis zu gering fiir weitergehende Aussagen.

Geschlechtsbestimmte Fragmente liegen nur sehr wenige
vor. Im Horizont des «Vorgéingerbaus» konnten vier Schweine-
knochen bzw. -zdhne als minnlich, einer als weiblich be-
stimmt werden. Aus «Phase 2» und «Phase 3» liegt je ein Frag-
ment von einem ménnlichen bzw. von einem weiblichen
Schwein vor. Bei den Knochen von Rindern, Schafen und Zie-
gen konnte in keinem Fall das Geschlecht bestimmt werden.
Im Horizont des «Vorgéingerbaus» fand sich der Tibiotarsus ei-
nes Hahns.

5. Zerlegen und Zubereiten

Spuren der Zerlegung und Portionierung der Tiere lassen
sich an vielen Fragmenten in Form von glatt durchtrennten
Kanten oder feinen Schnittspuren erkennen. Eine Auswertung
der Schlachtspuren war nur fiir alle Horizonte gemeinsam
moglich. Dabei weisen die Knochen von Rindern mit 43%
durchschnittlich etwas haufiger solche Spuren auf als die
Schweineknochen mit 40% und die Knochen der Schafe und
Ziegen mit nur 34%. Die unterschiedliche Héufigkeit der
Schlachtspuren bei den einzelnen Tierarten ist eine Folge der
unterschiedlichen Grésse und Massivitdt der Knochen, hiangt

Abb. 91 Kaisten (AG), «Hebammenhaus». Beckenfragment eines
Schatfes oder einer Ziege, das auf allen Seiten zur Portionierung des
Stiickes zerhackt wurde, aus dem Horizont «Vorgdngerbau».
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ten, n%. (Vgl. Tab. 63.) Als relativer Anhalts-
punkt fiir die Altersbestimmung dienen
rezente Vergleichswerte. (Nach Habermehl
1975.)

aber auch mit dem Alter der geschlachteten Tiere zusammen.
Je kleiner und feiner die Knochen eines Tieres sind, desto we-
niger massives Werkzeug benotigt man zu deren Zerlegung. Je
jlinger die Tiere sind, desto leichter lédsst sich das Fleisch ablo-
sen und lassen sich die Sehnen durchtrennen. Am héaufigsten
sind Trennspuren, bei denen die Knochen mit einem schwe-
ren, scharfen Gegenstand durch Hiebe glatt durchtrennt wur-
den. An den Kanten der Knochen lassen sich manchmal noch
die Spuren von Scharten in der Schneide erkennen. Als Werk-
zeug wurde wahrscheinlich eine Axt verwendet. Trennspuren
entstehen nicht beim Schlachten der Tiere, das von erfahrenen
Metzgern beinahe spurlos vorgenommen werden kann, son-
dern beim Zerlegen grosserer Fleischstiicke in kleinere Portio-
nen (Abb. 91). Hackspuren von Fehlversuchen, bei denen das
Zerteilen des Knochens nicht auf Anhieb gliickte, sind sehr sel-
ten. Feinere Spuren, die wohl mit dem Messer beim Ablosen
von Fleisch oder Durchtrennen von Sehnen entstanden sind,
sind ebenfalls deutlich seltener als Trennspuren. Knochen mit
Bratspuren oder Verkohlungen weisen auf eine Zubereitung
der entsprechenden Korperteile am offenen Feuer hin. Solche
Spuren wurden bei etwa 6% aller Fragmente beobachtet.

6. Grosse und Wuchsform

Uber Grosse und Wuchsform der Tiere kénnen aufgrund
der wenigen Masse keine Aussagen gemacht werden (vgl. Tab.
54-56).

Zusammenfassung Teil 4

Die Tierknochen aus dem «Hebammenhaus» in Kaisten
(AG) konnen fiinf Horizonten zugewiesen werden, von denen
aber nur drei umfangreich genug fiir eine Auswertung waren.
Der édlteste Horizont gehort zu einem Vorgidngerbau aus Fach-
werk und datiert um 1500. Danach wurde ein Steinbau errich-
tet. «Phase 2» des Steinbaues, ein Wiederaufbau nach einem
Brand, kann dendrochronologisch um 1697/98 datiert werden.
«Phase 3» umfasst den Benutzungszeitraum des 18. Jh. und der
ersten Hilfte des 19. Jh. und tiberschneidet sich zeitlich mit
«Horizont V» aus der Alten Landvogtei in Riehen (BS) und Hori-
zont N 4 der Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16 an der
Rittergasse 4 resp. Biumleingasse 3-5 auf dem Basler Miinster-
hiigel. Das ausgewertete Material aus allen Horizonten ist gut
erhalten. Wahrend die Knochen aus dem Horizont des «Vor-

81



gingerbaus» am stdrksten fragmentiert sind, hebt sich der
Bauhorizont «Phase 2» durch die geringe Fragmentierung und
das hohe Durchschnittsgewicht der Knochen deutlich ab.

Die Tierartenzusammensetzung barg einige Uberra-
schungen. Die fiir einfache Lebensverhiltnisse in einem lind-
lichen Umfeld erwarteten Haufigkeiten mit einer starken Do-
minanz von eher élteren Rindern konnte nur in der «Phase 2»
beobachtet werden. Die Bewohner lebten nach dem Brand
und dem Wiederaufbau des Hauses offensichtlich in drmli-
chen Verhiltnissen. Fiir den Horizont des «Vorgingerbaus»
zeichnete sich dagegen der Verzehr von qualitédtvoller Fleisch-
nahrung ab: Uber die Hilfte des Bedarfs wurde durch iltere
Schweine, etwa ein Drittel durch Rinder und der Rest durch
Schaf oder Ziege und Gefliigel (Huhn, Gans, Ente) gedeckt.
Auch das tibrige archédologische Fundmaterial deutet auf eine
wohlhabende biuerliche Oberschicht hin. Man konnte es sich
offenbar leisten, auf dem Hof produzierte Nahrungsmittel
selbst zu verzehren und war im Gegensatz zu den Bewohnern
der nachfolgenden Phase nicht auf den Verkauf qualitativ gu-
ter Fleischstiicke angewiesen. In «Phase 3» sind Reste von Rin-
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dern und nicht ausgewachsenen Schweinen zu gleichen Tei-
len, Schaf/Ziege dagegen eher unbedeutend vertreten; hieraus
ist auf eine Verbesserung der wirtschaftlichen Situation zu
schliessen.

Wildtiere waren fiir die Erndhrung unbedeutend. Erwih-
nenswert sind nur die zahlreichen Gehiduse von Weinberg-
schnecken, die vor allem in «Phase 3» gefunden wurden, deren
Verzehr aber fraglich ist; ferner das Teilskelett eines ca. 3 Monate
alten Hirschkalbes aus dem Horizont des «Vorgdngerbaus».

Die Héufigkeit der Knochenfragmente einzelner Kérper-
regionen erlaubt fir alle ausgewerteten Horizonte eine Deu-
tung als Reste von Speiseabfall. Im Horizont des «Vorgdnger-
baus» konnte bei den Schweineknochen eine spezielle Porti-
onierung nachgewiesen werden, bei der wahrscheinlich je ein
Wirbel und zwei Rippen als «Kotelette» zubereitet wurden. Ty-
pische Trennspuren, die auf eine Axt als Werkzeug hindeuten,
sowie Schnittspuren wurden etwa bei einem Drittel bis der
Hilfte aller Fragmente festgestellt, allerdings nimmt deren
Hiufigkeit von den Rinder- iiber die Schweine- bis zu den
Schaf-/Ziegenknochen ab.

Teil 4: Kaisten



Teil 5: Vergleich der Tierknochen
aus drei neuzeitlichen Horizonten
von Basel, Riehen und Kaisten,
die sich zeitlich iiberlappen

Innerhalb der vorliegenden archdozoologischen Auswer-
tungen gibt es eine zeitliche Uberschneidung fiir die drei neu-
zeitlichen Horizonte von Basel, Riehen und Kaisten. Im Fol-
genden soll das Fundmaterial dieser drei Horizonte in Bezug
auf die Tierartenzusammensetzung, das Alter der geschlachte-
ten Tiere sowie den Schlachtvorgang und die Zubereitung der
Fleischstiicke verglichen werden.

1. Vergleichbarkeit

1.1 Zeitstellung der Horizonte und Charakterisierung der Fund-
orte

Horizont N 4 der Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
an der Rittergasse 4 resp. Baumleingasse 3—5 auf dem Basler
Minsterhiigel kann in den Zeitraum zwischen ca. 1770-1850
datiert werden. Die Knochen von «Horizont V» der Alten
Landvogtei in Riehen (BS) gelangten zwischen ca. 1798-1807 in
den Boden; «Phase 3» des <Hebammenhauses» in Kaisten (AG)
wurde im Laufe des 18. Jh. und in der ersten Hélfte des 19. Jh.
abgelagert. Wahrend mit dem Knochenmaterial aus Basel und
aus der Landvogtei in Riehen die Speisereste einer stddtischen
Oberschicht einmal in einem stddtischen, einmal in einem
landlichen Umfeld erfasst wurden, handelt es sich beim Mate-
rial aus Kaisten um die Nahrungsreste einer bduerlichen Ge-
meinschaft.

Tierknochen sind immer Abbilder von Konsumgewohn-
heiten, wenn es sich wie bei den drei hier vorgestellten Fund-
orten um Speiseabfall handelt. In Kaisten kénnen wir sogar
davon ausgehen, dass die Fleischnahrung wahrscheinlich im
gleichen Haus produziert und konsumiert wurde. Ein Teil der
produzierten Lebensmittel gelangte sicher auf den Markt. Was
an Abfall innerhalb des Hauses auf uns gekommen ist, ist also
mit grosser Wahrscheinlichkeit jener Teil der eigenen Produk-
tion, der nicht fiir den Markt bestimmt war. In Riehen wurde

sicher auch fiir den Markt produziert, aber wohl nicht im Haus
des Landvogts, sondern von den Bauern des Ortes. Im Land-
vogteigebdude wurde wohl ausschliesslich konsumiert. Fiir das
Dorf Riehen kann anhand historischer Quellen zum Vieh-
bestand die Fleischproduktion abgeschdtzt werden, und
gleichzeitig lassen sich aufgrund des Tierknochenmaterials
aus der Landvogtei die Speisegewohnheiten der Oberschicht
in Bezug auf Fleisch ermitteln. In Basel schliesslich wurde das
Fleisch sicher zum grdssten Teil konsumiert, besonders in den
Wohngquartieren der oberen Schichten in der eher dicht be-
bauten Altstadt.

1.2 Erhaltung und Ablagerungsbedingungen

Die Erhaltung der Knochenoberfldchen ist verglichen mit
vorgeschichtlichem Material fiir alle drei hier behandelten Ho-
rizonte als gut zu bezeichnen, wédhrend die Grabungsum-
stinde sowie die taphonomischen Bedingungen verschieden
waren: Auf dem Basler Miinsterhiigel stammt das Fund-
material aus Gartenhorizonten, die mehrfach umgespatet
wurden, weshalb die Knochen grésseren mechanischen Belas-
tungen ausgesetzt waren. Die Knochen wurden sekunddr, d. h.
nach dem Zerkleinern beim Schlachten, Zubereiten und Ver-
zehr des Fleisches, noch weiter fragmentiert. Bei der jahrhun-
dertelangen Lagerung im Freien wurden die Knochenober-
flachen ausserdem relativ stark angegriffen, sodass die Erhal-
tung der Knochen auf dem Basler Miinsterhiigel im Vergleich
zu den beiden anderen Fundorten relativ am schlechtesten ist.
Da auf der Grabung auch kleinste Stiicke erkannt und aufge-
sammelt wurden, wiegt ein Fragment im Durchschnitt nur 3,7 g
(Abb. 92).

Ganz anders war die Situation in Riehen. Hier lagen die
Knochen in einer méchtigen Planieschicht geschiitzt unter
Dach. Sie wurden nur einmal umgelagert und waren kaum me-
chanischen Belastungen ausgesetzt. Eine sekunddre Frag-
mentierung kann weitgehend ausgeschlossen werden, d. h. wir
haben die Knochen so vor uns, wie sie die Bewohner vor beina-
he 200 Jahren weggeworfen haben. Dafiir sprechen auch die
grosse Anzahl vollstdndig erhaltener Knochen und das hohe
Durchschnittsgewicht von 14,6 g'® (Abb. 92).

In Kaisten schliesslich waren die Knochen zwar auch un-
ter Dach deponiert; es handelt sich aber um verhéltnisméssig
diinne Planien und Gehhorizonte, d. h. eine mechanische Be-
lastung und damit eine sekunddre Fragmentierung waren si-
cher gegeben. Die Oberfliche der Knochen ist dementspre-

Riehen (BS), Alte Landvogtei

Abb. 92 Vergleich des Durchschnittsgewich-
I tes (in Gramm) sdmctlicher Fragmente dreier

Basel, Rittergasse

Kaisten (AG), “Hebammenhaus* l

neuzeitlicher Horizonte von verschiedenen
Fundorten, die sich zeitlich iiberlappen:
Riehen (BS), Alte Landvogtei, Horizont V
(ca. 1798-1807) — Basel, Rittergasse, Hori-
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zont N 4 (ca. 1770-1850) — Kaisten (AG),
«Hebammenhaus», Horizont «Phase 3» (18.
Jh. und 1. Hiilfte 19. Jh.). (Vgl. Tab. 15, 17
und 22.)
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Abb. 93 Vergleich der Bestimmbarkeit der Tierknochen dreier neuzeitlicher Horizonte von verschiedenen Fundorten, die sich zeitlich iiber-
lappen: Riehen (BS), Alte Landvogtei, Horizont V (ca. 1798-1807) — Basel, Rittergasse, Horizont N 4 (ca. 1770-1850) — Kaisten (AG),
«Hebammenhaus», Horizont «Phase 3» (18. Jh. und 1. Hilfte 19. Jh.), g%. (Vgl. Tab. 15, 17 und 22.)

chend relativ schlechter erhalten als in Riehen. Das Durch-
schnittsgewicht von 10,3 g ist aber immer noch deutlich héher
als der Wert bei den Knochen vom Basler Miinsterhtigel.

Ein Vergleich der drei Fundorte ist dennoch erlaubt, da
das Material sich beziiglich Datierung, Erhaltung, Grabungs-
qualitdt und Abfallkategorie nicht wesentlich unterscheidet.
Die Fragmentierung ist allerdings aufgrund der Taphonomie
und der Grabungsumstédnde unterschiedlich stark, was Folgen
fiir die Bestimmbarkeit hat: Am Fundort mit der stirksten Frag-
mentierung der Knochen, d. h. auf dem Basler Miinsterhiigel,
liegt der Anteil der bestimmbaren Fragmente deutlich tiefer als
bei den beiden ldandlichen Vergleichsstationen (Abb. 93).

2. Haufigkeiten der Tierarten und Schlachtalter

Die Zusammensetzung der Tierarten im Material aus
Kaisten (AG) unterscheidet sich deutlich von derjenigen auf
dem Basler Miinsterhtigel sowie in Riehen (BS) (Abb. 94). Wiih-
rend auf dem Hof im Aargau die Schweine tiber die Rinder do-
minieren, Gefliigel und Schaf/Ziege dagegen unbedeutend
sind, enthélt das Fundmaterial der beiden baselstddtischen

Fundstellen je etwa zur Hilfte Rinderknochen, ferner einen
Gefliigelanteil von etwa 15% sowie einen Schaf-/Ziegenanteil,
der den Schweineanteil iiberwiegt. Betrachtet man nur die An-
teile der vier wichtigsten Fleischlieferanten Rind, Schwein und
Schaf/Ziege auf Gewichtsbasis, um einer Verfdlschung der Er-
gebnisse durch die unterschiedlich starke Fragmentierung
vorzubeugen, so unterscheidet sich die Tierartenzusammen-
setzung auf dem Aargauer Hof immer noch deutlich von den
Verhiltnissen in Basel-Stadt (Abb. 95): Der Fleischbedarf wur-
de in Kaisten je etwa zur Hilfte durch Schweine und Rinder
gedeckt; Schafe und Ziegen spielten keine Rolle. Dagegen wur-
den in Riehen iiber 80% des Fleischbedarfs durch Kilber ge-
deckt, in Basel 70%. Schafe, wahrscheinlich seltener Ziegen,
waren die ndchstwichtigen Fleischlieferanten; Schweine wa-
ren unbedeutend. In allen drei Fundorten {iberwiegen bei den
wichtigsten Fleischlieferanten jeweils die nicht ausgewachse-
nen Tiere.

Ein interessanter Unterschied zwischen Basel und Riehen
ldsst sich beim Hausgefliigel beobachten. In Basel ist die hédu-
figste Gefliigelart das Huhn, von dem drei Viertel aller Frag-
mente stammen. In Riehen dagegen sind Hiithner- und Génse-
knochenfragmente beinahe gleich hdufig, sie sind mit je etwa

Riehen (BS), Alte Landvogtei — B Total Hausgefltigel
[@ Schaf/Ziege
Basel, Rittergasse ] _ [ Schwein
ORind
Kaisten (AG), “Hebammenhaus* | —-
0 20 40 60 80 100

Abb. 94 Vergleich der prozentualen Anteile der wichtigsten Haustierarten (inkl. Gefliigel) in drei neuzeitlichen Horizonten von verschiede-
nen Fundorten, die sich zeitlich tiberlappen: Riehen (BS), Alte Landvogtei, Horizont V (ca. 1798-1807) — Basel, Rittergasse, Horizont N 4 (ca.
1770-1850) - Kaisten (AG), «Hebammenhaus», Horizont «Phase 3» (18. Jh. und 1. Hdilfte 19. Jh.), n%. (Vgl. Tab. 15, 17 und 22.)
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Abb. 95 Vergleich der prozentualen Anteile der wichtigsten Haustierarten (ohne Gefliigel) in drei neuzeitlichen Horizonten von verschiede-
nen Fundorten, die sich zeitlich iiberlappen: Riehen (BS), Alte Landvogtei, Horizont V (ca. 1798-1807) - Basel, Rittergasse, Horizont N 4 (ca.
1770-1850) - Kaisten (AG), «<Hebammenhaus», Horizont «Phase 3» (18. Jh. und 1. Hdilfte 19. Jh.), g%. (Vgl. Tab. 15, 17 und 22.)
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Abb. 96 Fleischarme Erndhrung armer
ldndlicher Bevilkerungskreise, Hauptnah-
rungsmittel sind Breispeisen, Brot und Ge-
miise. «Von schmaler Nahrung», Holzschnitt
des Petrarca-Meisters, um 1520. (Nach Wiswe
1970, 42.)

einem Drittel am gesamten Hausgefliigelbestand beteiligt. En-
ten und Tauben sind deutlich héufiger als in Basel, die Enten
vermutlich auch deshalb, weil auf den Riehener Teichen und
Bédchen Wasservogel gut zu halten waren. Aus Kaisten liegen
nur zwei Hithnerfragmente vor.

Fiir die stadtische Oberschicht sind offensichtlich hohe
Anteile von Kalb und Hausgefliigel an der Fleischnahrung ty-
pisch. Auf dem einzigen bisher untersuchten Bauernhof findet
sich mit einem hohen Anteil von Schweinefleisch gerade aus-
gewachsener Tiere ebenfalls eine gute Fleischqualitit, aller-
dings sind die fleischreichsten Korperregionen dort selten ver-
treten.

Leider sind bisher erst wenige Fundorte aus dieser Zeit
archdobotanisch untersucht worden; ein weiteres Problem der
Erndhrungsforschung — die Frage nach dem Verhéltnis von
pflanzlicher zu tierischer Nahrung — kann deshalb bis jetzt
nicht ndher behandelt werden. Moglicherweise wurde auf dem
Bauernhof nur selten Fleisch gegessen, die Oberschicht aus

Teil 5: Vergleich Basel, Riehen, Kaisten

Basel verzehrte dagegen reichlich und haufig Fleisch (Abb. 96
und 97).

3. Zerlegen und Zubereiten

Bei der Erfassung der Fragmente fiel der unterschiedlich
hohe Anteil von Knochen mit Schlachtspuren im Material aus
Basel bzw. aus Riehen auf, der fiir Riehen doppelt so hoch ist
wie im Material aus Basel (Abb. 98). Drei Viertel aller Fragmen-
te aus Riehen wiesen Schlachtspuren auf, wobei es zwischen
den wichtigsten Haustierarten nur geringe Unterschiede be-
ziiglich der Héufigkeit von Schlachtspuren gab. In Basel wie-
sen dagegen die Rinderknochen deutlich hdufiger Schlacht-
spuren auf als die Knochen von Schweinen und Schafen/Zie-
gen. Das Material aus Kaisten liegt hinsichtlich der Haufigkeit
von Schlachtspuren genau zwischen den Werten aus Basel und
aus Riehen. Vergleicht man die Werte der Schlachtspurhéufig-

Abb. 97 Erndhrung wohlsituierter Bevolke-
rungskreise. Auf dem Tisch finden sich fast
ausschliesslich Fleischgerichte in unter-
schiedlichen Zubereitungsformen wie Schin-
ken, Wiirste, Braten. Man beachte vor allem
die Spanferkel, den Schweinekopf und die
ganze, wohl gebratene Gans auf dem Tisch.
Uber dem Feuer wird ein weiteres ganzes
Schwein am Spiess gebraten. «Die fette Kii-
che», Kupferstich von Pieter Breughel d. A.,
1563. (Nach Wiswe 1970, 117.)
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Abb. 98 Vergleich der Knochenanteile mit Schlachtspuren je Tierart in drei neuzeitlichen Horizonten von verschiedenen Fundorten, die sich
zeitlich iiberlappen: Riehen (BS), Alte Landvogtei, Horizont V (ca. 1798-1807) — Basel, Rittergasse, Horizont N 4 (ca. 1770-1850) — Kaisten
(AG), «<Hebammenhaus», Horizont «Phase 3» (18. Jh. und 1. Hdlfte 19. Jh.), n%. (Vgl. Tab. 61).

keiten mit den Werten der Durchschnittsgewichte fiir die ein-
zelnen Fundorte (vgl. Abb. 92), so zeigt sich eine Uberein-
stimmung der Kurvenverldufe. Dies spricht fiir einen Zusam-
menhang zwischen der Fragmentierung der Knochen und der
Héufigkeit von Schlachtspuren an den Fragmenten. Wihrend
die Héufigkeit der Schlachtspuren nach der Einlagerung der
Knochen in den Boden gleich bleibt, kann die Anzahl der Frag-
mente nach diesem Zeitpunkt durch sekunddre Fragmentie-
rung im Boden zunehmen. Knochen, die nur einer sehr geringen
oder keiner sekunddren Fragmentierung ausgesetzt waren,
wie in Riehen, weisen dann relativ gesehen mehr Schlacht-
spuren pro Tierart auf als solche, die sehr stark sekundir
fragmentiert worden sind, wie das Material aus Basel. Die un-
terschiedliche Haufigkeit von Knochen mit Schlachtspuren an
den drei Fundorten ist also ein lagerungsbedingtes Phdnomen
und hat nichts mit der Schlachttechnik zu tun. Dagegen ist die
unterschiedliche Héufigkeit von Schlachtspuren an den Kno-
chen von Rindern, Schweinen, Schafen und Ziegen aus Basel -
die am Material aus Kaisten nicht und aus Riehen kaum
beobachtet wurde — nicht lagerungsbedingt.

Zusammenfassung Teil 5

Das Tierknochenmaterial, welches vorliegend miteinan-
der verglichen wurde, stammt aus drei sich zeitlich tiber-
schneidenden neuzeitlichen Horizonten der Rittergasse 4 resp.
Bdumleingasse 3-5 in Basel (Horizont N 4), Alte Landvogtei
(«Horizont V») in Riehen (BS) und des «Hebammenhaus»
(«Phase 3») in Kaisten (AG). Alle drei Horizonte enthielten Ma-
terial, das im 18. oder friithen 19. Jh. in den Boden gelangt ist.
Die Vergleichbarkeit ist aufgrund der Ausgrabungsqualitét, der
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Erhaltung des Materials und der vorgefundenen Abfall-
kategorie (es handelt sich in allen drei Fillen um Speiseabfall)
gewihrleistet. Unterschiedliche taphonomische Bedingun-
gen, die mit der Lagerung unter Dach bzw. im Freien und ver-
schieden starken Umwilzungen des Materials nach der Einla-
gerung in den Boden zusammenhingen diirften, fiihrten im
Ergebnis v. a. zu einer verschieden starken Fragmentierung!'®
der Knochen, die wiederum die Bestimmbarkeit beeinflusste.

Hohe Anteile von Kalb- und Gefliigelknochen im Fund-
material unterscheiden die beiden Fundorte der stddtischen
Oberschicht (Basler Miinsterhiigel und Landvogtei in Riehen
(BS) vom Material aus dem Bauernhaus in Kaisten (AG), das
sich etwa zur Hilfte aus Schweine- und Rinderknochen zu-
sammensetzt. Die Hélfte bis vier Flinftel der Knochen aller drei
Fundstellen stammen von nicht ausgewachsenen Haustieren.
Auch im ldndlichen Milieu kam Fleisch von jungen Schweinen
auf den Tisch, allerdings nicht die beste Qualitit; diese wurde
moglicherweise verkauft.

Die interessante Frage nach dem Verhiltnis von tierischer
und pflanzlicher Nahrung, das in Kreisen der stddtischen
Oberschicht sicher deutlich anders war als im einfachen bau-
erlichen Milieu, bleibt zukiinftigen Arbeiten vorbehalten. Da
die Erhaltungsbedingungen fiir pflanzliche Reste (mit Ausnah-
me von verkohltem Material, das aber nur durch Schlimmen
geborgen werden kann) in Trockenbdden sehr viel schlechter
sind als fiir Tierknochen, fehlen bis jetzt entsprechende Aus-
wertungen, sodass man nur auf zukiinftige Fundstellen hoffen
kann. Auch in den hier verglichenen drei neuzeitlichen Hori-
zonten waren — abgesehen von den Tresterresten aus der Alten
Landvogtei in Riehen, die ihre Erhaltung der raschen Ein-
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sedimentation an Ort und unter Dach verdanken'™ - keine

auswertbaren Pflanzenreste vorhanden.

Teil 5: Vergleich Basel, Riehen, Kaisten



Teil 6: Entwicklung der Vieh-
haltung in der heutigen Nord-
westschweiz und den angren-
zenden Gebieten unter dem
Einfluss der Industrialisierung

1. Einleitung

Wie bereits in den vorhergehenden Kapiteln angedeutet,
sind in der Neuzeit Produktions- und Konsumationsort von
Nahrungsmitteln oft nicht mehr identisch'®’. Das archio-
zoologisch ausgewertete Material gibt Auskunft tiber die Kon-
sumgewohnheiten der Menschen beziiglich Fleisch zu einem
bestimmten Zeitpunkt an einem bestimmten Ort und erlaubt
nur indirekte Riickschliisse auf die Produktion. Hierfiir miis-
sen andere Quellengattungen wie z. B. Viehstatistiken, Preis-
und Abgabelisten usw. beigezogen werden, um den histori-
schen Rahmen zu beschreiben, wiahrend dem sich das archédo-
logische Fundgut abgelagert hat. In diesem letzten Teil der Ar-
beit soll der allgemeine historische Rahmen fiir die Entwick-
lung des Viehbestandes im Raum Basel und in der heutigen
Nordwestschweiz sowie dem angrenzenden Ausland im 17. bis
20. Jh. dargestellt werden, soweit er aus oben genannten Quel-

len erschlossen werden kann. Kiinftige archdozoologische
Auswertungen von neuzeitlichem Material, von denen hof-
fentlich noch weitere folgen werden, kénnen dann vor diesem
Hintergrund eingeordnet und damit verglichen werden.

2. Historische Quellen

Als Quellen wurden nur publizierte Texte berticksichtigt,
die zwei Kriterien erfiillen mussten: Sie sollten moglichst aus
dem Grossraum Basel stammen und zeitlich genau zuweisbar
sein. Innerhalb des gespannten historischen Rahmens werden
die grossen politischen Ereignisse nur insofern beriicksichtigt,
als sie auf die landwirtschaftliche Entwicklung in diesem
Raum einen entscheidenden Einfluss hatten. Wichtigste Quel-
len waren vor allem Viehstatistiken, die ab der zweiten Hailfte
des 18. Jh. relativ regelmadssig, fiir die Zeit davor jedoch nur ver-
einzelt vorhanden sind. Viehstatistiken aus Dorfern im Raum
Basel (Kanton Basel-Stadt und Basel-Land), Aargau und in
Stidbaden wurden zusammengestellt, sofern sie absolute Zah-
len fiir die wichtigsten Haustierarten Pferd, Rind, Schwein,
Schaf und Ziege enthielten (Abb. 99). Viele der dlteren statisti-
schen Erhebungen vor dem 19. Jh. zéhlten nur den Bestand an
Grossvieh, d. h. Pferden und Rindern; die meisten Quellen bis
ins 20. Jh. hinein erfassen weder Gefliigel, noch Hunde, Katzen
oder Kaninchen.

In Kochbiichern finden sich manche dieser in den Vieh-
statistiken nicht erfassten Haustiere hdufig wieder, ausserdem
sind auch Fische, Wildtiere, Krusten- und Schalentiere, die den

1700 (1725 1750 1775 |1800 1825 |1850
| I | | | [ -
1725 1750 1775 1800 |1825 1850 |1875

tLéng_ernbruckr(BL)
Biel-Benken (BL) |

11875

1900 [1925
N
1925 1945 1960 ‘1985

11945'1960
[ 1] 1

Todtnauberg (D)
Holzen (D)

Lupsingen (BL N
‘Hemmiken (BL) \
(Eimeldingen (D) |
|Kt. Aargau, gesamt
Ettingen (BL)
Haagen (D)
Binzen (D)
'Haltingen (D)
Riehen (BS)

‘Bennwil (BL)

Aesch(BL)
'Brombach (D)
Efringen (D)

Huttingen (D)

Abb. 99 Ortschaften im Grossraum Basel, von denen Viehstatistiken zur Verfiigung stehen. (Fiir den Kanton Aargau liegen Statistiken des
gesamten Viehbestandes vor.) Wegen der Liicke im zweiten Viertel des 18. Jh. setzt die statistische Auswertung erst um 1750 ein, vgl. Abb. 101-
105 (fiir Huttingen D liegen bereits Werte aus dem letzten Viertel des 17. Jh. vor, hier nicht dargestellt, vgl. Tab. 67). — Zur Lage der Ortschaften

s. Abb. 100.
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Abb. 100 Lage der Ortschaften im Grossraum Basel, von denen Viehstatistiken zur Verfiigung stelien, sowie Fliche des Kantons Aargau
(gerastert), fiir den Statistiken des gesamten Viehbestandes vorliegen, vgl. AbD. 99 und Tab. 67. Von den einzeln markierten Ortschaften im Kt.
Aargau ist der Anteil der Ziegen am gesamten Viehbestand bekannt, vgl. Abb. 107. — Zeichnung: Ch. Stegmiiller. — Massstab 1 : 400'000.
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Speisezettel bereicherten, aufgefiihrt. Kochbiicher geben in-
teressante Hinweise auf Zubereitungsmethoden, deren Spuren
sich am Tierknochenmaterial zum Teil feststellen lassen. Die
Kochbiicher wenden sich an eine des Lesens kundige wohlha-
bende Schicht, biirgerlich oder gutbiirgerlich, sodass die Ver-
héltnisse der einzelnen Tierarten untereinander oder tiber-
haupt das Vorkommen bestimmter Tiere wie z. B. Strauss (Uni-
versal-Kochbuch 1732) nicht auf die alltdgliche Erndhrung
breiter Bevolkerungsgruppen iibertragen werden diirfen. Oft
wurden Kochbiicher auch fiir spezielle Anldsse zusammenge-
stellt und enthielten deshalb nur Festtags- und Sonntags-
speisen. Dennoch sind Kochbiicher, obwohl noch wenig er-
forscht, eine aussagekriftige Quelle fiir archédozoologische
Auswertungen, auch was Wertschdtzung und Beliebtheit be-
stimmter Tiere, bestimmter Altersklassen von Tieren oder be-
stimmter Teile am Tierkorper in der Erndhrung und der Volks-
medizin betrifft. Es wurden vier Kochbiicher systematisch
erfasst'®, von denen zwei im Raum Basel entstanden sind
(Anonym [ca. 1790] und Sporlin 1811), eines im Raum Bern (Ber-
nisches 1745) und ein weiteres in Mitteldeutschland (Univer-
sal-Kochbuch 1732). Weitere Quellen wie Zehntlisten, Abga-
ben- und Zinsbiicher, Inventare und dhnliches mehr wéren fiir
die Frage der Entwicklung des Viehbestandes ebenfalls héchst
interessant. Diese Quellen sind aber zu einem grossen Teil
unpubliziert und deshalb nur schwer zuginglich. Orts-
chroniken und -karten geben einen Einblick in die Erwerbs-
und Bevolkerungsstruktur, wodurch Verbindungen mit Ent-
wicklungen im Viehbestand méglich sind. Aussagekréftiges
statistisches Material {iber Fragen der Preisbindung, des
Fleischkonsums und des Handels ist meist nur fiir grossere
Rdaume oder Epochen vorhanden. Zahlreiche Arbeiten zu die-
sem Thema sind bereits publiziert'®.

1960-85-)|]:|—< o
1945-60‘0—{:D—‘ o
1925-45 1
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3. Entwicklung des Viehbestandes von 1700 bis 1985

Alle zugédnglichen Zahlen iiber den Viehbestand in Dor-
fern zu bestimmten Zeiten wurden auf Prozentwerte umge-
rechnet, wobei die Summe der Pferde, Rinder, Schweine, Scha-
fe und Ziegen 100% ist (vgl. Abb. 99 und Tab. 67). Die unter-
suchten Dorfer sind im Kanton Basel-Stadt: Riehen; im Kanton
Basel-Land: Aesch, Bennwil, Ettingen, Hemmiken, Pfeffingen,
Langenbruck, Lupsingen, Biel-Benken; in Siidbaden: Hal-
tingen, Rotteln-Haagen, Eimeldingen, Brombach, Binzen,
Huttingen, Efringen, Holzen und Todtnauberg'?® (Abb. 100).
Aus dem Kanton Aargau liegen mehrere Statistiken fiir den
Viehbestand des ganzen Kantons vor (Aargau 1954). Diese Pro-
zentwerte wurden fiir Abschnitte von je 25 Jahren Dauer mit
Hilfe von «box and whisker plots» dargestellt (siehe S. 50). Nach
1925 wurden die Werte, entsprechend den einschneidenden
geschichtlichen und wirtschaftlichen Ereignissen, jeweils fiir
die Abschnitte 1925-1945, 1945-1960 sowie fiir die Zeit seit 1960
zusammengefasst. Fiir die unten folgenden Beschreibungen
sind die Wertebereiche innerhalb der Kastchen (die jeweils
50% der Daten enthalten) massgebend. Die separat liegenden
Punkte geben die Extremwerte an.

3.1 Beobachtungen an den Haustierarten Pferd, Rind, Schwein,
Schaf und Ziege

Pferd (Abb. 101)

Der Anteil der Pferde schwankt zwischen o und 10%. Ab
etwa 1750—75 nimmt der Anteil der Pferde leicht zu, bis er zwi-
schen 1800-1825 einen ersten Hochststand erreicht; danach

Abb. 101 Entwicklung des Pferdeanteils
von 1750 bis 1985 im Grossraum Basel, n%.
(100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein,
Schaf und Ziege.) Die Unterschiede zwi-
schen zwei Zeitabschnitten sind mit 95-pro-
zentiger Wahrscheinlichkeit signifikant, so-
fern sich die Vertrauensintervalle (gera-
stert) nicht iiberlappen. Vgl. Abb. 100 (Lage

1850-75 1
1825-50 1 =
1800-25{ o— | }o
1775-18001 @ | }©
1750-75 1 B
: . 1
0 5 10 15
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nimmt er wieder ab auf unter 5% um 1900. Seit 1945 bewegt sich
der Anteil der Pferde unter den Haustieren auf null zu.

Rind (Abb. 102)

Deutlich stdrkeren Schwankungen unterworfen ist der
Rinderanteil. Dieser liegt vor 1800 unter 50%, der Median sogar
unter 40%. Er bleibt bis um 1800 auf diesem Niveau, um dann
im 19. Jh. bestidndig auf ein sehr hohes Niveau von tiber 60%
anzusteigen; der Hohepunkt wird um 1900 erreicht. Bis in die
60er Jahre unseres Jahrhunderts betrdgt der Rinderanteil kon-
stant etwa 55%; seit 1960 nimmt er ab. Die stdrksten Schwan-
kungen zeigt der Rinderanteil im 19. Jh. mit einer langfristigen
Zunahme sowie seit 1960 mit einer allgemeinen Abnahme. Da-
zwischen liegen die Werte der Rinderanteile dicht beieinander.
Vor der Mitte des 18. Jh. sind die Schwankungen ebenfalls er-
heblich, dies konnte aber an der geringen Zahl von ausgewer-
teten Quellen liegen.

Schwein (Abb. 103)

Die Schweineanteile erreichen im 18. Jh. kaum je Werte
tiber 20%, meistens liegen sie darunter. Ab ca. 1825-1850 stei-
gen die Schweineanteile leicht an bis auf etwa 25%, zwischen
1900 bis 1960 nehmen sie nochmals um etwa 5% zu. Ab 1960
ldsst sich ein sehr starker Anstieg bis auf 50%, allerdings bei einer
grossen Schwankungsbreite, feststellen. Die Schwankungs-
breiten sind sonst eher gering, nur in den Zeitraumen 1800-
1825, 1900-1925 und 1945-1960 sind sie grosser. Insgesamt neh-
men die Schweineanteile langsam aber stetig, nach 1960 stark
zu.

Schaf (Abb. 104)
Von allen untersuchten Tierarten zeigen die Anteile der

Schafe die stdrksten Schwankungen. Der Anteil liegt zu Beginn

des untersuchten Zeitraums auf einem hohen Niveau von etwa

1925-45 1 d:D—' O
1900-25 1 @D—O
1875-1900 1 O—D:’—fo
Abb. 102 Entwicklung des Rinderanteils PaR0-19
von 1750 bis 1985 im Grossraum Basel, n%. 1825-50 - \:D
(100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein,
Schaf und Ziege.) Die Unterschiede zwi- 1800-25 1 O—-D—-io
schen zwei Zeitabschnitten sind mit 95-pro-
zentiger Wahrscheinlichkeit signifikant, so- 1775-1800 T @m
fern sich die Vertrauensintervalle (gera- [I:I
stert) nicht iiberlappen. Vgl. Abb. 100 (Lage 1750-75 7

der Ortschaften, deren Viehstatistiken zur
Verfiigung standen) und Tab. 67.

0 10 20 30 40 50 60 70 80

1960-85 1 of | — o
1945-60 1 o J}l=o

1925-4517 o | o

1900-25 |

1875-1900 1

o Tt

o T o

wo{[}o
ml

Abb. 103 Entwicklung des Schweineanteils 1850-75
von 1750 bis 1985 im Grossraum Basel, n%. 1825-50 1
(100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein,
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35% (siehe Tab. 67) und steigt bis 1800 noch auf iiber 40% an.
Im19. Jh. nimmt der Anteil, nur von einem kleinen Anstieg zwi-
schen 1850-1875 unterbrochen, auf fast null ab; dieser Trend
setzt sich in der ersten Hilfte des 20. Jh. fort. Erst nach 1960
kann wieder ein ganz kleiner Anstieg beobachtet werden.

Ziege (Abb. 105)

Bei den Ziegen ldsst sich kein so eindeutiger Trend
beobachten wie bei den anderen vier Haustierarten. Vor 1800
ist das Bild aufgrund der geringen Zahlenbasis sehr uneinheit-
lich. Danach sind immer Ziegen vorhanden, aber der Anteil
schwankt immer stark zwischen o und 15%. Ein extrem hoher
Wert von 35% ist fiir den Zeitraum 1850-1875 aus dem Dorf
Lupsingen (BL) iiberliefert, einem typischen Heimarbeiterdorf
(s. unten). Am stdrksten schwanken die Ziegenanteile zwi-
schen 1850-1875 sowie nach dem Zweiten Weltkrieg; nach 1960
sinken die Anteile wieder ab.

1960-85 {] |0

3.2 Interpretationsmodelle und wirtschaftshistorischer Abriss

In diesem Teil soll versucht werden, die Entwicklung der
Anteile der wichtigsten Haustiere mit jenen Ereignissen in ei-
nen Zusammenhang zu stellen, die allgemein unter dem Be-
griff «Industrialisierung» zusammengefasst werden. Die Ein-
teilung in verschiedene Zeitabschnitte folgt dabei Mattmdiiller
(1989), mit Ergdnzungen fiir das 20. Jahrhundert.

Getreidebau in der Zeit vor 1750

Vor 1750 war der Kunstwebstuhl im Raum Basel zwar
schon seit fast 100 Jahren bekannt (Mattmiiller 1989, 87), die
Struktur der Bauerndoérfer war aber immer noch von weitge-
hender Selbstversorgung bestimmt und Heimarbeit von gerin-
ger Bedeutung; der wichtigste Faktor war der Anbau von Brot-
getreide (Huggel 1979, 78). In allen Dérfern galt die Dreifelder-
wirtschaft, d. h. es folgten sich in dreijdhrigem Turnus zwei mal

1945-60 ﬂ_‘ ¢
1925-45 ']}3
1900-25 ':}D
1875-1900 4]  |—o©
L ] '—() O
1850-75 Gd | Abb. 104 Entwicklung des Schafanteils von
1825-50 1 _ 1750 bis 1985 im Grossraum Basel, n%.
(100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein,
1800-25 1 0—1 I J—(O Schaf und Ziege.) Die Unterschiede zwi-
schen zwei Zeitabschnitten sind mit 95-pro-
1775-1800 (Bl:l:l—() zentiger Wahrscheinlichkeit signifikant, so-
fern sich die Vertrauensintervalle (gera-
1750-75 1 l:l:) stert) nicht iiberlappen. Vgl. Abb. 100 (Lage
T T T T T 1 der Ortschaften, deren Viehstatistiken zur
0 10 20 30 40 50 60 Verfiigung standen) und Tab. 67.
1960-85 ﬂ]——v 0o
1945-60 P ‘ o
1925-45 D —| | [H O
1900-25 }l I }———" O
1875-1900 'BD:]—O
= 1 O @,
1BSI=FE D Abb. 105 Entwicklung des Ziegenanteils
1825-50 1 [:D von 1750 bis 1985 im Grossraum Basel, n%.
(100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein,
1800-25 D) Schaf und Ziege.) Die Unterschiede zwi-
schen zwei Zeitabschnitten sind mit 95-pro-
1775-1800 # zentiger Wahrscheinlichkeit signifikant, so-
fern sich die Vertrauensintervalle (gera-
1750-75 1 l::l stert) nicht iiberlappen. Vgl. Abb. 100 (Lage
! J ! L der Ortschaften, deren Viehstatistiken zur
0 10 20 30 40 Verfiigung standen) und Tab. 67.
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Ackerfriichte und einmal Brache auf allen Dorfickern, und
zwar von allen Bauern jeweils nach gemeinsamer Absprache
(Freivogel 1932, 27). In den Dorfern lebten vor allem zwei
Schichten: Die Bauern, die tiber geniigend eigenes Land und
Vieh verfiigten, um sich selbst versorgen zu kénnen, und die
Tauner oder Tagelohner, die nur eine kleine Landwirtschaft
unterhielten und sich nebenher noch andere Formen des Aus-
kommens suchen mussten, meist als Hilfskrifte bei den Bau-
ern, manchmal auch als Handwerker (Mattmiiller 1983, 42). Bei
den Bauern wurde manchmal noch unterschieden zwischen
Vollbauern, die iiber einen ganzen Zug zum Pfliigen verfiigten
(vier Ochsen) und Halbbauern, die nur iiber zwei Ochsen ver-
fiigten und damit nur einen halben Pflug stellen konnten. Zwei
Drittel bis drei Viertel aller Einwohner eines Dorfes gehorten in
der Regel zur Schicht der Tauner (Mattmiiller 1989, 82). Alle ge-
eigneten Fliachen einer Dorfflur unterstanden dem Zelgzwang,
d. h. sie waren mit Getreide bebaut (Mattmidiller 1989, 83). Der
Anbau von Brotgetreide wurde von der Obrigkeit streng tiber-
wacht, da ein bestimmter Teil davon als Zehnter und Boden-
zins abgegeben werden musste. Das am hdufigsten angebaute
Getreide war Dinkel (Mattmiiller 1983, 45).

Viehhaltung spielte nur eine untergeordnete Rolle
(Konold und Hackel 1990, 177) und wurde eher extensiv betrie-
ben, wie die hohen Anteile von Schafen zeigen (Brugger 1956,
80). Wichtig waren vor allem die Rinder, bevorzugt die Ochsen,
die man zum Pfliigen brauchte. Ausserdem war der Anfall von
Dung fiir die Felder sehr wichtig, wie zahlreiche Rechtsstreitig-
keiten zu diesem Thema zeigen. Milch war nur ein Nebenpro-
dukt und wurde hauptsdchlich fiir den Eigenbedarf verbraucht
bzw. zu Butter weiterverarbeitet. Kdse produzierten in der Re-
gel nur Alpwirtschaften. Der Viehbesatz pro Einwohner war
nicht allzu hoch. Selbst wohlhabende Bauern hatten in der Re-
gel nur ein bis zwei Pferde, vier Ochsen, zwei bis drei Milchkii-

1 7ahlreiche Bau-

he und ein oder zwei Kélber im Stall stehen
ern besassen tiberhaupt keine Milchkuh. Im Dorf wurden zu-
sdtzlich viele Schafe gehalten, die ein eigener Hirte betreute.
Der Wollverkauf war oft die einzige Moglichkeit der Bauern
und Tauner, Bargeld zu erwirtschaften. In manchen Dérfern in
glinstiger Lage, vor allem im Jura, wurden Hunderte von Scha-
fen gehalten. Die Schweinehaltung war eher unbedeutend.
Manche Dorfer unterhielten einen eigenen Schweinehirten.

Ziegen wurden hingegen kaum gehalten. Diese aus den iibri-
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gen historischen Quellen erschlossene Bedeutung der einzel-
nen Haustierarten stimmt mit den Trends der Viehstatistik
trotz schlechter Zahlenbasis gut tiberein (vgl. Abb. 102 und
104): Hohe Schafanteile und relativ geringe Rinderanteile sind
charakteristisch fiir diesen Zeitabschnitt.

Die Anzahl der Rinder wurde durch das Angebot an Futter
limitiert. Alle Tiere weideten ausschliesslich auf abgeernteten
Ackern oder auf der Dorfallmend, Schweine und Ziegen ver-
mutlich auch im Wald, obwohl die Waldweide von der Obrig-
keit hdufig verboten wurde, weil die Tiere das Aufkommen von
jungen Bdaumen erheblich gefihrdeten und so zu einer Uberal-
terung des Baumbestandes beitrugen. Meist sah der Bewei-
dungsplan eine Frithweide auf dem eigentlichen Ackerland bis
Mirz oder April vor, danach den Wechsel des Viehs in den Wald
oder auf die Dorfallmend, die oft in schlechtem Zustand war
(Freivogel 1932, 28), und nach der Ernte wieder die Spitweide
auf den Stoppelédckern. Problematisch gestaltete sich die Fiit-
terung im Winter. Heu war praktisch nicht vorhanden, da es —
ausser im Jura - in der Regel keine Mdhwiesen gab (Huggel
1979, 96). Uber den Winter mussten die Tiere mit Stroh gefiittert
werden, was natiirlich vollig unzureichend war und zu Ge-
wichtsabnahmen fiihrte (Konold und Hackel 1990, 177). Als
Streu wurden Ersatzstoffe wie Laub, Sdgemehl, Moos usw. ver-
wendet, da das Stroh als Futter verwendet werden musste
(Konold und Hackel 1990). Wegen der unzureichenden Fiitte-
rung waren die Tiere wesentlich kleiner und leichter als heute.
Lebendgewichte von etwa 250 kg fiir eine Kuh und vielleicht
350 kg fiir einen Stier diirften die Regel gewesen sein (Brugger
1956, 71). Heute wiegt eine Milchkuh etwa 600 kg, Zuchtstiere
konnen bis tiber 1200 kg wiegen. Die Milchleistung war eben-
falls bedeutend geringer als heute, zum einen, weil nur von
Mirz bis Oktober Milch fiir das Kalb produziert wurde, zum
anderen, weil die Tiere nicht auf hohe Milchleistung hin ge-
ziichtet wurden und deshalb pro Tier nur etwa 2000 Liter Milch
pro Laktationsperiode zu bekommen war (Brugger 1956, 72;
Huggel 1979, 133). Von einer differenzierten Rassenbildung, wie
sie heute nach Milch- oder Fleischrindern erfolgt, konnte
nicht die Rede sein. Die Kiihe waren nicht viel grisser als 1,25
Meter Schulterhéhe und wohl meist von brauner Farbe. Wahr-
scheinlich gab es je nach Region verschiedene Ausprigungen,
die heute als «Landschléige» bezeichnet werden (Abb. 106).

Abb. 106 Darstellung eines Rindes eines
einfachen
Schulterhohe, schlankem Kérperbau und
geringer Milchleistung. Kalenderbild (Holz-
schnitt), Kopie des 16. Jh. nach Hans Sebald
Beham (1500-1550). (Nach Bentzien 1990,
Abb. 73.)

«Landschlages» mit geringer
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Heimarbeiterindustrie, Kartoffelanbau und Ziegenhaltung seit
der Mitte des 18. Jh. (1750-1825)

Nach der durch Getreidemissernten verursachten land-
wirtschaftlichen Krise in den 1730er-Jahren setzten massive
Verdnderungen ein: Die Heimarbeit wurde auf dem Land im-
mer mehr zu einem wichtigen Erwerbszweig, den vor allem die
Tauner ausiibten, um sich ein regelmissiges Nebeneinkom-
men zu sichern. Die grossen Textilverlage in Basel oder in Zell
im Wiesental lieferten das Rohmaterial sowie die entsprechen-
den Geratschaften aufs Dorf und holten die fertigen Produkte —
in der Basler Landschaft meist Seidenbdnder, im Badischen
eher Baumwollstoffe — wieder ab. Dadurch gelangte erstmals
Bargeld in die Hinde der Tauner, das sie investieren konnten:
Sie erwarben hédufig etwas Kleinvieh, meist Ziegen, bei denen
das Verhdltnis von Futtermenge und -qualitdt zu Milchertrag
wesentlich giinstiger ist als bei Rindern, oder kauften sich ei-
nen «Einschlag» (s. unten). Mattmiiller konnte nachweisen,
dass gleichzeitig mit dem Aufschwung der Heimarbeiter-
industrie der Fleischverbrauch in den Dorfern mit hohem
Heimarbeiteranteil deutlich anstieg, was ein Zeichen fiir einen
hoheren Lebensstandard ist (Mattmiiller 1989, 91). «Einschldge»
waren eingezdunte Felder innerhalb der eigentlichen Dorfzelg,
die einem einzigen Besitzer tiberlassen wurden, der dariiber
frei verfiigen konnte, d. h. sie waren aus dem System der Drei-
felderwirtschaft ausgegliedert (Huggel 1979, 3). Da dem Dorf
dadurch Ackerfliche verloren ging, mussten die Einschlédge
mit Geld bezahlt werden, tiber das die Heimarbeiter, auch
«Posamenter» genannt, verfiigten (Mattmiiller 1983, 46). In ei-
nigen Gebieten waren in begrenztem Umfang auch neue Ein-
schldge im Wald erlaubt. Auf den Einschldgen wurden zuneh-
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Abb. 107 Anteil der Ziegen am gesamten Viehbestand in verschiede-
nen Dorfern des Kantons Aargau aufgrund der Viehzihlung von
1833, n%. (100% = Summe von Pferd, Rind, Schwein, Schaf und Zie-
ge. Literatur: Aargau 1954.) Die starken Schwankungen zwischen
einzelnen Dorfern héngen vor allem mit dem unterschiedlich hohen
Anteil der Heimarbeiter zusammen: Je grosser der Anteil von Heim-
arbeitern, desto mehr Ziegen wurden gehalten. (Vgl. Mattmiiller 1983.)
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mend Kartoffeln angebaut (Mattmiiller 1989, 92), die zuvor nur
in kleinem Umfang in privaten Géarten kultiviert worden wa-
ren. Kartoffeln hatten gegeniiber dem Getreide mehrere ent-
scheidende Vorteile, welcher sich die Bevolkerung nach der
Missernte von 1770 und der darauf folgenden Krise bewusst
wurde: Auf Kartoffeln wurde kein Zehnter erhoben (Freivogel
1932, 29); man brauchte die Bauern mit ihren Ziigen zum Pflii-
gen nicht in Anspruch zu nehmen (Mattmdiller 1983, 54), son-
dern konnte alle Arbeit selbst verrichten. Kartoffeln ergaben
einen hoheren Hektarertrag als Getreide und waren weniger
empfindlich gegen Nédsse. Aber auch der Anbau von Futter-
pflanzen, v. a. Klee, begann sich durchzusetzen (Mattmiiller
1989, 92). Da die Heimarbeiter kein Getreide anbauten, konn-
ten sie ihre Tiere nicht mit Stroh tiber den Winter bringen. Des-
halb waren sie gezwungen, auf den Einschldgen auch Futter-
pflanzen anzubauen. Dies hatte einen besseren Erndhrungs-
stand der Tiere zur Folge, was wiederum zu hoheren Milch-
leistungen fithrte. Manche Einschldge wurden auch in Wiesen
umgewandelt, auf denen Heu gemacht wurde, was jedoch
nicht im Sinn der Obrigkeit war, denn die basellandschaftliche
Einschlagerlaubnis von 1764, die wichtigste Reform des Boden-
rechts im 18. Jh. (Huggel 1979), war urspriinglich dazu gedacht,
den armen Bevolkerungsteilen den Anbau von lebenswichti-
gen Grundnahrungsmitteln zu ermdglichen.

Die Folge der verbesserten Erndhrung war eine starke Be-
volkerungszunahme in den Dorfern mit hohem Heimar-
beiteranteil, die vor allem auf einer geringeren Sterblichkeit
beruhte (Mattmiiller 1989, 89). Viele Dorfer blieben aber wei-
terhin den alten Mustern verhaftet, besonders die eher reiche-
ren wie z. B. Riehen mit seiner Ndhe zum Absatzmarkt Basel
(vgl. S. 75 ff. und Abb. 85). In den Viehstatistiken kommt diese
Entwicklung durch die stark schwankenden Anteile der Rinder
(Abb. 102) bzw. der Schafe (Abb. 104) klar zum Ausdruck. Die
typischen Heimarbeiterdorfer lagen vor allem in landwirt-
schaftlich ungiinstigeren Gebieten, d. h. in grosserer Hohe wie
z. B. im Jura (Mattmiiller 1983, 50), verkehrsgeografisch entle-
gen, auf schlechteren Boden oder aber in der Ndhe eines Textil-
zentrums wie z. B. Zell im Wiesental oder St. Gallen. Ihr Vieh-
besatz lasst im Vergleich zu den Bauerndérfern mit traditionel-
ler Wirtschaftsweise einen hoheren Ziegenanteil erkennen
(Abb. 107). Besonders deutlich ist dieser Unterschied in
Lupsingen mit einem Ziegenanteil von 35%, einem der
Heimarbeiterdorfer, in denen mehr als 50% der Bevolkerung
zumindest teilweise ihren Lebensunterhalt durch Heimarbeit
bestritten (Mattmiiller 1983, 43). In diesen Dorfern war die An-
zahl der Ziegen pro 100 ha Flurland mit durchschnittlich 34,7
Tieren etwa dreieinhalbmal so hoch wie in den klassischen
Bauerndorfern mit durchschnittlich nur 9,8 Tieren pro 100 ha
Flurland (Mattmiiller 1983, 46). Durch die Heimarbeiter kam es
erstmals seit dem Dreissigjdhrigen Krieg zu wesentlichen In-
novationen in der Landwirtschaft, ohne dass allerdings die al-
ten Anbaustrukturen mit der Ausrichtung auf Getreideselbst-
versorgung sich wesentlich verdndert hitten (Mattmiiller 1989,
91). Von einer «Industrialisierung» der Landwirtschaft — chara-
kterisiert durch Neuerungen wie Stallhaltung, Umstellung auf
Milchwirtschaft, intensive Obst- und Gemiisekulturen, Anbau
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von Futtermitteln und Handelsgewiéchsen fiir den Verkauf
(z. B. Raps) sowie Kartoffeln und Hackfriichten (Riiben) — kann
deshalb zu dieser Zeit noch nicht gesprochen werden.

Milchwirtschaft seit der Mitte des 19. Jh. (1825-1900)

Im Verlauf des 19. Jh. kam es aus verschiedenen Griinden
zu einer Intensivierung der Viehhaltung, vor allem der Milch-
viehhaltung. Bei einem Blick auf die Viehstatistiken ldsst sich
diese Entwicklung sehr deutlich erkennen am starken Riick-
gang der Schafanteile von {iber 40% bis auf unter 5% um 1900
(Abb. 104) und der gleichzeitigen kontinuierlichen Zunahme
der Rinderanteile bis auf {iber 55% (Abb. 102). Beim Rinder-
bestand nimmt der Anteil der Ochsen zugunsten der Milchkii-
he ab (Abb. 109). Die Griinde fiir diese Entwicklung sollen hier
kurz angesprochen werden: Zum einen gingen den Bauern
durch die zunehmende Zahl von Heimarbeitern, die in man-
chen Dorfern bis zu einem Viertel der Bevolkerung ausmach-
ten, billige Arbeitskrifte verloren. Dies zwang dazu, von der ar-
beitsintensiven Getreidewirtschaft mehr auf die weniger
personalaufwendige Viehzucht umzustellen. Zum anderen er-
schloss die Eisenbahn das Land; dadurch wurden einerseits
neue, entferntere Absatzmadrkte fiir Milch, Kise, Gemiise und
Obst zugidnglich, andererseits gelangten Billigimporte von Ge-
treide und Wein ins Land, die die Preise der einheimischen
Produkte ruinierten und den Getreideanbau nicht mehr loh-
nend machten (Aargau 1954, 375; Konold und Hackel 1990,178).
In den Dorfern mit hohem Heimarbeiteranteil hatte sich der
Anteil der Ackerflichen gegeniiber dem Anteil der Griin-
landflichen aufgrund der innovativen Wirtschaftsweise der
Heimarbeiter schon verringert. Das Verhiltnis von Acker zu
Wiese betrug schon bei der Zdhlung 1774 in einem Bauerndorf
1,5 : 1, in einem von Heimarbeitern gepréigten Dorf aber 1: 1,1
(Mattmiiller 1983, 45). Dies begiinstigte die Umstellung auf in-
tensivere Grossviehhaltung. Zunehmend mussten die Abga-
ben wie der Zehnte nicht mehr in Naturalien, sprich v. a. Ge-

treide und Wein, geleistet werden, sondern konnten — bis zur
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endgiiltigen Ablosung des Zehntsystems — mit Geld bezahlt
werden. Deshalb war es von staatlicher Seite nicht mehr not-
wendig auf die Einhaltung des Zelgzwanges zu achten, was
dazu fiihrte, dass die Dreifelderwirtschaft sich aufloste und je-
der Bauer freier wirtschaften konnte. Viele ehemalige Ackerfli-
chen wurden in der Folge in Wiesen umgewandelt. Auf diesen
weideten v. a. Kiihe. Die Schafhaltung ging stark zurtick, da fiir
Wolle keine lohnenden Preise mehr bezahlt wurden (Weber
1932, 549), alle guten Wiesenflidchen fiir Rinder bendtigt wur-
den und die kargen Béden, die besonders im Jura als Schafwei-
den gedient hatten, wegen des hohen Aufwandes oft aufgege-
ben wurden. Fortschrittliche Bauern griindeten Land-
wirtschaftsvereine und propagierten bei den gehaltenen Tie-
ren eine Zucht durch Auslese, v. a. bei Schafen und Rindern
(Abb. 108), ausserdem den vermehrten Anbau von Futtermit-
teln, die Stallhaltung von Rindern und die kiinstliche Diingung
des Bodens mit Mergel, Gips und anderem Material. Durch
Stallhaltung und Fiitterung mit Klee und Heu gibt eine Kuh bis
zu dreimal mehr Milch als bei Wald- und Stoppelweide (Frei-
vogel 1932, 29). Im Kanton Aargau wurden schon ab 1819, vor
allem aber ab 1844 Primien an Viehziichter fiir gute Zucht-
leistungen gezahlt (Aargau 1954, 375). Der Landwirtschaftliche
Verein in der Basler Landschaft, gegriindet 1817, bevorzugte die
gescheckten Rassen gegeniiber den einfarbig braunen, rithmte
den grossen Milchertrag der Oberldnder Kiihe und gab genaue
Richtlinien heraus, welche Kuhrasse bei welcher Verwendung
zu bevorzugen sei, so die Freiburger Kiihe bei Stallfiitterung,
die Brienzer Kiihe fiir den Weidegang und die Berner Rasse
zum Einspannen (Weber 1932, 376).

Diese Entwicklungen fiihrten zu einer verstdrkten Vieh-
haltung und einem erhéhten Ausstoss von Milch und Kise so-
wie des Nebenproduktes Diinger. Durch die intensive Kise-
produktion und den verstirkten Kartoffelanbau fielen viele
Abfallprodukte an, die die Schweinehaltung begiinstigten
(Brugger 1956, 78). Es wurde zwar weniger Getreide angebaut,
dies aber auf ertragreicheren Boden, die ausserdem besser ge-
diingt wurden, wodurch der Ertrag pro Hektar stieg. Die Mog-

Abb. 108 Auf der Schweizerischen Land-
wirtschaftsausstellung in Luzern 1881 pri-
miertes Thurgauer Braunvieh. Der Kérper-
bau des Tieres ist infolge gezielter Zucht und
verbesserter Erncdhrung deutlich krdftiger
als bei dem Tier auf Abb. 106. (Nach C. H.
Baer, Postkarte, R. u. P Herzog und Chri-
stoph Merian Verlag, Basel 1994.)
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Abb. 109 Anteil der Ochsen und Stiere am gesamten Rinderbestand in der heutigen Nordwestschweiz und angrenzenden Gebieten aufgrund
von Viehstatistiken einzelner Ortschaften (bzw. des gesamten Kanton Aargau) aus der Zeit von 1709-1962, n%. (Literatur vgl. Anm. 110.)
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lichkeit des Absatzes von Obst und Gemdise in den stidtischen
Zentren mit einem zunehmenden Anteil von Arbeitern, die
nicht selbst landwirtschaftliche Giiter produzierten, fiihrte zu
einer Zunahme des Obst- und Gemiiseanbaus (Aargau 1954,
376). Nach der Landwirtschaftskrise von 1880 verstirkten sich
diese Entwicklungen noch. Erst jetzt entstand, was heute das
Bild der Schweiz prigt: die Konzentration auf Milchvieh (Aar-
gau 1954, 376).

Krisenmanagement in der ersten Hdilfte des 20. Jh. (1900-1945)

Die Zeit zwischen ca. 1900 und dem Ende des Zweiten
Weltkrieges ist geprigt von Krisen: Erster Weltkrieg, Weltwirt-
schaftskrise, Zweiter Weltkrieg. Auf dem Landwirtschafts-
sektor bewdhrte sich die Ziege als Krisentier, als «Milchkuh des
Kleinen Mannes». Der Trend zur Kartoffel als Grundnahrungs-
mittel, v. a. in Ballungsrdaumen, bestand weiter; auch die Tier-
zucht entwickelte sich weiter und die Diingemethoden wurden
verbessert. Dazu kam der zunehmende Mechanisierungsgrad
der Landwirtschaft mit dampf- oder spritbetriebenen Dresch-
maschinen, Riibenzerstiicklern, ersten Traktoren usw. Die Mo-
torisierung war aber noch nicht sehr weit fortgeschritten, wie
die bis in die dreissiger Jahre hohen Pferdeanteile sowie die
vielen Zugochsen zeigen (Abb. 109). Der durchschnittliche
Ochsenanteil unter den Rindern betrug um 1850 in der Nord-
westschweiz bis zu 14%, um 1900 noch 5% und um 1950 nur
noch 1% (Brugger 1956, 73).

Konsolidierung nach dem Zweiten Weltkrieg (1945-1960)

Es dauerte je nach Region bis 1960, ehe die Landwirt-
schaft wieder so weit konsolidiert war, dass an die Erfolge bei
der Tierzucht vor dem Zweiten Weltkrieg angekniipft werden
konnte. Ein Blick auf die Entwicklung der Tierartenanteile
zeigt, dass im Zeitraum zwischen ca. 1900 und 1960 bei allen
Arten ein Plateau erreicht wurde, d. h. die Anteile der einzelnen
Tierarten am gesamten Viehbestand verdnderten sich nicht
mehr. Ausgenommen sind die Ziegenanteile, die besonders im
Zeitraum 1945-1960 sehr unterschiedlich hoch sind.

Rationalisierung und Mastviehhaltung seit 1960

Erst ab ca. 1960 lassen sich in der Landwirtschaft Entwick-
lungen beobachten, die als «Industrialisierung» im engeren
Sinn bezeichnet werden kénnen: Die zunehmende Motorisie-
rung macht Pferde und Zugochsen tiberfliissig. Es findet eine
Spezialisierung statt auf einzelne lohnende Tierarten, in unse-
rem Raum v. a. Milchvieh und Mastschweine. Der Anteil der
Bauern an der Dorfbevolkerung nimmt ab, der Anteil der Tiere
pro Bauer nimmt sehr stark zu. Diese Tiere werden im Stall ge-
halten, was Futter spart, das Melken erleichtert und weniger
Flache bendtigt. Das Futter muss nicht mehr selbst angebaut
werden, sondern wird gekauft, Betonbdden im Stall verringern
das Problem der Streubeschaffung. Milchzentralen und Ge-
nossenschaften rationalisieren die Aufbereitung und den Ver-
trieb der landwirtschaftlichen Produkte. Entfernungen zwi-
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schen Hersteller und Verbraucher zu {iberbriicken ist nicht
linger ein Problem. Tiere und Futter werden importiert, die
Endprodukte wie Milch, Kise, Fleisch und die Nebenprodukte
Dung bzw. Giille exportiert. Uber die Fortsetzung dieser Ent-
wicklung bis hin zum Embryonentransfer von Hochleistungs-
kithen kann regelmissig in den Zeitungen gelesen werden,
weshalb nicht nédher darauf eingegangen werden soll. In der
Viehstatistik spiegelt sich diese Entwicklung durch die sehr
starke Zunahme der Schweineanteile auf ca. 50% deutlich wi-
der (Abb. 103). Die Rinderanteile streuen sehr weit, was die un-
terschiedliche Spezialisierung in einzelnen Dorfern anzeigt.

3.3 Gefliigel, Fisch und Wildtiere

Uber die Bedeutung dieser Arten gibt es keine statisti-
schen Zahlenangaben. Fiir das 18. Jh. lassen sich aber anhand
der Kochbuchliteratur einige Hinweise finden, die zumindest
einen Eindruck von der Haufigkeit des Verzehrs ermoglichen.
Gefliigel konnte im Grunde genommen jeder Tauner hinter
dem Haus halten und nach Bedarf schlachten oder verkaufen;
ob er das auch tat, ist unbekannt. Anders standen die Dinge bei
Fisch und Wild; nur wer iiber Jagdrechte oder iiber Fisch-
nutzungsrechte verfiigte, hatte Zugang zu dieser Nahrungs-
quelle, und das war in der Regel die Oberschicht (Freivogel
1932, 11). Auf den Mirkten grosserer Orte und Stddte wurden
Fisch und Wild sicher gehandelt, wie wir von verschiedenen
Preislisten wissen; aber da im 18. Jh. Transport und Lagerung
von Fleisch nur begrenzt moglich waren, beschriankte sich das
Angebot auf Saisonware. Nicht umsonst finden sich in den
Kochbiichern immer wieder Hinweise darauf, wie man Rind-
fleisch in einen falschen Hirschpfeffer verwandeln oder
Hirschfleisch besonders lange aufbewahren kann, um auch
ausserhalb der Saison tiber diese Kostlichkeit verfiigen zu kén-
nen: «Einige sieden das Wildpreth, welches sie lange aufbehal-
ten wollen, in Weiss-Bier-Essig, lassen es kalt werden, und set-
zen es in den Keller, also bleibet es neun bis 10 Wochen, die gros-
sen Beine aber muss man davon abschneiden. Sie legen auch
wohl das frische Wildpreth in einen Hafen, pfeffern es wohl,
schiitten guten Wein-Essig dariiber, beschweren es ziemlich
starck mit Steinen, saltzen es aber nicht, und setzen es in den
Keller: Es soll auf diese Art den gantzen Sommer durch in der
grossesten Hitze gut und dauerhafft bleiben» (Universal-Koch-
buch 1732, 61).

Wie gross sind nun tatsdchlich die Anteile von Fisch,
Hausgefliigel, Wildgefliigel und den iibrigen Wildtieren bezo-
gen auf alle Rezepte in den vier ausgewerteten Kochbiichern?
Bemerkenswert ist die gute Ubereinstimmung der Anteile,
besonders beim Hausgefliigel (Abb. 110). Zwischen 12% und 17%
aller Rezepte sind Gefliigelgerichte. Beim Fisch sind die Anteile
etwas hoher. Der Wildtieranteil liegt zwischen 9% und 15%. In
allen Fillen ausser im Universal-Kochbuch ist der Hase das am
hiufigsten genannte Wildtier, in letzterem ist es das Wild-
schwein.

Vergleicht man diese Ergebnisse mit den aufgrund des
archdozoologischen Materials vom Basler Miinsterhiigel und
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Abb. 110 Anteil der Fische, des Hausgefliigels und der Wildtiere an simtlichen Rezepten von vier Kochbiichern aus Basel, Miillhausen (F),
Bern und Halle (D). Pro Rezept wurde jeweils nur der Hauptbestandteil einmal gezdhlt (100% = sdmtliche Rezepte eines Kochbuches). Die
Wildtiere sind unterschieden nach Wildsdugern (Hase, Wildschwein, Hirsch etc.) und Wildgefliigel (Wachteln, Singvogel, Rebhuhn,

Auerhuhn etc.). (Vgl. Tab. 68.)

aus der Alten Landvogtei Riehen ermittelten Zahlen, dann fillt
die sehr gute Ubereinstimmung der Zahlen fiir das Haus-
gefliigel ins Auge (Abb. 110). Bei den Fischen ist aus methodi-
schen Griinden (die Fischknochen konnen auf den Grabungen
nur durch Schlammen zuverldssig geborgen werden, was bei
den hier bearbeiteten Fundstellen nicht moglich war) kein Ver-
gleich moglich. Der Wildtieranteil im Fundmaterial ist aller-
dings immer deutlich geringer als in der Kochbuchliteratur.
Dies konnte ebenfalls ein methodisches Problem sein: In den
Kochbiichern war man bemiiht, méglichst von jeder Tierart,
die tiberhaupt verzehrt wurde, mindestens ein Rezept abzu-
drucken. Dies wird an den vielen Tierarten, die in den Rezep-
ten nur einmal oder zweimal vorkommen, deutlich. Da die An-
zahl der Rezepte nicht allzu hoch ist — sie schwankt zwischen
ca. 90 bis iiber 500 — ergibt sich bei Prozentberechnungen z. B.
fiir Fisch schon ein gewichtiger Anteil, wenn nur zehn Arten je
einmal erwdahnt werden. Die aufgrund der Rezepte in den
Kochbiichern berechneten Anteile fiir Fisch und Wildtiere
diirften also hoher liegen, als es der Bedeutung dieser Tier-
gruppen bei der Erndhrung der bessergestellten Bevolke-
rungsteile tatsdchlich entspricht. Diese Einschrankung gilt fiir
die vertretenen Haustiere nicht, da in den Rezepten immer nur
die gleichen vier oder fiinf Arten vorkommen. Deshalb stimmt
wahrscheinlich der Anteil des Hausgefliigels bei den Rezepten
aus der Kochbuchliteratur so gut mit dem archdozoologisch
ermittelten Anteil tiberein, wiahrend das fiir Wild und Fisch
nicht gilt und aus oben erwihnten Griinden auch nicht erwar-
tet werden darf.

Zusammenfassung Teil 6

In diesem Teil der Arbeit wurde der Versuch unternom-
men, die Entwicklung des Viehbestandes aufgrund statisti-
scher Daten, v. a. von Viehzdhlungen im Zeitraum von ca. 1650
bis ca. 1975 im Raum Basel, Stidbaden und Aargau, zu verfol-
gen. Diese Entwicklung weist mehrere markante Wendepunkte
auf und ldsst sich etwa in sechs Phasen einteilen. In einer er-
sten Phase, die von etwa 1650 bis 1750 dauert, ist in allen Dor-
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fern des untersuchten Raumes die Landwirtschaft stark auf
den Anbau von Brotgetreide ausgerichtet. Viehhaltung spielt
nur eine untergeordnete Rolle und wird eher extensiv betrie-
ben. Dies zeigen die hohen Schafanteile und niedrigen Rinder-
anteile. Ein Haupthinderungsgrund fiir eine intensivere Vieh-
haltung ist der Mangel an Griinland und damit an geeignetem
Futter, v. a. im Winter. Die zweite Phase (1750-1825) ist gepragt
durch schleichende Verdnderungen im landwirtschaftlichen
System, ausgelost durch die innovationsfreudigen Heimarbei-
ter, die, unterstiitzt durch die «Einschlagserlaubnis» der Obrig-
keit, erstmals die Moglichkeit haben, tiber die Nutzung des ei-
genen Landes individuell zu entscheiden und damit den Zelg-
zwang zu liberwinden. Als Nebenerwerb verfiigen die Heimar-
beiter {iber kleine landwirtschaftliche Betriebe, die sich v. a.
auf Kartoffelanbau und Ziegenhaltung mit Futtermittelanbau
stiitzen. Dadurch kommt es zu einer Zunahme von Griinland
und einer Abnahme des Getreideanbaus. Traditionell ausge-
richtete Dorfer existieren aber weiterhin in der gleichen Regi-
on, wie z. B. das in Teil 3 ausfiihrlicher vorgestellte Dorf Riehen
mit seiner Ndhe zum grossen stddtischen Absatzmarkt von Ba-
sel. Nach 1825 bis ca. 1900 tibernehmen die Bauern von den
Alpbetrieben den Trend zur intensiven Viehhaltung und begin-
nen in grossem Rahmen mit der Milchviehhaltung. Begiinstigt
bzw. forciert wird der Umschwung durch die Einfuhr von aus-
landischem Billiggetreide via Eisenbahn, die Auflésung des
Zelgzwanges, die verbesserte Zucht der Tiere und die neuen,
stddtischen Absatzmadrkte fiir Milch, Butter und Kése. Gleich-
zeitig nehmen Obst- und Gemiisebau ebenfalls zu; Absatzge-
biete sind auch hier die stadtischen Mérkte. Zwischen 1900
und 1945 dndert sich grundsétzlich nicht viel in der Landwirt-
schaft, da zahlreiche Krisen (Erster Weltkrieg, Weltwirtschafts-
krise, Zweiter Weltkrieg) bewdltigt werden miissen. Erst ca.
1960 wird in der Viehwirtschaft wieder der Vorkriegsstand er-
reicht. Ab diesem Zeitpunkt kann im Bereich der Landwirt-
schaft erstmals von einer eigentlichen Industrialisierung ge-
sprochen werden, d. h. Rationalisierung (weniger Bauern mit
mehr Vieh und grosseren Flachen), Motorisierung bzw. Me-
chanisierung, intensive Stallhaltung, Spezialisierung einer-
seits auf Fleisch, Fett oder Milch bei den einzelnen Tierarten,

97



andererseits auf einzelne Zweige der Landwirtschaft wie
Milchwirtschaft, Mastviehhaltung oder Obst- und Gemiise-
bau.

Uber die Bedeutung von Gefliigel, Fisch und Wildtieren
geben die statistischen Daten keine Auskunft. Hier muss auf
eine andere Quellengattung, die Kochbiicher, zuriickgegriffen
werden. Bei der Analyse von Kochbiichern kénnen trotz me-
thodischer Probleme realistische, mit den archdozoologischen
Ergebnissen {ibereinstimmende Zahlen fiir den Verzehr von
Hausgefliigel ermittelt werden. Fiir Fisch und Wild gilt dies
nicht.

In diesem Teil der Arbeit konnte durch die Auswertung
von Viehstatistiken vor dem Hintergrund der politischen und
wirtschaftlichen Ereignisse, die fiir die Landwirtschaft im
Grossraum Basel priagend waren, ein wirtschaftshistorischer
Rahmen geschaffen werden, in welchen die Ergebnisse der Tei-
le 2 bis 5 eingepasst werden konnen. Nur die Kenntnis der Rah-
menbedingungen ermdéglicht es zu erkennen, dass z. B. im
Dorf Riehen noch am Ende des 18. Jh. traditionell gewirtschaf-
tet wurde, wihrend gleichzeitig in anderen Dorfern schon eine
Modernisierung der Landwirtschaft eingesetzt hatte. Ereignis-
se wie der Brand eines Bauernhauses im Aargau konnten zu
einer Verarmung der Bewohner fiihren, sodass sie wohl ge-
zwungen waren, ihre landwirtschaftlichen Produkte teilweise
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zu verkaufen. Dieser Verkauf ausser Haus ldsst sich anhand der
Zusammensetzung der Tierknochenfragmente wahrschein-
lich machen, bei denen die qualitidtvollsten Teile fehlen.

Damit die Ergebnisse von archédozoologischen, bauge-
schichtlichen und archédologischen Untersuchungen mit der
historischen Entwicklung eines Raumes und einer Epoche
sinnvoll in Verbindung gebracht werden kénnen, ist es ent-
scheidend, dass alle beteiligten Fachrichtungen und Diszipli-
nen zusammenarbeiten. Archéologische, archéozoologische
und vor allem auch an neuzeitlichem Material bisher noch
kaum durchgefiihrte archédobotanische Untersuchungen sind
ebenso Teil der Geschichtswissenschaft wie die Erforschung
historischer Schrift- und Bildquellen. Sie kdnnen nicht nur
wertvolle Ergdnzungen zur bekannten historischen Entwick-
lung bieten, sondern eréffnen durch ihre unterschiedlichen
methodischen Ansitze ganz neue Quellengattungen, die die
Moglichkeit bieten, Geschichte auch als Alltagsgeschichte, als
Erndhrungsgeschichte, als Geschichte einzelner Gebdude, Ge-
genstinde und Gewohnheiten farbiger und lebendiger zu ge-
stalten. Nur wenn alle Quellengattungen berticksichtigt wer-
den, kann uns eine moglichst umfassende und dabei doch
moglichst detailgetreue Rekonstruktion vergangener Lebens-
welten gelingen.

Teil 6: Einfluss der Industrialisierung
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Farbtafel

Basel, Rittergasse/Bdumleingasse (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16):

1 Firbung der Knochen in den keltischen und romischen Horizonten. Beispiele fiir die Farbeinteilung in die Kategorien «weiss» (im Bild
links), «rot- braun» (Mitte) und «dunkel»(rechts).

2 Unterschiedliche Firbung der Tierknochen. Prdamaxillare eines Rindes, das aus drei verschiedenen Knochen zusammengesetzt werden
konnte (keltischer Horizont K 5, FK 21396).

3 Pathologie. Rinderbecken mit Coxarthrose (keltischer Horizont K 5, FK 21334).

Riehen (BS), Alte Landvogtei:

4 Bratspuren an beiden Enden der Hinterextremitdit eines Schweines. Man erkennt deutlich, wie weit der Knochen mit Fleisch bedeckt war
und deshalb nicht angesengt werden konnte (neuzeitlicher Horizont V, FK 19171).
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Das Manuskript wurde im Mirz 1995 beendet; danach wur-
den nur noch die wichtigsten Neuerscheinungen eingearbei-
tet.

Die Zahl bezeichnet die Laufnummer mit Grabungsjahr, un-
ter welcher eine Grabung bei der Archédologischen Bodenfor-
schung des Kantons Basel-Stadt gefiihrt wird.

Es handelt sich um die Grabungen Bdumleingasse 3-5, 1990/
18, Rittergasse 4, 1991/19 und Rittergasse 4, 1992/16. Literatur
zu den einzelnen Grabungsetappen: JbSGUF 74, 1991, 249;
JbSGUF 75, 1992, 197 f.; JbSGUF 76, 1993, 192; Moor, Rentzel,
Richner in: Jud 1994; E. Deschler-Erb und K. Richner, «<Murus
Gallicus - Vorbericht zu den Grabungen 1990 bis 1992», JbAB
1991, 29-33. Definitive Vorlage des Befundes: Richner i.V.
Furger-Gunti 1979; Furger-Gunti 1980, 131-184; Hecht 1989. Ei-
nen guten Uberblick iiber die Forschungsgeschichte bieten
Ludwig Berger, Guido Helmig, «Die Erforschung der augus-
teischen Militarstation auf dem Basler Miinsterhiigel», in:
B. Trier (Hrsg.), Die romische Okkupation nordlich der Alpen
zur Zeit des Augustus. Kolloquium Bergkamen 1989, Miinster
1991.

Die Ausdriicke «(spdt)keltisch» und «romisch» sind hier — fiir
die Grabungen am Murus Gallicus im Besonderen und fiir die
heutige Nordwestschweiz und angrenzende Gebiete im All-
gemeinen — primdr als chronologische Hilfsbegriffe verwen-
det: Als «romisch« werden Horizonte bezeichnet, die seit dem
zweiten Jahrzehnt v. Chr. entstanden sind, d. h. seit der Zeit,
in der im Gefolge des Alpenfeldzuges des Drusus und Tiberius
massive Prasenz reguldrer romischer Truppen in der Region
nachgewiesen werden kann (z. B. Dangstetten); Horizonte,
die frither entstanden sind, werden als «(spdt)keltisch» etiket-
tiert. — Eine ethnische Identifizierung der Verursacher der je-
weiligen archéologischen Spuren auf dem Basler Miinster-
hiigel ist damit nicht zwingend verbunden. Die Frage nach
dem Nacheinander oder Nebeneinander von einheimischen
Zivilisten bzw. unabhingigen oder aufstindischen Kriegern,
keltischen Hilfstruppen der Romer und romischen Beamten
oder Offizieren, reguldren romischen Einheiten und romi-
schen Zivilisten kann sinnvollerweise nur im Zusammen-
hang mit allen tibrigen Grabungen auf dem Miinsterhiigel
angegangen werden. Manche dieser Grabungen harren aber
noch der Aufarbeitungen, andere, dltere Grabungen, aus de-
nen schon Ergebnisse publiziert sind, miissen noch einmal
kritisch tiberpriift werden.

Der Loeffelplan von 1857/1859 hiélt einen Teil der Gartenanla-
gen aus diesem Zeitraum bildlich fest (Richner i.V., Abb. 125).
Die nicht sehr zahlreichen Funde aus Eingriffen (meist
Pfostenlochern) wurden bei den jeweiligen Horizonten, von
denen aus die einzelnen Eingriffe erfolgten, mitgezahlt.
Knochen, die nicht als anthropogene Auslese in die Horizon-
te gelangten, wurden bei der statistischen Auswertung nicht
berticksichtigt, sind aber im Tabellenanhang dokumentiert.
Dazu gehoren das Skelett eines Maulwurfs (Talpa europaea)
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11
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sowie Reste eines Gewdlles mit Knochen von Amphibien und
Kleinnagern aus dem Horizont K 1. Zur Beschreibung der Ho-
rizonte vgl. den Faltplan am Ende des Buches (entspricht
Richner i.V,, Tafel 1, mit Erginzungen fiir die Horizonte aus
der Alten Landvogtei von Riehen und dem «Hebammen-
haus» in Kaisten).

Alle folgenden Datierungen erfolgten anhand der Keramik
und Kleinfunde (Matteotti in: Richner i.V.).

Einige Fundkomplexe umfassen zwei oder mehr der spit-
keltischen Horizonte K 1 bis K 7; diese konnten nicht fiir die
Auswertung einzelner Horizonte, wohl aber fiir das Total aller
keltischen Knochen mitberticksichtigt werden, s. Tab. 1.

Das Enddatum fiir den jlingsten neuzeitlichen Horizont N 5
wird durch den Bau des heute noch stehenden Schulhauses
im Neorenaissancestil im Jahre 1885 gegeben.

Rigert 1995; Rigert und Wilchli 1996; Ebersbach 1996; W. Fa-
solin, D. Wilchli und E. Rigert, unpublizierte archidologische
und baugeschichtliche Dokumentation, Abteilung Hausfor-
schungsgruppe der Freiwilligen Bodenforscher der Frick-
talisch-Badischen Vereinigung fiir Heimatschutz und Heimat-
kunde. Ich danke E. Rigert fiir das Uberlassen der Tierknoch-
en und manche anregende Diskussion wihrend der Auswer-
tung.

Die Frage nach der Art des Uberganges zwischen beiden
Siedlungen - zeitliche Uberlappung, nahtloser Ubergang
oder Hiatus — kann beim heutigen Forschungsstand nicht be-
antwortet werden.

Die neueste archiologische Literatur zu Basel-Gasfabrik: Jud
1994; Peter Jud, Norbert Spichtig, «Vorbericht iiber die Gra-
bungen 1990 in der spitkeltischen Siedlung Basel-Gas-
fabrik», JbAB 1990, 20-26; dieselben, «Vorbericht tiber die
Grabungen 1991 in der spitkeltischen Siedlung Basel-Gas-
fabrik», JbAB 1991, 24-28; dieselben, «Vorbericht iiber die Gra-
bungen 1992 in der spitkeltischen Siedlung Basel-Gasfabrik»,
JbAB 1992, 19-35; Peter Jud, «Vorbericht iiber die Grabungen
1993 in der spitkeltischen Siedlung Basel-Gasfabrik», JbAB
1993, 19-24. — Zu Augusta Raurica: R. Laur-Belart, Fiihrer
durch Augusta Raurica, bearbeitet von L. Berger, 5. Aufl., Ba-
sel 1988; vgl. auch Jahresberichte aus Augst und Kaiseraugst.
Archidozoologische und archdobotanische Arbeiten zu Basel-
Gasfabrik und Augusta Raurica: Breuer 1992, Lehmann und
Breuer i. V. (a), Lehmann und Breuer i. V. (b), Deschler-Erb et
al. 1991, S. Deschler-Erb 1991a, S. Deschler-Erb 1991b, Furger
und Deschler-Erb 1992, Gridel 1989, M. Iseli, «Makroreste aus
der spitkeltischen Siedlung Basel-Gasfabrik» (Arbeitstitel),
Dissertation Botanisches Institut der Universitit Basel, in
Vorbereitung, S. Jacomet, «Verkohlte Pflanzenreste aus einem
romischen Grabmonument vor dem Osttor in Augst (Augusta
Rauricorum)», JbAK 6,1986, 7-53; Schibler et al. 1977, Schibler
1986, Schibler und Furger 1988, Schibler und Schmid 1989,
Schibler 1989, Schmid 1973, Schmid und Zeller 1979, B. Stopp
und J. Schibler, «Archdozoologische Auswertung spitlatene-
zeitlicher Knochenkomplexe: gegenwirtiger Forschungs-
stand und Perspektiven», in: Jud 1994, 82-91; Stopp i. V.

Vgl. z. B. Pudek 1980, 107 ff.; V. Quade, «Die Tierknochen aus
der Kloake der Liibecker Fronerei (15. bis 17. Jahrhundert)»;
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Liibecker Schriften zur Archédologie und Kulturgeschichte 8,
1984, 105 ff.; A. Rheingans und H. Reichstein, «Untersuchun-
gen an Tierknochen aus mittelalterlichen bis neuzeitlichen
Siedlungsablagerungen in Liibeck»; Liibecker Schriften zur
Archéologie und Kulturgeschichte 21,1991, 143-181; H. Reichst-
ein, «Tierknochenfunde aus Kloaken und Brunnenverfiil-
lungen mittelalterlicher bis frithneuzeitlicher Stidte Nord-
deutschlands», in: J. Schibler, J. Sedlmeier und H.-]. Spycher,
Festschrift fiir H.-R. Stampfli, 183-196, Basel 1990.

Neues Nummern- & Adressbuch der Stadt Basel, Im Auftrag
einer hohen Regierung herausgegeben, Basel 1862, 117 s. v.
Rittergasse Nr. 4. G. Helmig, «,Hinter dem Miinster im
gesslin“ — Angelpunkt der Basler Frithgeschichte», Basler
Stadtbuch 1982, Basel 1983, 202.

Vgl. fiir die spétkeltische Zeit Stopp i. V;; fiir die romische Zeit
u. a. Fischer und Ebnéther 1995; Deschler-Erb und Schrioder-
Fartash i. V.

Einige Stiicke konnten im Naturhistorischen Museum Basel
bestimmt werden, hierfiir sei Dr. Engdsser herzlich gedankt.
Ebenso sei Ph. Morel, Neuenburg, herzlich gedankt fiir seine
Hilfe bei der Bestimmung einiger schwieriger Stiicke und die
Erlaubnis, seine Vergleichssammlung benutzen zu diirfen.
Ausnahmen bilden die nicht trennbaren Knochen von Schaf/
Ziege (Ovis/Capra) sowie Reste von Fischen, Amphibien und
Kleinsdugern, die z. T. nur bis auf die Gattung oder die Fami-
lie bestimmt werden konnten. Da es sich aber um sichere
Haus- bzw. Wildtierfragmente handelt, wurden sie bei der
Auswertung zu den «bestimmbaren» gezéhlt.

Habermehl 1975. Der Zahnbestand der Kiefer wurde codiert
nach dem System der AZA in Schleswig, vgl. z. B. Prummel
1993, 39.

U. Lemppenau, Geschlechts- und Gattungsunterschiede an
Becken mitteleuropdischer Wiederkduer, Miinchen 1964;
Boessneck et al. 1964; W. Prummel und H.-J. Frisch, «A Guide
for the Distinction of Species, Sex and Body Size in Bones of
Sheep and Goat», Journal of Archaeological Science 13, 1986,
567-577.

Inv.-Nr. 1582. Die Widerristhohe wurde berechnet nach
Boessneck und v. d. Driesch 1974.

Inv.-Nr1. 2426. Die Kuh war 18 Jahre alt und hatte ein Lebend-
gewicht von 340 kg.

H.-P. Uerpmann, «The ,Knocod“ system for processing data
on animal bones from archaeological sites», in: R. H.
Meadow, M. A. Zeder, Approaches to faunal analysis in the
Middle East, Peabody Museum Bulletin 2, 1978, 149-167.

Das Durchschnittsgewicht aller Knochen schwankt in der Re-
gel auf neueren Grabungen, auf denen nicht geschlammt
wurde, zwischen 10 g und 25 g. Vgl. z. B. Augst-Frauenther-
men: 10,7 g (S. Deschler-Erb 1991a, 143), Augst-Amphitheater:
4,2 g bis 35,1 g, Mittel aus 16 Befunden: 171 g (Gréddel 1989),
Kaiseraugst Unterstadt: 19,7 g (Deschler-Erb et al. 1991, 122),
Kastanas (Griechenland): 14,1 g (Becker 1986, 26). Fiir die un-
bestimmbaren Knochen gibt Becker in den spétbronze-
zeitlichen bis romischen Schichten ein Durchschnittsge-
wicht von 5,4 g bis 6,3 g an (Becker 1986, 243).
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Rind: Hinterwalder-Kuh aus der Vergleichssammlung der
Archdozoologischen Abteilung (Inv.-Nr. 2426), Lebendge-
wicht 340 kg, Schulterh6he 113 cm, Alter 18 Jahre; Angler-Kuh,
ausgewachsen, Lebenddaten unbekannt. Schwein: ausge-
wachsenes minnliches Wildschwein. Schaf/Ziege: Heid-
schnucke, weiblich, ausgewachsen. Die Zahlen der drei letzt-
genannten Individuen wurden uns freundlicherweise von
H. Hiister-Plogmann zur Verfiigung gestellt.

Dies wurde z. B. fiir die Tierartenverteilung in Kastanas
(Griechenland) belegt (Becker 1986, 249 f.). Vgl. auch Stopp i.
V., Ebersbach 1993, Schréder 1993, Schibler, Hiister-Plog-
mann et al. 1997.

Die Hinzunahme von Pelvis und Scapula zum Stylopodium
stellt eine Erweiterung der anatomischen Definition dar,
nach der nur Humerus und Femur das Stylopodium bilden.
Wegen der geringen Zahlen pro Tierart und Skelettteil war es
notig, moglichst stark zusammenzufassen. Eine Hin-
zunahme der ebenfalls fleischreichen Knochen Pelvis und
Scapula zum Stylopodium erschien deshalb sinnvoll.

Dies wurde u. a. fiir das Mesolithikum in Schétz 7 (LU) beob-
achtet (H. R. Stampfli, «Naturwissenschaftlicher Beitrag», in:
R. Wyss, Archdologische Forschungen, Das mittelsteinzeitli-
che Hirschjédgerlager von Schotz 7 im Wauwilermoos, Ziirich
1979, 99); fiir das Neolithikum in Egolzwil 5 (LU) beobachtet
(H. R. Stampfli, «Die Tierknochen von Egolzwil 5. Osteo-ar-
chédologische Untersuchungen», in: R. Wyss, Das jung-
steinzeitliche Jager-Bauerndorf von Egolzwil 5 im Wauwiler
Moos. Archéologische Forschungen aus Ziirich 1976, 125-140);
fiir die Bronze- und Eisenzeit in Kastanas (Griechenland)
(Becker 1986, 254), fiir die romische Zeit in Augst (BL)
(Deschler-Erb et al. 1991, 125) und fiir das Mittelalter in
Starigard (Deutschland) (Prummel 1993, 50, 59).

H.-P. Uerpmann, «Tierknochenfunde und Wirtschaftsarcha-
ologie. Eine kritische Studie der Methoden der Osteo-Ar-
chidologie», Al 1,1972, 22.

Fiir das Rind liegt z. B. eine ausfiihrliche Beschreibung bei
Uerpmann 1977 vor, fiir das Schwein bei Krausz 1989, 48 f.
Nach Boessneck und v. d. Driesch 1974, 338. Entsprechend
den Empfehlungen fiir nicht geschlechtsbestimmte Frag-
mente wurde ein gemittelter Umrechnungsfaktor von 5,45
benutzt.

Z. B. bei Boessneck et al. 1964, 223 ff.; Teichert 1973, 48;
Uerpmann 1977, 263; Wiesmiller 1986; M. Teichert, «Einfliisse
romischer Haustierhaltung in der Germania libera», in: J.
Schibler, J. Sedlmeier und H.-P. Spycher (Hrsg.), Festschrift
fiir H. R. Stampfli, 281, Basel 1990; Morel 1991,135; Méniel 1992,
185; G. Thiiry, «Zur Grésse der Alpenrinder im 6. Jahrhundert
nach Christus. Eine Stelle des Cassiodor (variae 3,50) als
archdozoologische Quelle», ZfA 27,1993, 1, 201-206; Benecke
1994, 273 £.; Peters 1994, 40 ff.

Nach siidlandischer Tradition wurden Rinder v. a. zur
Fleischproduktion und wegen der Arbeitskraft gehalten.
Milchnutzung spielte keine Rolle. Bei dem romischen
Landwirtschaftsschriftsteller Columella finden sich mehrere
Kapitel iiber Rinderzucht (VI, 1-26), in denen kein Wort iiber
Milchgewinnung steht. Dagegen gibt es im Kapitel iiber die
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Schafe ausfiihrliche Anleitungen zur Milchnutzung und
Kédsegewinnung (VII, 8).

Aus einem Fundkomplex, der sicher in den keltischen Kon-
text gehort, aber nicht ausschliesslich einem einzigen Hori-
zont zugewiesen werden kann.

M. Kokabi, Arae Flaviae IV. Viehhaltung und Jagd im romi-
schen Rottweil. Forschungen und Berichte zur Vor- und Friih-
geschichte in Baden-Wiirttemberg, Bd. 28, Stuttgart 1988, 168.
V. Eisenmann, «Comparative Osteology of Modern and Fossil
Horses, Half-asses, and Asses», in: R. Meadow, H.-P. Uerp-
mann (Hrsg.), Equids in the ancient world, Beihefte zum Tii-
binger Atlas des Vorderen Orients, Reihe A (Naturwissen-
schaften), Nr. 19/1, Wiesbaden 1986, 67-116.

Columella, romischer Agrarschriftsteller aus Gades (heute
Cddiz) in Stidspanien, bewirtschaftete in der zweiten Hilfte
des 1. Jahrhunderts n. Chr. ein grosses Gut bei Caere in
Etrurien. Das umfangreiche Werk «de re rustica» entstand
zwischen ca. 61-65 n. Chr. Columella war nicht nur selbst als
Landwirt tdtig, sondern ist auch aufgrund seiner genauen
Angaben zu den von ihm benutzten Quellen eine wichtige
Grundlage fiir die vor ihm entstandenen Schriften zur Land-
wirtschaft (Columella 588 ff.). Seine Hinweise zur Tierhal-
tung spiegeln wohl Idealvorstellungen seiner Zeit wieder, die
nur auf grossen, gut ausgertisteten und technisch fortschritt-
lichen Giitern erreicht werden konnten. Inwieweit Giiter in
den romischen Provinzen nordlich der Alpen diesen Vorstel-
lungen entsprachen, wird eine interessante Frage fiir zukiinf-
tige Forschungen sein.

P Armitage und H. Chapman, «Roman Mules», The London
Archaeologist 3, 1979, 339-346, 349.

G. Breuer konnte im romischen Material von Vigier-Solo-
thurn nachweisen, dass unter den bestimmbaren Equi-
denresten die Maultiere wesentlich hdufiger sind als die Pfer-
de (Breuer i. V, Kap. 4.9 und 5.9). Ebenso wurden im Legions-
lager von Dangstetten Maultiere etwa gleich hédufig wie Pfer-
de nachgewiesen (Uerpmann 1977, Tab. 1). In neuester Zeit
konnte P. Morel in Zurzach ebenfalls Pferde und Maultiere zu
etwa gleichen Anteilen bestimmen (Morel 1994, 404). Vom 16-
mischen Fundort Kalkriese, wo wahrscheinlich die Varus-
schlacht stattgefunden hat, liegt als einziger erhaltener Tier-
knochen ein Schidel von einem Maultier mit erhaltenem
Zuggeschirr vor (A. Rost und S. Wilbers-Rost, «Fragmente ei-
nes romischen Zugtieres mit Resten der Anschirrung», in:
W. Schliiter (Hrsg.), Kalkriese. Romer im Osnabriicker Land.
Archéologische Forschungen zur Varus-Schlacht, 199-209,
Bramsche 1993.

I. L. Mason (Hrsg.), Evolution of domesticated animals, Lon-
don 1984, 219 f.

E Zeuner, Geschichte der Haustiere, Miinchen 1967, 388.

M. Kokabi, Arae Flaviae II. Viehhaltung und Jagd im rémi-
schen Rottweil. Forschungen und Berichte zur Vor- und Friih-
geschichte in Baden-Wiirttemberg, Bd. 13, Stuttgart 1982, 106.
M. Wehrung, Abstammung und Rassebildung des Haus-
schweines, Hannover 1985, 117, 120; Méniel 1992, 176.
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0. K. W. Fick, Vergleichend morphologische Untersuchungen
an Einzelknochen europiischer Taubenarten, Miinchen 1974,
68 ff. Stamplfli 1965/1966.

Abbildungen aller weiteren Artefakte aus den statistisch
nicht ausgewerteten Horizonten (s. o. Einleitung: 1.1 Basler
Miinsterhiigel) finden sich bei Matteotti in: Richner i.V,, Kat.-
Nr. 261, 262, 263, 266, weitere Knochen- und Geweihartefakte
(Streufunde) Kat.-Nr. 651-659. Knochen- und Geweiharte-
fakte aus augusteischen Fundzusammenhingen sind bereits
bei fritheren Grabungen auf dem Basler Miinsterhiigel zum
Vorschein gekommen, vgl. z. B. Furger-Gunti 1979, Taf. 15, 235;
Taf. 21, 352-355; Taf. 34, 622.

Miindliche Mitteilung von S. Deschler-Erb. Ein weiteres Arte-
fakt aus den keltischen Horizonten des Miinsterhiigels wurde
1976 gefunden. Es handelt sich um eine Metapodienspitze
ohne Gelenkende, ebenfalls vom Hirsch (Furger-Gunti 1980,
161, Abb. 21 J).

G. Hoffmann, «Ein ,Pfotenziegel“: Ein bemerkenswertes
Stiick oder doch nur ein ganz gewohnliches Fundobjekt?»,
Archiologische Nachrichten aus Baden 51/52,1994, 25-30 dis-
kutiert eine gezielte Anbringung solcher Abdriicke im Sinne
von Bauopfern oder apotropdischen Mitteln — eine Vermu-
tung, die wir im vorliegenden Fall fiir unbeweisbar halten
und als eher unwahrscheinlich erachten. Vgl. auch Ebnéther
1995, 252.

Bestimmung mit Hilfe der Pfotenabdriicke eines ausgewach-
senen Collies. Wir danken den Besitzern, Familie M. Koch in
Gipf-Oberfrick, fiir die freundliche Zusammenarbeit bei der
Bestimmung.

Vgl. hierzu BZ 79, 1979, 261; BZ 86/2, 1986, 201; Irene Vonder-
wahl, «Die Ausgrabungen am Rheinsprung 18/1978», Lizen-
tiatsarbeit (unpubl.), Basel 1990; 1. Vonderwahl Arnaiz, «Ein
keltischer Graben im Inneren des Oppidums?», in: Jud 1994,
9-12; A. Burckhardt, W. B. Stern, G. Helmig, Keltische Miinzen
aus Basel. Numismatische Untersuchungen und Material-
analysen, Antiqua, Bd. 25, Basel 1994.

G. Helmig in BZ 83,1983, 323 ff. Ein Teil des archidologischen
Materials wurde in einer Lizentiatsarbeit behandelt (Hecht
1989, Hecht 1994) und in {iberarbeiteter und erweiterter Form
in der Reihe Materialhefte zur Archidologie in Basel, Heft 16
(Hecht 1998) publiziert. Die Tierknochen wurden von S.
Deschler-Erb, J. Schibler und M. Veszeli bearbeitet (Schibler
1989; tiberarbeitete Version: Deschler-Erb et al. 1998). Hier
werden bereits die Ergebnisse dieser Uberarbeitung zitiert. -
Die von Y. Hecht verwendeten endgiiltigen Phasenbezeich-
nungen weichen von den urspriinglich verwendeten (Hecht
1989 bzw. Schibler 1989) ab. «Phase 1A» (endgiiltige Bezeich-
nung) entspricht «Phase 1» nach Hecht 1989 bzw. «Schicht A»
nach Schibler 1989; «Phase 1B» (endgiiltig) entspricht «Phase
2» (Hecht 1989) bzw. «Schicht B» (Schibler 1989); «Phase 2»
(endgiiltig) entspricht «Phase 3» (Hecht 1989) bzw. der «unte-
ren augusteischen Schichit» (Schibler 1989); «Phase 3» (endgiil-
tig) entspricht «Phase 4» (Hecht 1989) bzw. der «oberen
augusteischen Schicht» (Schibler 1989).

Lizen-

Funde und Befunde wurden im Rahmen einer

tiatsarbeit von T. Miglin bearbeitet: Thomas Méglin, Spét-
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keltische Funde von der Augustinergasse in Basel, Material-
hefte zur Archédologie in Basel, Heft 6, Basel 1986. Die darin
enthaltene Auswertung der Tierknochen wurde von J.
Schibler vorgenommen.

«Die Ausgrabungen im Museum fiir Vélkerkunde (1978/24)»,
BZ 79,1979, 348-415. Mit Beitrdgen von R. Moosbrugger-Leu,
B. Schirli, A. Furger-Gunti, E. Schmid, E Zeller und S. Martin-
Kilcher.

«Keltisch» wird hier ausschliesslich als chronologischer Hilfs-
begriff verwendet, s. 0. Anm. 5.

«Rémisch» wird hier ausschliesslich als chronologischer
Hilfsbegriff verwendet, s. 0. Anm. 5.

G. Helmig, «Zum Forschungsstand im rémischen Vicus siid-
ostlich des Miinsterhtigels», BZ 87,1987, 224-233 mit Abb. 17.
Im Gegensatz dazu zieht Schibler aufgrund des ungewshn-
lich hohen Schweineanteils in den augusteischen Schichten
der Grabung 1982/6 (endgiiltige Bezeichnung «Phase 2» und
«Phase 3», s. 0. Anm. 52) eine Anwesenheit von Militdr in Be-
tracht. Die Bearbeiterin des archédologischen Materials hebt
das Fehlen jeglichen militdrischen Fundgutes zwar hervor,
weist aber darauf hin, dass der Lehmestrich der dlteren au-
gusteischen Schicht (endgiiltige Bezeichnung «Phase 2», s. 0.)
als Substruktion eines militdrischen Gebdudes gedient ha-
ben konnte (Hecht 1994, 15). — Zum Forschungsstand beziig-
lich der augusteischen Militdrstation auf dem Basler
Miinsterhiigel s. o. Berger/Helmig in Anm. 4; vgl. aber
Richner i. V., Kap. Mittelalter und Neuzeit, zum vermeintli-
chen «frithromischen Spitzgraben».

s. 0. Anm. 13.

Vgl. dazu: Schibler et al. 1977, 46 f. Morel 1994; Stopp i. V;
Ebersbach und Stopp 1998.

N. Spichtig, «Basel-Gasfabrik. Die Ausgrabungen von 1931 und
1988 an der Fabrikstrasse 5. Befund und Funde der Grube 65».
Unpublizierte Lizentiatsarbeit, Basel 1990, 59. Jud und
Spichtig in: Jud 1994, 60.

H. Mackrott, Milchviehhaltung, Stuttgart 1994, 155.

Die Art des Uberganges zwischen beiden Siedlungen kann
beim heutigen Forschungsstand nicht prézisiert werden, s. o.
Anm. 13.

Dieses Kapitel stellt die erweiterte Version eines Vortrages
dar, der auf der International Conference of Archaeozoology
(ICAZ) im Herbst 1994 in Konstanz gehalten wurde. Er ent-
stand in Zusammenarbeit mit Sabine Schréder. Eine engli-
sche Version wird in den Kongressakten publiziert.

Y. Hecht, P Jud und N. Spichtig, «Der siidliche Oberrhein in
spatkeltischer Zeit. Beispiel einer frithgeschichtlichen Regi-
on», AS 14, 1991. 1, 98-114.

Museum fiir Ur- und Friihgeschichte (Hrsg.), Villa rustica.
Romische Gutshofe im Rhein-Maas-Gebiet. Ausstellungska-
talog, Feiburg 1988, 40 f.

K. Roth-Rubi, «Die landliche Besiedlung und Landwirtschaft
im Gebiet der Helvetier (Schweizer Mittelland) wéahrend der
Kaiserzeit», in: H. Bender, H. Wolff (Hrsg.), Landliche Besied-
lung und Landwirtschaft in den Rhein-Donau-Provinzen des
romischen Reiches, 309-329, Passauer Universitdtsschriften
zur Archdologie 2, Passau 1994.
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C. Ambros, «Vorldufige Mitteilung tiber die Tierreste aus dem
romischen Avenches (Aventicum)», Archaeozoology 1, 1979,
525-532; C. Ambros, «Tierhaltung und Jagd im rémischen
Aventicum», in: Franz Koenig, Serge Rebetez (Hrsg.),
Arculiana - Festschrift fiir H. Boegli, 105-121, Avenches 1995.
E. Hahn, «Die Tierknochenfunde», in: E Maier et al. (Hrsg.),
Ergebnisse der Ausgrabungen 1984-1987 in Manching, Man-
ching, Bd. 15, Stuttgart 1992, 235-268.

H. Amman, Osteologische und osteometrische Untersu-
chungen an Tierknochenfunden der rémischen Militdrbasis
Vindonissa, Ziirich 1971.

H.-R. Stampfli, «<Haustiere und ihre Verwendung im rémi-
schen Solothurn», Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte
48,1975, 372-385.

R. W. Davies, «The Roman Military Diet», Britannia II, 1971,
122-142; A. C. King, «<Animal bones and the dietary identity of
military and civilian groups in Roman Britain, Germany and
Gaul», in: T. E C. Blagg und A. C. King (ed.), Military and
Civilian in Roman Britain, 187-217. BAR British Series 136, Ox-
ford 1984.

«Keltisch» wird hier ausschliesslich als chronologischer Hilfs-
begriff verwendet, s. 0. Anm. 5.

«Rémisch» wird hier ausschliesslich als chronologischer
Hilfsbegriff verwendet, s. 0. Anm. 5.

Die Art des Uberganges zwischen beiden Siedlungen kann
beim heutigen Forschungsstand nicht prézisiert werden, s. o.
Anm. 13.

Da in Horizont N 1 das Altmaterial dominierte, wurde er nicht
osteologisch erfasst. In Horizont N 2.1 und N 2.2 waren zu
wenig Funde fiir eine statistische Auswertung vorhanden.
Zur Problematik einer Zuweisung zu den Haus- oder Wild-
tieren siehe S. 62 f.

I. L. Mason (ed.), Evolution of domesticated animals, London
1984, 354.

Diese wurden mir freundlicherweise von A. Rehazek zur Ver-
fligung gestellt.

Heischkel-Artelt 1976, 246. Benecke (1994, 361) beschreibt die
allgemeine Ausbreitung des Hauskaninchens in Mitteleuro-
pa ab dem 16. Jh. und fiihrt die bisher bekannten archdozoo-
logischen Belege fiir Hauskaninchen an.

H. Reichstein, «Tierknochen aus mittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Fundkomplexen aus dem Herforder Stifts-
bereich», in: M. Wemhoff, Das Damenstift Herford, 251267,
Denkmalpflege und Forschung in Westfalen, Bd. 24, Bonn
1993.

Eine gute Zusammenstellung der Literatur {iber Ratten aus
archdologischen Fundzusammenhingen findet sich bei G.
Sorge, «Ratten aus dem spatantiken Kastell Krefeld-Gellep»,
in: Provinzialrémische Forschungen, Festschrift fiir Giinter
Ulbert zum 65. Geburtstag, 387-395, Espelkamp 1995; D. E. Da-
vis, «The Scarcity of Rats and the Black Death. An Ecological
History», Journal of Interdisciplinary History XVI, 3,1986, 455—
470.

P. Degen, H. Albrecht, S. Jacomet, B. Kaufmann, J. Tauber, Die
Grottenburg Riedfluh, Eptingen BL, Schweizer Beitrdge zur
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Kulturgeschichte und Archéologie des Mittelalters, Bd. 15, Ol-
ten 1988.

Zu den methodischen Schwierigkeiten, Fischreste zu quanti-
fizieren siehe S. 35 und Schibler, Hiister-Plogmann et al. 1997.
Einen guten Uberblick iiber Fischereitechniken mit zahlrei-
chen Abbildungen bietet U. Amacher, «Ziircher Fischerei im
Spédtmittelalter», Mitt. d. Antiquarischen Ges. in Ziirich, Bd.
63, Ziirich 1996.

Betreffend der Problematik einer genauen Zuweisung zum
Mittelmeer oder zur Nordsee sei auf G. Thiiry, «Romische
Austernfunde in der Schweiz, im rechtsrheinischen Sid-
deutschland und in Osterreich, in: J. Schibler, J. Sedlmeier
und H. P Spycher (Hrsg.), Festschrift fiir Hans-Rudolf
Stampfli, 285-290, Basel 1990 verwiesen, wo auch eine gute
Zusammenfassung der rémischen Austernfunde enthalten
ist.

Dieser Horizont wurde nicht weiter behandelt, da zu wenig
Funde fiir eine statistische Auswertung vorhanden sind, wei-
tere Knochen- und Geweihartefakte aus nicht ausgewerteten
neuzeitlichen Horizonten sind zusammengestellt bei Matte-
otti in: Richner i.V,, Kat-Nr. 363, 364, 393, 394, 644, 645, 646.
Wir danken der Hauskatze «Meschua», Gipf-Oberfrick, Besit-
zerin Antonia Liischer, fiir die verstandnisvolle Zusammen-
arbeit bei der Bestimmung.

Die geringere Fragmentierung diirfte teilweise auch darauf
zuriickzufiihren sein, dass kleinere, unscheinbare Fragmente
bei der Notgrabung nicht vollstindig aufgesammelt werden
konnten (zu den Grabungsumstéinden siehe S. 12).
Heischkel-Artelt 1976, 246; vgl. aber die einschrinkenden Be-
merkungen zum Verzehr von Pferdefleisch S. 62.

Vgl. z. B. V. Quade, «Die Tierknochen aus der Kloake der Lii-
becker Fronerei (15. bis 17. Jahrhundert)», Liibecker Schriften
zur Archéologie und Kulturgeschichte 8, 1984, 105 ff. Pudek
1980, Befund A 35 (Zisterne), S. 120.

Vgl. z. B. H.-R. Stampfli, «Die Tierreste von Wasenplatz und
Richtstitte», in: J. Manser (Hrsg.), Richtstédtte und Wasenplatz
in Emmenbriicke (16.-19. Jh.), 157-177, Schweizer Beitrdge zur
Kulturgeschichte und Archdologie des Mittelalters, Bd. 19,
Basel 1992.

Zur Diskussion der Fragmentierung der neuzeitlichen Tier-
knochen im Vergleich zum spdtkeltischen bis frithromischen
Material siehe S. 55.

Die Fragmentierung der Schweineknochen wurde gemein-
sam mit dem neuzeitlichen Material vom Basler Miinster-
hiigel bereits oben S. 57 und Abb. 57 besprochen.

Die Fragmentierung der Schaf- und Ziegenknochen wurde
bereits oben S. 58 und Abb. 57 zusammen mit dem Material
vom Basler Miinsterhiigel besprochen.

Zur Diskussion Hase oder Kaninchen siehe S. 62 f.
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Ein Teil dieser Scheune wurde archidologisch untersucht; Reste
der Brandmauern sind neben der Alten Landvogtei heute noch
sichtbar. Richner und Stegmdiller 1992, 233 und 224, Abb. 2a.
Fiir Riehen wird z. B. der «tiichtige und pflichtgetreue» Theo-
bald Wenk (gestorben 1797) als Untervogt erwidhnt (Freivogel
1932, 26).

E L. Sepaintner (Hrsg.), Weil am Rhein, Weil am Rhein 1986,
84.

«Das ehemalige Landvogtey Hauss samt Hiflin, Stallung, Re-
mise und Scheuer, Kraut- und Baumgarten ohngefehr eine
halbe Thauen haltend, wie auch einen laufenden Brunnen,
samt allen iibrigen zugehdérndten und Gerechtsamen, so wie es
ein jeweiliger Landvogt innegehabt, beniitzt und besessen, in
dem Dorfe Riehen [...]» (Miiller 1949, 171).

Alle statistischen Angaben stammen, soweit nicht anders
vermerkt, aus Gschwind 1977.

Leider haben wir keine Informationen tiber die pflanzliche
Erndhrung, abgesehen von den zahlreichen Tresterresten im
Keller des Gebdudes (Richner und Stegmiiller 1992, 224); aber
man darf wohl annehmen, dass auch hier nicht gespart wur-
de.

Zur Fragmentierung vgl. oben Anm. 88.

M. Rumpolt, Ein new Kochbuch, Frankfurt a. M. 1581, BL. XLIII v.,
zitiert nach Wiswe 1970, 136.

Zur Fragmentierung vgl. oben Anm. 88.

Zur Fragmentierung der Knochen aus der Alten Landvogtei
in Riehen vgl. auch oben Anm. 88.

Richner und Stegmiiller 1992, 224 und 234 Abb. 13.

Eine Trennung von Produktion und Konsumation ist natiir-
lich auch schon in élteren Epochen vorhanden bzw. zu ver-
muten (vgl. z. B. fiir die romische Zeit Ebnother 1995, 262 f.,
fiir die keltische Zeit Stopp i. V.).

Pro Rezept wurde die Tierart, die den Hauptbestandteil des
Gerichtes ausmacht, je einmal gezdhlt.

Abbé A. Hanauer, Etudes économiques sur I’Alsace ancienne
et moderne, to. 12, denrées et salaires, Strassbourg 1878;
G. Schmoller, «Die historische Entwicklung des Fleisch-
konsums sowie der Vieh- und Fleischpreise in Deutschland»,
Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 27, 1871, 284—
362; E-K. Riemann, «Ackerbau und Viehhaltung im vor-
industriellen Deutschland», Beihefte zum Jahrbuch der Al-
bertus-Universitdt zu Konigsberg/Preussen 111, Kitzingen/
Main 1953; W. Abel, Agrarkrisen und Agrarkonjunktur. Eine
Geschichte der Land- und Erndhrungswirtschaft Mitteleuro-
pas seit dem Hohen Mittelalter, Hamburg/Berlin 1978.
Werte vor 1750 sind nur in Tab. 67 erfasst, aber nicht graphisch
dargestellt. Heimatkunde Aesch, Liestal 1985; Zur Geschichte
von Bennwil, Liestal 1983; Biel-Benken, Verlag des Kantons

Basel-Landschaft, Liestal 1993; E Schiilin, Binzen, Beitrdge zur
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Orts-, Landschafts- und Siedlungsgeschichte, Binzen [o. ].];
E Schiilin, Brombach 786 bis 1972, Brombach [o. ].J; E Schiilin
und A. Eisele, Efringen-Kirchen, Freiburg 1962; E Schiilin,
Ortsgeschiche Eimeldingen, Eimeldingen 1979; Heimatkun-
de Ettingen, Basel 1993; E Schiilin, Rotteln-Haagen, Beitrige
zur Orts-, Landschafts- und Siedlungsgeschichte, Haagen [o. ].];
E Schiilin, Haltingen 767 bis 1967. Beitrige zur Orts-,
Landschafts- und Siedlungsgeschichte, Freiburg 1967; Hei-
matkunde Hemmiken, Liestal 1983; Holzen, Holzen 1975;
F. Schiilin, Huttingen 1974; Heimatkunde von Langenbruck,
Waldenburg 1992; Heimatkunde Lupsingen, Liestal 1985; Hei-
matkunde von Pfeffingen, Liestal 1989; Riehen — Geschichte
eines Dorfes, Riehen 1972; A. Schifer, Geschichte des Dorfes
Todtnauberg, Todtnauberg 1966; E L. Sepaintner (Hrsg.), Weil
am Rhein, Weil am Rhein 1986.

P. Ochs, Geschichte der Stadt und Landschaft Basel, Bd. 8, Ba-
sel 1822, 55.

Abkiirzungen

Allgemeine Abkiirzungen
1990-1992 Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16 an der
Bdumleingasse 3-5 bzw. Rittergasse 4 auf dem
Basler Miinsterhiigel

g Gewicht (in Gramm)
g% Gewichtsprozent
KNG Knochen-Gewicht
KNZ Knochen-Zahl

n Stiickzahl

n% Stiickzahlprozent
t.p.q. Terminus post quem

Periodika und Zeitschriften

Al
Archiologische Informationen, Bonn

AS
Archéologie der Schweiz

BZ
Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde

JbAB
Jahresbericht der Archdologischen Bodenforschung des Kan-
tons Basel-Stadt

JbAK
Jahresberichte aus Augst und Kaiseraugst, Liestal

JbBHM
Jahrbuch des Bernischen Historischen Museums

JbSGUF
Jahrbuch der Schweizerischen Gesellschaft fiir Ur- und Friih-
geschichte

ZtA
Zeitschrift fiir Archédologie, Berlin (Ost)
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Tabellenverzeichnis

1-22 Tierartentabellen

1-10  Basel, Miinsterhtigel, keltische und rémische Horizonte
11-16  Basel, Miinsterhtigel, neuzeitliche Horizonte

17 Riehen (BS), Alte Landvogtei

18—22 Kaisten (AG), «<Hebammenhaus»

23—-44 Skelettteiltabellen (Tabelle a: Stiickzahl, Tabelle b: Gewicht)

23-32 Basel, Miinsterhiigel, keltische und romische Horizonte
33-38 Basel, Miinsterhiigel, neuzeitliche Horizonte

39 Riehen (BS), Alte Landvogtei

40-44 Kaisten (AG), «Hebammenhaus»

45-56 Masstabellen
45-47 Basel, Miinsterhiigel, keltische und romische Horizonte
48-51 Basel, Miinsterhiigel, neuzeitliche Horizonte
52 Taube, mit Vergleichsmassen

53 Riehen (BS), Alte Landvogtei

54-56 Kaisten (AG), «<Hebammenhaus»

57-68 Varia

57 Erhaltung

58 Verbissene und verdaute Knochen, Wurzelfrass

59 Fragmentierung

60 Brandspuren

61 Schlachtspuren

62 Grobe Altersbestimmung an Zéhnen und Réhrenknochen

63 Feine Altersbestimmung an Zdhnen

64 Geschlechsbestimmung

65 Rind, Schwein, Schaf, Gefliigel: Gewicht der einzelnen Korperregionen der Vergleichsskelette
66 Tierknochenauswertungen von keltischen und rémischen Fundorten (zu Teil 1, Kap. 7.3)

67 Viehbestand in der Region Basel (zu Teil 6, Kap. 3.1)
68 Kochbiicher (zu Teil 6, Kap. 3.3)



Tabellen 1-68

Tabelle 1

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte
Keltisch total: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 4 0,3 85 0,7 21,3
Bos taurus 397 30,2 6840,6 52,5 17,2
Ovis aries 34 2,6 4515 35 133
Capra hircus 2 0,2 62,6 05 313
Ovis s. Capra 345 26,3 1910,3 147 55
Ovis/Capra total 381 29,0 2424 4 18,6 6.4
Sus domesticus 487 371 3496 26,8 T2
Canis familiaris 18 14 1437 1 8,0
Gallus domesticus 9 07 79 0,1 09
Total Haustiere 1296 98,7 12997,6 99,8 10,0
Sus scrofa ] 0,1 19,1 0,1 19,1
Lepus europaeus 1 0,1 0,4 0,0 04
Columba palumbus 1 0,1 07 0,0 07
Picoides major 1 0,1 0,1 0,0 0,1
Amphibien 5 0,4 05 0,0 0.1
Kleinnager 4 03 1.1 0,0 03
Pisces 4 03 0,6 0,0 0.15
Total Wildtiere 17 1,3 22,5 0,2 13
Total Bestimmbare 1313 100 13020,1 100 9,9
Sus scrofa/domestica 2 15 75
Anser sp. 3 1 0,3
Aves indet. 4 08 02
Total Haus-/Wildtiere 9 16,8 1,9
indet. 330 278 08
Grosse Lepus - Ovis 1 0,3 03
Grosse Ovis - Sus 289 3205 1,1
Grosse Bos/Cervus 49 157,2 32
Grosse Bos/Equus Al 280,3 4,0
Total Unbestimmbare 678 7728 1,1
Total gesamt 1991 13792,9 6,9
Muridae* 41 07

Kleinnager* 3 03

Amphibien* 19 0,5

Talpa europaea** 90 1,8

Cervus elaphus*** 1 11,6

* Gewdlle ** Skelett *** Artefakt
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Tabelle 2

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K1: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp.

Bos taurus 16 28,6 265,6 57,7 16,6
Ovis aries 1 1.8 7.8 1,2 78
Capra hircus

Ovis s. Capra 13 232 75,4 16,4 58
Ovis/Capra total 14 25,0 83,2 18,1 59
Sus domesticus 25 446 110,9 241 44
Canis familiaris

Gallus domesticus 1 1.8 09 0,2 0.9
Total Haustiere 56 100 460,6 100 82
Total Bestimmbare 56 100 460,6 100 8,2
indet. 8 49 06
Grosse Ovis - Sus 9 16 1,8
Grosse Bos/Cervus 3 g 2,6
Grosse Bos/Equus 3 133 44
Total Unbestimmbare 23 41,9 1,8
Total gesamt 79 502,5 6,4
Kleinnager* 3 03

Amphibien* 19 0,5

Muridae* 41 07

Talpa europaea™ 90 1,8

* Gewolle

** Skelett

Tabelle 3

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte

Auswertungseinheit ,,Horizonte K2 und K3“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 2 2,0 62,7 52 31,4
Bos taurus 36 35,6 4876 40,6 13,5
Ovis aries 3 3,0 52,6 44 17,5
Capra hircus

Ovis s. Capra 15 14,9 185,9 15,5 124
Ovis/Capra total 18 17,8 232 19,3 12,9
Sus domesticus 37 36,6 350 29,2 9,5
Canis familiaris 6 5.9 67,2 5,6 11,2
Gallus domesticus 1 1,0 0,3 0,0] 0,3
Total Haustiere 100 99,0 1199,8 100,0] 12,0
Pisces 1 1,0 02 0,0 0,2
Total Wildtiere 1 1,0 0,2 0,0 0,2
Total Bestimmbare 101 100 1200 100 11,9
indet. 24 17,5 07
Grosse Ovis - Sus 34 28,2 08
Grosse Bos/Cervus 14 36,4 2,6
Grosse Bos/Equus 5 27,8 5,6
Total Unbestimmbare 77 109,9 1,4
Total gesamt 178 1309,9 7.4
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Tabelle 4

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte

Auswertungseinheit ,,Horizonte K4 und K5“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 1 0,1 15,5 0.2 15,5
Bos taurus 237 31,1 42133 55,3 17,8
Ovis aries 25 33 344 45 138
Capra hircus
Ovis s. Capra 245 32,2 1349,3 17,3 47
Ovis/Capra total 270 35,5 1693,3 2057 6,3
Sus domesticus 240 315 1832,2 241 76
Canis familiaris 6 08 422 06 7,0
Gallus domesticus 3 0.4 14 0,0 05
Total Haustiere 757 99,5 77979 99,7 10,3
Sus scrofa 1 0.1 191 03 19,1
Columba palumbus 1 0,1 0,7 0,0 07
Pisces 2 03 0.2 0,0 0.1
Total Wildtiere 4 0,5 20 0,3 5,0
Total Bestimmbare 761 100 78179 100 10,3
Sus scrofa/domesticus 2 15 75
Anser sp. 3 1 03
Aves indet. 3 07 0,1
Total Haus-/Wildtiere 8 16,7 1,5
indet. 212 183,6 09
Grosse Lepus - Ovis 1 03 03
Grosse Ovis - Sus 156 180,7 1.2
Grosse Bos/Cervus 19 81,5 43
Grosse Bos/Equus 51 190,5 37
Total Unbestimmbare 447 653,3 15
Total gesamt 1208 8471,2 7,0
|Cervus elaphus* 1] | 11,6] | |
* Artefakt
Tabelle 5
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte
Horizont K6: Tierartentabelle
Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Bos taurus 30 28,6 563 63.4 18,8
Ovis aries 3 29 16,1 18 54
Capra hircus 1 1,0 12,6 14 12,6
Ovis s. Capra 22 21,0 82,9 9.3 3.8
Ovis/Capra total 26 248 1116 12,6 43
Sus domesticus 46 43,8 2109 23,7 46
Canis familiaris 1 1,0 16 0.2 1,6!
Gallus domesticus 2 1.9 1.6 0.2 0.8]
Total Haustiere 105 100 888,7 100 8,5
Total Bestimmbare 105 100 888,7 100 8,5
Aves indet. 1 0.1 0,1
Total Haus-/Wildtiere 1 0,1 0,1
indet. 28 20,7 0.7
Grosse Ovis - Sus 22 257 1.2
Grosse Bos/Equus 5 16,1 32
Total Unbestimmbare 56 62,6 1,1
Total gesamt 161 951,3 59
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Tabelle 6

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte

Horizont K7: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp.

Bos taurus 57 26,5 9241 47,5 16,2
Ovis aries 1 05 14,4 0,7 14,4
Capra hircus 1 0,5 50 2,6 50,0
Ovis s. Capra 38 17,7 162,8 8,4 43
Ovis/Capra total 40 18,6 227,2 11,7 8.7
Sus domesticus 102 47,4 756,6 38,9 74
Canis familiaris 5 23 338 1,7 6,8
Gallus domesticus 2 0,9 3,7 0,2 1,9
Total Haustiere 206 95,8 19454 99,9 9,4
Lepus europaeus 1 0,5 0.4 0,0] 04
Picoides major 1 0,5 0,1 0,0! 0,1
Kleinnager 3 1.4 05 0,0 0,2
Amphibien 3 14 0,7 0,0 0,2
Pisces 1 0,5 0,2 0,0 0,2
Total Wildtiere 9 4,2 1,9 0,1 0,2
Total Bestimmbare 215 100 1947,3 100 9,1
indet. 53 48 09
Grosse Ovis - Sus 58 51,7 09
Grosse Bos/Cervus 7 19,4 28
Grosse Bos/Equus 5 19,7 3,9
Total Unbestimmbare 123 138,8 1,1
Total gesamt 338 2086, 1 6,2
Tabelle 7

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

rébmische Horizonte

Horizont R1: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 1 0,9 76,1 6 76,1
Bos taurus 42 38,9 726,6 56,9 17,3
Ovis aries 2 1.9 433 34 21,7
Capra hircus

Ovis s. Capra 25 231 138,7 10,9 5.5
Ovis/Capra total 27 25,0 182 14,3 6,7
Sus domesticus 35 324 2742 21,5 7.8
Canis familiaris 2 1,9 16,9 1,3 85
Gallus domesticus

Felis domesticus

Total Haustiere 107 99,1 1275,8 99,9 11,9
Pisces 1 0.9 1 0,1 1,0
Total Wildtiere 1 0,9 1 0,1 1,0
Total Bestimmbare 108 100 1276,8 100! 11,8
Aves indet. 1 1.2 1,2
Total Haus-/Wildtiere 1 1,2 1.2
indet. 22 22,6 1,0
Grosse Lepus - Ovis 2 13 0,7
Grosse Ovis - Sus 27 31,7 1.2
Grosse Bos/Cervus 8 333 4.2
Grosse Bos/Equus 10 46,6 47
Total Unbestimmbare 70 136,7 2,0
Total gesamt 178 1413,5] 7.9
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Tabelle 8

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

romische Horizonte

Auswertungseinheit ,,Horizonte R2.1 und R2.2“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 1 04 26,4 1,0 26,4
Bos taurus 148 55,01 2095,2 757 14,2
Ovis aries 1 04 11,5 04 115
Capra hircus

Ovis s. Capra 45 16,7 1947 70 43
Ovis/capra total 46 17,1 206,2 Z:5 4,5
Sus domesticus Al 26,4 437 15,8 6,2
Canis familiaris 1 04 08 0,0 08
Gallus domesticus 1 0.4 17 0.1 17|
Felis domesticus

Total Haustiere 268 99,6 2767.3 100,0 10,3
Pisces 1 04 0.1 0,0 01
Total Wildtiere 1 0,4 0.1 0,0 0,1
Total Bestimmbare 269 100 2767 4 100 10,3
indet. 175 86,1 0,5
Grosse Lepus - Ovis 2 0,5 03
Grosse Ovis - Sus 68 66,5 1.0
Grosse Bos/Cervus 22 70,9 32
Grosse Bos/Equus 50 114 23
Total Unbestimmbare 317 338 1.1
Total gesamt 586 3105,4 53
Tabelle 9

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

rémische Horizonte

Horizont R2.1: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp. 1 07 26,4 14 26,4
Bos taurus 60 426 1392 73,0 23,2
Ovis aries 1 0.7 1.5 0,6 1.5
Capra hircus

Ovis s. Capra 26 18,4 1419 7.4 5,5
Ovis/Capra total 27 19,1 1534 8,0 57
Sus domesticus 50 35,5 3319 17.4 6.6
Canis familiaris 1 07 08 0.0 0.8
Gallus domesticus 1 07 17 0,1 1,7
Felis domesticus

Total Haustiere 140 99,3 1906,2 100 13,6
Pisces 1 07 0.1 0 0,1
Total Wildtiere 1 0,7 0,1 0 0,1
Total Bestimmbare 141 100 1906,3 100 13,5
indet. 52 32,6 0.6
Grosse Lepus - Ovis 2 0.5 03
Grosse Ovis - Sus 22 28,2 13
Grosse Bos/Cervus 20 68,7 34
Grosse Bos/Equus 3 16,9 56
Total Unbestimmbare 99 146,9 1,5
Total gesamt 240 2053,2 8,6

116




Tabelle 10

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rdmische Horizonte

Horizont R2.2: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus sp.

Bos taurus Al 77,2 4773 85,2 6,7
Ovis aries

Capra hircus

Ovis s. Capra 10 10,9 16,1 29 1,6
Ovis/Capra total 10 10,9 16,1 29 1,6
Sus domesticus 1 12 67 12 6.1

Canis familiaris
Gallus domesticus
Felis domesticus

Total Haustiere 92 100 560,4 100 6,1
Total Bestimmbare 92 100 560,4 100 6,1
indet. 106 46,7 0,4
Grosse Ovis - Sus 39 26,2 0,7
Grosse Bos/Equus 43 86,9 2,0
Total Unbestimmbare 188 159,8 0,9
Total gesamt 280 720,2 2,6
Tabelle 11

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Neuzeit total*: Tierartentabelle

Tierart n n% Gew|  Gew% D-Gew.
Equus caballus 4 03 59,6 0,7 14,9
Bos taurus 498 39,9 5732,9 66,7 11,5
Ovis aries 14 1,1 141 1.6 10,1
Capra hircus 7 0,6 63,8 0,7| 9,1
Ovis s. Capra 319 255 1324,8 15,4 4,2
Sus domesticus 265 21,2 1088,6 12,7 4.1
Canis familiaris 4 0,3 14,9 0.2 3,7
Felis domesticus 7 0,6 18,6 0,2] 27
Gallus domesticus 80, 6,4 72,2 0.8 0.9
Anas domesticus 6 05 3.1 0,0 05
Anser domesticus 5 04 46 0.1 0,9
Columba domestica 7 0.6 22 0,0 03
|Meleagris gallopavo 1 0,1 45 0.1 45
Total Haustiere 1217 97,4 8530,8 99,2/ 7,0
Cervus elaphus 1 0,1 10,5! 0,1 10,5
Capreolus capreolus 1 0,1 18,1 0,2 18,1
Lepus europaeus 18 14 21,2 0.2 11
Rattus sp. 2 0,2 0,2 0,0 01
Tadorna tadorna 1 0,1 1,5 0,0 1,5
Corvus sp. 1 0,1 0,6 0,0 0,6
Amphibia it 0,1 0.2 0,0 0,2
Pisces 3 02 02 0,0 0,1
Gastropoda 3 0,2 03 0,0 0,1
Ostria sp. 1 0,1 17,7 0,2 7.7
Total Wildtiere 32 2,6 70,5 0,8 2,2
Total Bestimmbare 1249 100 8601,3 100 6,9
Aves indet. 16 3,6 0,2
Vulpes v./Canis f. 2 1,6 08
Total Haus- oder Wildtiere 18 52 0,3
indet. 325 1884 0,6
Grosse < Lepus 3 04 0,1
Grosse Lepus - Ovis 6 1,5 0,3
Grosse Ovis - Sus 245 190,4 08
Grosse Bos/Cervus 294 703,1 24
Total Unbestimmbare 891 1089 1:2
Total gesamt 2140 9690,3 4,5

* Horizonte N2.1 bis N5. Einige Fundkomplexe umfassen zwei verschiedene neuzeitliche Horizonte; diese konnten
nicht fir die Auswertung einzelner Horizonte, wohl aber fiir das Total aller neuzeitlichen Knochen mitberiicksichtigt werden.



Tabelle 12

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte
Horizont N2.1: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 5 50 46,4 69,3 93
Ovis aries 1 10 145 21,6 145
Capra hircus

Ovis s. Capra 1 10 11 1.6 L
Sus domesticus 3 30 5 7.5 17
Canis familiaris

Felis domesticus

Gallus domesticus

Anas domesticus

Anser domesticus

Columba domestica

Meleagris gallopavo

Total Haustiere 10 100 67 100,0 6,7
Total Bestimmbare 10 100 67 100 6,7
Grosse Bos/Cervus 2 53 27
Total Unbestimmbare 2 5.3 2,7
Total gesamt 12 723 6,0
Tabelle 13

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N2.2: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 5 294 35,5 59,2 (5|
Ovis aries

Capra hircus

Ovis s. Capra 5 29,4 16 26,7 32
Sus domesticus 3 17,6 6.1 10,2 2,0
Canis familiaris

Felis domesticus

Gallus domesticus 3 17,6 22 37 07
Anas domesticus

Anser domesticus

Columba domestica

Meleagris gallopavo

Total Haustiere 16 941 59,8 99,7 3.7
Amphibia 1 59 02 03 0,2
Total Wildtiere 1 5,9 0,2 0,3 0,2
Total Bestimmbare 17 100 60 3,5
Grosse < Lepus 3 0.4 0,1
Grosse Ovis - Sus 3 1z 0,6
Total Unbestimmbare 6 241 0,4
Total gesamt 23 62,1 27
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Tabelle 14

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N3: Tierartentabelle

Tierart n n% g g% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 85 36,8 1072 73,7 12,6
Ovis aries 2 0,9 14,2 1,0 71
Capra hircus 4 1,7 30,2 21 7,6
Ovis s. Capra 60 26,0 177,6 12,2 3,0
Sus domesticus 39 16,9 1157 8,0 3,0
Canis familiaris

Felis domesticus 2 0,9 2,4 0,2 1,2
Gallus domesticus 20 8,7 14,7 1,0 0,7
Anas domesticus 3 1.3 23 0,2 0,8
Anser domesticus 1 0,4 2,6 0,2 2,6
Columba domestica 4 1.7 0,8 0,1 0.2
Meleagris gallopavo

Total Haustiere 220 95,2 1432,5 98,5 6,5
Cervus elaphus 1 0,4 10,5 0,7 10,5
Lepus europaeus 7 3,0 8,4 0,6 1,2
Rattus sp. 1 0,4 0,2 0,0 0,2
Tadorna tadorna 1 0.4 1,5 0,1 1.5
Corvus sp. 1 0,4 0,6 0,0 0,6
Total Wildtiere 11 4,8 21,2 1,5 1,9
Total Bestimmbare 231 100 1453,7 100 6,3
Vulpes v./Canis fam. 1 0,3 0,3
Aves indet. 1 0,3 0,3
Total Haus- oder Wildtiere 6 6,9 12
indet. 32 21,8 0,7
Grosse Ovis - Sus 39 33,4 0,9
Grosse Bos/Cervus 37 89,7 2,4
Total Unbestimmbare 114 151,8 1,3
Total gesamt 345 1605,5 4,7
Tabelle 15

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N4: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.

Equus caballus

Bos taurus 125 46,8 1189,2 71,2 9,5

Ovis aries 1 04 08 0,0 038

Capra hircus

Ovis s. Capra 57 21,3 3347 20,0 59

Sus domesticus 42 15,7, 103.3 6,2 25

Canis familiaris

Felis domesticus 2 07 6,6 04 33

Gallus domesticus 29 10,9 27,4 1,6 0,9

Anas domesticus 2 0,7 0,2 0,0 0,1

Anser domesticus 3 1 1,7 0,1 0,6

Columba domestica 2 0,7 08 0,0 0,4

Meleagris gallopavo 1 04 4,5 0,3 4,5

Total Haustiere 264 98,9 1669,2 99,9 6.3

Lepus europaeus 3 11 0,9 0,1 0,3|

Total Wildtiere 3 14 0,9 0,1 0.3

Total Bestimmbare 267 100,0 1670,1 100,0 6,3

Aves indet. 1 28 03

Total Haus- oder Wildtiere 11 2,8 0,3

indet. 11 53,8 0,5

Grosse Ovis - Sus 42 258 0,6

Grosse Bos/Cervus 87 156,2 1,8

Total Unbestimmbare 251 238,6 1,0

Total gesamt 518 1908,7 3,7
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Tabelle 16

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N5: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus 1 0,2 33,8 08 33,8
Equus caballus s. asinus 3 0,6 28,3 0,7 9,4
Bos taurus 209 38,5 2783,7 64,3 13,3
Ovis aries 9 17 102,3 24 11,4
Capra hircus 2 0,4 30,6 0,7 15,3
Ovis s. Capra 139 25,6 606,9 14,0 4.4
Sus domesticus 142 26,2 668,2 15,4 4,7
Canis familiaris 4 0,7 14,9 0,3 3,7
Felis domesticus

Gallus domesticus 20! 3.7 19 0,4 1.0
Anas domesticus

Anser domesticus

Columba domestica 1 02 0,6 0,0 0,6
Meleagris gallopavo

Total Haustiere 530 97,6 4288,3 99,0 8,1
Capreolus capreolus 1 0,2 18,1 0,4 18,1
Lepus europaeus 4 0,7 55 0,1 1.4
Rattus sp. 1 0,2 0,1 0,0 0.1
Pisces 3 0,6 0.2 0,0 0,1
Gastropoda 3 0,6 0.3 0,0 0,1
Ostria sp. 1 0,2 17,7 04 17,7
Total Wildtiere 13 2.4 41,9 1,0 3,2
Total Bestimmbare 543 100 4330,2 100 8,0
Aves indet. 4 0,5 0.1
Total Haus- oder Wildtiere 4 0,5 0,1
indet. 158 96,7 06
Grosse Lepus - Ovis 5 1,5 0.3
Grosse Ovis - Sus 127 102,3 0.8
Grosse Bos/Cervus 130 358,5 2,8
Total Unbestimmbare 424 559,5 1,3
Total gesamt 967 4889,7 51
Tabelle 17

Riehen BS, Alte Landvogtei

Grabung 1989/36

Horizont V: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.

Equus caballus

Bos taurus 273 48,8 9012,8 81,9 33.0

Ovis aries 13 23 2752 25 21,2

Capra hircus 3 0,5 73,9 0.7 246

Ovis s. Capra 92 16,5 7648 6.9 83

Sus domesticus 94 16,8 7199 6.5 77

Felis domesticus 1 02 1.1 0,0 11

Gallus domesticus 29 52 42 04 1.5

Anas domesticus 8 14 9,6 0.1 1.2

Anser domesticus 23 41 58,6 05 2.6

Columba domesticus 1 2,0 3.5 0,0 03

Total Haustiere 547 97,9 10961,4 99,6 20,0
Capreolus capreolus 1 0,2 19,2 0.2 19,2

Vulpes vulpes 4 0,7 4.2 0,0 1,1

Lepus europ. 6 11 19,6 0,2 33

Amphibia 1 0,2 0.1 0,0 0,1

Total Wildtiere 12 2,1 43,1 0.4 3,6

Total Bestimmbare 559 100 11004,5 100 19,7

Sus dom./scrofa 2 228 11,4

Total Haus- oder Wildtiere 2 22,8 11,4

indet. 156 459 03

Grosse Ovis-Sus 21 26 1.2

Grosse Bos-Cervus 34 1948 57

Total Unbestimmbare 213 289,5 1,4

Total gesamt 772 11294,0 14,6
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Tabelle 18

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Neuzeit total: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 115 273 2056,1 49,7 17.9
Ovis aries

Capra hircus

Ovis/Capra 4 97 330,1 8,0 8,1
Sus domesticus 216 51,3 15779 38,1 7,3
Gallus domesticus 14 33 248 0,6 18
Anser domesticus 6 1.4 257 06 43
Anas domesticus 2 05 13 0,0 0,7
Felis domesticus 1 02 03 0,0 22
Total Haustiere 395 93,8 4016,2 97,0 10,2
Vulpes vulpes 2 05 9 0,2 4,5
Meles meles 1 0,2 29 0,1 29
Helix pomatia 23 55 11,9 27 4,9
Total Wildtiere 26 6,2 123,8 3,0 4,8
Total Bestimmbare 421 100 4140 100 9,8
Vulpes v./Canis f. 2 76 38
Aves indet. 1 0.3 03
Total Haus-/Wildtiere 3 79 2,6
indet. 13 16,8 13
Grosse Ovis - Sus 21 39,9 19
Grosse Bos/Cervus 29 131,9 46
Total Unbestimmbare 66 196,5 3,0
Total gesamt 487 4336,5 8,9
Cervus elaphus® 26 100,5 39
Felis domesticus* 11 26,5 24
* Teilskelett

Tabelle 19

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,Vorgédngerbau“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 27 134 379,5 29,0 14,1
Ovis aries

Capra hircus

Ovis/Capra 24 11,9 209,3 16,0 87
Sus domesticus 125 62,2 650.4 49,8 52
Gallus domesticus 11 55 18.4. 14 1.7
Anser domesticus 5 25 219 17 44
Anas domesticus 2 1.0 13 0.1 0,7
Felis domesticus 1 05 03 0,0 03
Total Haustiere 195 97,0 1281,1 98,0 6,6
Helix pomatia 6 3,0 257 2,0 43
Total Wildtiere 6 3,0 25,7 2,0 4,3
Total Bestimmbare 201 100 1306.,8 100 6,5
Aves indet. 1 03 03
Total Haus-/Wildtiere 1 0,3 0,3
indet. 7 6,9

Grosse Ovis - Sus 14 234 1.7
Grosse Bos/Cervus 1 4

Total Unbestimmbare 33 71,6 2,2
Total gesamt 234 1378,4 5,9
|Cervus elaphus* 26| 100,5] 3,9|

* Teilskelett
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Tabelle 20
Kaisten AG, ,Hebammenhaus*
Grabung 1990

Horizont ,,Phase 1“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 3 375 214 49,5 71
Ovis aries

Capra hircus

Ovis/Capra

Sus domesticus 5 62,5 21,8 50,5 44
Total Haustiere 8 100 43,2 100 54
Total gesamt 8 43,2 54
Tabelle 21

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 2“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 34 61,8 858,7 85,9 253
Ovis aries

Capra hircus

Ovis/Capra 4 73 446 45 1,2
Sus domesticus 14 255 854 85 6,1
Gallus domesticus 1 1.8 1.6 0.2 16
Anser domesticus 1 18 38 04 38
Total Haustiere 54 98,2 994 1 99,5 18,4
Vulpes vulpes 1 1.8 53 05 53
Total Wildtiere 1 1,8 53 0,5 5.3
Total Bestimmbare 55 100 999 4 100 18,2
indet. 2 3 15
Gosse Ovis - Sus 1 18 18
Grosse Bos/Cervus 5 36,1 7.2
Total Unbestimmbare 8 40,9 51
Total gesamt 63 1040,3 16,5
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Tabelle 22

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 3“: Tierartentabelle

Tierart n n % Gew. Gew.% D-Gew.
Equus caballus

Bos taurus 51 32,7 796,5 446 15,6
Ovis aries

Capra hircus

Ovis/Capra 13 83 76,2 4,3 59
Sus domesticus 7 45,5 816,2 457 115
Gallus domesticus 2 1,3 4.8 0,3 24
Total Haustiere 137 87,8 1693,7 94,8 12,4
Vulpes vulpes 1 0,6 3,7 0,2 37
Meles meles 1 06 29 0.2 29
Helix pomatia 17 10,9 86,2 48 51
Total Wildtiere 19 12,2 92,8 52 49
Total Bestimmbare 156 100 1786,5| 100! 11,5
Vulpes v./Canis f. 2 76 3.8
Total Haus-/Wildtiere 2 7,6 3,8
indet. 4 6.9 14
Grosse Ovis - Sus 6 14,7 25
Grosse Bos/Cervus 13 54,8 42
Total Unbestimmbare 25 84 34
Total gesamt 181 1870,5 10,3
|Felis domesticus* 11] 26,5 2,4]

* Teilskelett
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Tabelle 23a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Keltisch total:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Gallus domesticus

Sus scrofa

Lepus europaeus
Pisces

Columba palumbus
Picoides major
Talpa europaea***
Muridae™*
Kleinnager**
Amphibien**

Sus scrofa/domesticus
Anser sp.

Aves indet.

indet.

Grosse Lepus - Ovis
Grosse Ovis - Sus
Grosse Bos/Cervus
Grosse Bos/Equus

_.|Cervus elaphus*

o
=3
&)

12}

o ¢l 2|
gl &l S| e|l ¢ S|e
=] ol 2| o @ o| €

Skeletteil (n) gl &l3l 8] 8| 338
Os cornu 1 1 1

Cranium 94| 3 21 61] 1
Dentes sup. 2 9 8 5
Dentes inf. 3 12 18
Mandibula/Maxilla 2 2
Dentes sup./inf. 7 2 2
Mandibula 12 28 49| 3
Hyoid 2 2

Total Kopf 2| 128] 3| 1 76| 137| 4
Atlas 1 5
Epistropheus 2
Vert. cerv. 4 3 1
Vert. thor. 18 15 13
Vert. lumb. 12 7 9
Vert. sacrum 1
Vert. cand. 1
Vert. ind. 2

Total Wirbel 37 25 411 1
Costae 107 48| 103| 4
Sternum

Clavicula

Coracoid

Furcula

Schuppen

Flossenstrahl

Total Rumpf 107 48| 103] 4
Scapula 7 13 18
Humerus 13] 3 10 23 1
Radius 14] 1 29 20
Ulna 5| 2 11 12] 1
Radius+Ulna 2 1

Carpale 4 1
Metacarpus 8| 12 20 12
Phalanges ant. 2

Total Vorderex. 55| 18 85 85| 2
Os penis

Pelvis 17| 2 9 10| 3
Femur 15 19 37
Patella

Tibia 13| 4] 1 34 15
Fibula 10
Astragalus 1 2
Calcaneus 2l 2 2
Tarsus 1 1 1
Metatarsus 6] 5 31 18| 3
Phalanges post. 5

Total Hinterex. 1 60| 13| 1 93 95| 6
Carpale/Tarsale

Metapodia 4 12 5| 1
Phalanges 1 6 6 21
Sesamoid

indet.

GESAMT 4| 397| 34| 2| 345| 487| 18
* Artefakt

**incl. Gewdlle

*** Skelett
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Tabelle 23b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Keltisch total:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

2
a . 2 H E
2 g 3| &| gl 2 g 5| & & . S ol o] <o &
s g gl g & ¥ | 5| g ¢ S HEHEIE R R P E g 3| & 3
st 5| gl £l 9 5| sl S| e8| 8| @ .| &l g 3| %] g 3| g ¢ @ ol 2| |
5| el E| el G| gl 2| gl & 2| g 5| | &| | gl Bl o g g = & & & 2
Skelettei ) gl 81 8l 81 8l 4] 81 8| 8l | sl & 8l &) = 2) of &) g ) f Bl G] G| &) &
Os comnu 25 50 07 11,6]
Cranium 1446,6 65,6 123,1 537,2] 19,3 03 838 65,9 1.1 14,6
Dentes sup. 61,7 150,7 217 14,9
Dentes inf. 18,9 23,6 41,5
Mandibula/Maxilla b 18 0,5
Dentes sup./inf. 6,9 11 0,6 1,7
Mandibula 489,5 3322 647,5] 58,9 0,1
Hyoid 43 1.1
Total Kopf 61,7 21194 65,6 50 504,6] 1243,5| 78,2 11,6 04 8,8 66,4 12,8 14,8
Atlas 20,1 358
Epistropheus 94
Vert. cerv. 48 20,9 52
Vert. thor. 2844 46,9 69,4 42
Vert. lumb. 2252 16,3 18 12
Vert. sacrum 6,9
Vert. cand. 05
Vert. ind. 11,3 89 17,6 28,4
Total Wirbel 589 84,1 191,5] 05 8,9 33,8 28,4
Costae 950,8 103,8] 3662 29 19,1] 04| 03 0,2 62| 03 87| 03 81,3 26 25,5
Sternum
Clavicula
Coracoid 22 0,7
Furcula 03
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 950,8 103,8 366,2] 29] 25 19,11 04] 03] 07 0,2 62| 03 87| 03 81,3] 2,6 25,5
Scapula 102,1 126 2751 12
Humerus 711,86 40,9 84,6 192,4 15 0,1
Radius 390,6] 21,8 204,2 164 09 02 01
Ulna ral 16,2 23,7] 1746| 34| 09 0,1
Radius+Ulna 1213 125
Carpale 421 15
Metacarpus 286,6| 150.8 927 472
Phalanges ant. 54,7
Total Vorderex. 1780 229.7 5452 853,3] 184] 1.8 0,1 02| 01 0,1 1.2
Os penis
Pelvis 361,2 2186 57 136,9] 324| 08 0,1] 01
Femur 360 83,5 307,6 3
Patella
Tibia 248,9 479 12,6 332,1 1781 28 0,1 06
Fibula 17,2
Astragalus 40,2 16,6
Calcaneus 96,7 15,1 18,7
Tarsus 6.8 40,4 26
Metatarsus 55,1 71,6 170,7 714 62
Phalanges post. 101,2] 07
Total Hinterex. 68| 13017 156,2/ 12,6 6433 749,1] 386| 36 02| 07 0,7 3
Carpale/Tarsale
Metapodia 299 17,8 8,11 51
Phalanges 16,5 69,8 11,5 84,3 0,5
Sesamoid
indet. 0,3 18] 07 0,6 0,3 194 187,9 140| 226,4
GESAMT 85| 68406 451,5 62,6] 1910,3 3496| 144| 79| 116| 19,1] 04| 06] 07| 01| 18] 07 1] 14] 15 1] 04 278| 0,3] 320,5| 157,2| 280,3
* Artefakt
** Gewolle
*** Skelett
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Tabelle 24a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K1:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Tabelle 24b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K1:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

® ol 8| @ @ o| 8 @
o] 3 W | a|g| 2 o] 8 iy a3l gl 2
, 5 . - b1 - . = 173
HHEEEEHEEIEEEFIE HHEHEE R R EEE IR
Skeletei (n) HIHEEE EEEEE R Skeletei (g glal 3| a8l 2| &l 225 s] 3
Os cornu Os cormnu
Cranium 7 1t B 2 Cranium 186,9 35 8 09
Dentes sup. Dentes sup. 413
Dentes inf. 1 2 Dentes inf. 33 2
Mandibula/Maxilla Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 1 Dentes sup./inf. 0,6
Mandibula 1 1] 2 1 Mandibula 15 16 12,6 0.1
Hyoid Hyoid
Total Kopf 12 2| 7 1 2 Total Kopf 2471 19,5 23,3 0,1 0,9]
Atlas Atlas
Epistropheus Epistropheus
Vert. cerv. Vert. cerv.
Vert. thor. Vert. thor.
Vert. lumb. 1 Vert. lumb. 1,5
Vert. sacrum Vert. sacrum
Vert. cand. Vert. cand.
Vert. ind. 1 Vert. ind. 6,1
Total Wirbel 1 1 Total Wirbel 1,5 6,1
Costae 3 1| 8 2 1 Costae 1 1.9 19,8 0,9 13
Sternum Sternum
Clavicula Clavicula
Coracoid 1 Coracoid 0,9
Furcula Furcula
Schuppen Schuppen
Flossenstrahl Flossenstrahl
Total Rumpf 3 1] 8| 1 2 o) Total Rumpf 11 1,9 19,8] 0,9 0,9 1,3
Scapula Scapula
Humerus 1 2 Humerus 7.8 459
Radius 1 1 Radius 1,7 0.1
Ulna 1 Ulna
Radius+UIna Radius+Ulna
Carpale Carpale
Metacarpus 1 Metacarpus 17
Phalanges ant. Phalanges ant.
Total Vorderex. 1 2| 3 1 Total Vorderex. 7.8 L 47,6 0.1
Os penis Os penis
Pelvis 2l 1 Pelvis 9 33
Femur 11 2 Femur 24 71
Patella Patella
Tibia 1 3 1 Tibia 7,5 26,7 0,1
Fibula Fibula
Astragalus Astragalus
Calcaneus Calcaneus
Tarsus Tarsus
Metatarsus 2| 1 Metatarsus 8.2 1,7
Phalanges post. Phalanges post.
Total Hinterex. 1 8| 4 1 Total Hinterex. 7.5 46,3 12,1 0,1
Carpale/Tarsale Carpale/Tarsale
Metapodia 1 Metapodia 39
Phalanges 1 Phalanges 27
Sesamoid Sesamoid
indet. 19| 411 90| 8| 4| 3| 2 indet. 05| 07| 18] 49| 81| 7.7 12
GESAMT 16| 1] 13| 25| 1| 3| 19| 41| 90] 8| 9| 3| 3 GESAMT 2656| 78] 754| 1109]| 09| 03] 05| 0,7 1,8] 49| 16| 7,7] 133
* Gewolle * Gewolle
“* Skelett ** Skelett
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Tabelle 25a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte
Auswertungseinheit ,,Horizonte K2 und K3*“:

Skelettteiltabelle (Stlickzahl)

Tabelle 25b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Auswertungseinheit ,Horizonte K2 und K3“:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

g HHE 2 ol 2| 3
2| of 2 a| §| 2 o o 2 a| §| 3
A 2| 5| % s £ 5| ¢ Hi-
g el o] & 8 £ = >| 0| o . 7 - s Q E £ > o o
AEEI 2151 % gl | & S| gl §| s ol o o
g| 2| 5| 4| 8| of gf g| <| & | & gl = g 49 3| e s| g = 2| 2| @
S| o 2] 2] o] €| =] Q| 2| 3] 3| 8 3 o 8 ) ) c = o 7} 0 0 0
Skeletteil (n) gl 8| 3|3l a| 8| 8|la|l 2la]a]s Skeletteil (g) gl & 8] 38| 3| 8| 8| &| 2| 5| & &
Os cornu Os comu
Cranium 2 6 3] 5 Cranium 38 51,6 25| 65
Dentes sup. 1 Dentes sup. 46,2
Dentes inf. Dentes inf.
Mandibula/Maxilla Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 1 Dentes sup./inf. 04
Mandibula 3l 2| 2 Mandibula 108,1| 1455| 485
Hyoid Hyoid
Total Kopf 1] 3 3] 8] 2 3] 5 Total Kopf 46,2 38,4 108,1] 197,1| 485 25| 6,5
Atlas Atlas
Epistropheus Epistropheus
Vert. cerv. 1 Vert. cerv. 2,3
Vert. thor. 3 1 Vert. thor. 15,4 56
Vert. lumb. 1 Vert. lumb. 9,4
Vert. sacrum Vert. sacrum
Vert. cand. Vert. cand.
Vert. ind. 2 Vert. ind. 0,5
Total Wirbel 4 1 2 Total Wirbel 248 5,6 23 0,5
Costae 16 1l 71 1 11 1110 2| 1 Costae 92,7 14| 201 03 02| 03] 74| 26| 19
Sternum Sternum
Clavicula Clavicula
Coracoid Coracoid
Furcula Furcula
Schuppen Schuppen
Flossenstrahl Flossenstrahl
Total Rumpf 16 1] 71 1 1] 1] 10] 2| 1 Total Rumpf 92,7 1,4 20,1 0,3 02| 03] 74 26| 19
Scapula 1 2 Scapula 42,3 11,2
Humerus 2 5 Humerus 51,9 26,6
Radius 2 1 Radius 27,2 03
Ulna 3 1 Ulna 362 34
Radius+Ulna Radius+UIna
Carpale Carpale
Metacarpus 10 8 Metacarpus 26,5 6.5 16,4
Phalanges ant. Phalanges ant.
Total Vorderex. 3] 1] 5] 11] 1| 1 Total Vorderex. 942| 265| 449 792 34| 03
Os penis Os penis
Pelvis 2 1 1 Pelvis 27,3| 18,6 12
Femur 2 11 2 Femur 374 28 19,3
Patella Patella
Tibia 4 2| 1 Tibia 150,1 17,5 42
Fibula 2 Fibula 24
Astragalus Astragalus
Calcaneus 1 Calcaneus 75
Tarsus Tarsus
Metatarsus 2l 3] 1 Metatarsus 56 15,4 3
Phalanges post. Phalanges post.
Total Hinterex. 8] 2| 5| 8] 2 Total Hinterex. 214,8| 26,1 259] 413] 15
Carpale/Tarsale Carpale/Tarsale
Metapodia 1 Metapodia 0,7
Phalanges 1] 1 2 Phalanges 16,5 12,7 10
Sesamoid Sesamoid
indet. 20| 17 12| 4 indet. 14,8] 13,8] 33,8] 25,9
GESAMT 2| 36] 3| 15| 37| 6] 1| 1| 24| 34| 14| 5 GESAMT 62,7| 478,3| 52,6| 1859 350| 67,2 03] 02| 17,6] 28,2| 36,4| 27,8
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Tabelle 26a
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte
Auswertungseinheit ,Horizonte K4 und K5*:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

2
w 3 2 2 ol 8] o
ol of 8| 6| |£] | & °lé| &l 2
HEIEIRIE 3 3 : 3l | 9| %
TEEER RN E R NEREE:
ol 8| s o 8] o| g| 5| 8] E| g| 3| 3| 5| <| 3| 2| &| 2
S| a| 2] 2| o | =| 2| o 2| 2| o] 8| 3| 3| 8| 3| 3| &
Skeletteil (n) gl 8] 3| 31 &l 8| 8] 8] &| 8l &l a| &| =] 2| 5] 6]l G| &
Os comnu 1 1
Cranium 68| 2| 20| 29 1 39 2l 4
Dentes sup. 1 4 6] 4
Dentes inf. 1 10 9
Mandibula/Maxilla 2 1 2
Dentes sup./inf. 3 1 2 1
Mandibula 9 20| 28 1
Hyoid 2 1
Total Kopf 1| 87 2| 61] 73 1 1 1 41 3 4
Atlas 3
Epistropheus 2
Vert. cerv. 2 2 7
Vert. thor. 8 8| 6 3
Vert. lumb. 6 3| 2 4
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 1 7 2 4
Total Wirbel 17 13| 20 7 9 4
Costae 59 31| 48 1 1 1 1 2 3 1] 53 16
Sternum
Clavicula
Coracoid 1
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 59 31| 48 1 1 1 1 1 2 3 1] 53 16
Scapula 3 9 9 1
Humerus 9] 2| 9| 10 1
Radius 8 1 241 11 2
Ulna 3] 2 10| 5
Radius+Ulna 1 1
Carpale 4
Metacarpus 7] 8| 14 4
Phalanges ant. 1
Total Vorderex. 36] 13| 67| 39 1 2 1
Os penis
Pelvis 12 1 5| 7 1 1
Femur 9 12| 20 1
Patella
Tibia 6 3] 23 8
Fibula 6
Astragalus 2
Calcaneus 1 1 1
Tarsus
Metatarsus 3] 5] 22 1
Phalanges post. 4 1
Total Hinterex. 35| 10| 62] 53] 2| 1 1 1
Carpale/Tarsale
Metapodia 1 7 1 1
Phalanges 2 4 6
Sesamoid
indet. 1 3| 161 89] 15| 31
GESAMT 1] 237| 25| 245| 240 6 3 1 1 1 2 2 3 3] 212 1] 156] 19| 51
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Tabelle 26b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte
Auswertungseinheit ,,Horizonte K4 und K5“:
Skelettteiltabelle (Gewicht)

@ 2 @
el & s g =2 E 8 g o8| gl ¢
ol 2 ° g 2 z E gl = g 2 ) 3 g 3 8 2
g5 gl ol g = 8| ¢ g = el & 2 r -1 I
Skelettel (o) gl &l ol ol gl 8l S 3l gl 8l &l gl &l 2| Bl Sl & &l &
Os cornu 0.7, 11,6
Cranium 9945 57,2 119,6 280,7 8.8 53] 0,3 11,8
Dentes sup. 15,5 56,9 12,6} 12
Dentes inf. 51 20 30,9
Mandibula/Maxilla 1.1 07| 0.5)
Dentes sup./inf 3.6 0,5 0,6 17
Mandibula 399.6 1499 2991 10,4
Hyoid 43 0.6
Total Kopf 15,5 1464 57,2 305 624 10,4 11,6 8,8 53,5 2) 11,8
Atlas 28,6
|Epistropheus 94
Vert. cerv. 253 13,7 32,6
Vert. thor. 160.4 26,6 44.6| 19
Vert. lumb. 133.2 78 37 10,1
Vert. sacrum
Vert. cand
Vert. ind. 71 8.9 1.7] 14,3
Total Wirbe! 326 481 118,9] 89 13,7 14,3
Costae 5798 70,6 177.6) 0.6 19,1 0,1 6.2 03 1.9 03] 47| 19
Sternum
Clavicula
Coracoid 07
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpt 579,8| 70,6 177,6) 0.6 19,1 0,7] 0.1 6.2 0.3 1.9 0.3 47| 19|
Scapula 19.8 104.9; 174,2] 12
Humerus 597.8 331 819 70.9) 15
Radius 190,3 21,8 168,8 88,4 0.6)
Ulna 38.9 16.2 17.7] 60.3]
Radius+Uina 22,8 125
Carpale 421
Metacarpus 2418 100 66,6 9.1
Phalanges ant 12,5
Total Vorderex. 1166] 1711 4524 402,9 15 0,6| 1,2
Os penis
Pelvis 263,6) 3 35.8 117.6] 10,3] 0.8
Femur 1591 53 158.9 3|
Patella
Tibia 738 335 2535 128
Fibula 121
Astragalus 16,6
Calcaneus 61,1 76 10,3
Tarsus
Metatarsus 17.3] 71,6 132 384 08
Phalanges post. 78.8 07|
Total Hinterex. 653.7] 1157 455,5 4819 1.1 0.8 07| 3|
Carpale/Tarsale
Metapodia 11 9.3 11 51
Phalanges 22,7 84 258
Sesamoid
indet. 0,1 07] 119,3 113,8] 69,7] 157,2
GESAMT 15,5] 42133 344] 13493] 18322 42,2 14 11,6 19,1 0,7 0,2 15 1 0,7] 183,6 03] 180,7 81,5] 190,5
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Tabelle 27a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K6:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus

[Ovis aries

ICapra hircus

IOvis s. Capra

ISus domesticus

[Canis familiaris

(Gallus domesticus

IAves indet.

indet.

[Grosse Ovis - Sus

(Grosse Bos/Equus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

IS

&)

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+UIna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

-k, kel

N oW

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

23

GESAMT

30

22

46

28

22
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Tabelle 27b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K6:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

g ol 3
o e 2 @ =
of &| 2| g g . of 3
sl os| £ 8| E B 5| B 5| &
T ] © @ S & @ £ s 2 ?
s 3 o o ° @ 3 @ - % &
7] = Q = "] c = 9] 7] 0 0
Skeletteil () al 8l 8] 38l & 8] & z| 2| &] &
Os cornu
Cranium 32,8 8,4 444 6,7
Dentes sup. 439 5,1
Dentes inf. 37
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 23 0.6
Mandibula 94
Hyoid
Total Kopf 79 8,4 15;1 48,1 6,7
Atlas
Epistropheus
Vert. cerv. 16,4
Vert. thor. 52 1.4 11,5
Vert. lumb. 3.1 6,9
Vert. sacrum
Vert. cand. 05
Vert. ind. 3
Total Wirbel 21,6 4,5 18,4 0,5 3
Costae 40,4 46| 187 57 25
Sternum
Clavicula
Coracoid 13
Furcula 0.3
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 40,4 46| 187 1,6 57| 25
Scapula 17 25 3,6
Humerus 59,4 12,7
Radius 17,6 13,7
Ulna 27,6 45,5
Radius+Ulna 98,5
Carpale
Metacarpus F 4 19,6 93
Phalanges ant.
Total Vorderex. 2201 7.7 22,1 84,8
Os penis
Pelvis 34,1 9,3
Femur 126,7 34
Patella
Tibia 12,6] 20,6 6,8
Fibula
Astragalus 40,2
Calcaneus 35,6
Tarsus 26
Metatarsus 12,9 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 236,6 126 335 231
Carpale/Tarsale
Metapodia 3.1 11
Phalanges 16,7 16,7 05
Sesamoid
indet. 0,1 14| 19,5| 10,6
GESAMT 6144| 16,1 126 829] 2109 0,5 1,6 0,1] 20,7] 257 161
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Tabelle 28a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K7:

Skelettteiltabelle (Stlickzahl)

Skeletteil (n)

[Ovis aries

Ovis s. Capra

Sus domesticus

[Canis familiaris

|Gallus domesticus

Lepus europaeus

Picoides major

Kleinnager

JAmphibien

Pisces

Grosse Ovis - Sus

indet.

Grosse Bos/Cervus

Grosse Bos/Equus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

—~ ~ —[Bos taurus

~|Capra hircus

©

S

w

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

24

24

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

- = -

N oo s N

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
|Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

20

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

44| 28

GESAMT

57

38

53| 58
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Tabelle 28b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
keltische Horizonte

Horizont K7:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

sl o s| 3| 3
gl o 2| 3| ol 5| 2
of gl 2| s 3 gl ¢ . ¢ &
sl o 2| 8§ | B S| g s s 5| 8 &
s[ el £ o g s 3| 3 g g 2 ol 5
B S © @ 3 @ 3 of 3| E| % ) 2l 3 3
% ] Q kY] » < = a s} = =3 5} [5} 3 3 3
Skeletteil () gl 3l & &l | 8 8| s & 2| & & 2| 5| &l &
Os cornu 25 50
Cranium 183,6 76,7 193 03 37 08 28
Dentes sup. 8,6 4
Dentes inf. 3,6 4.2
Mandibula/Maxilla 1,1
Dentes sup./inf.
Mandibula 13 48,8 149
Hyoid 05
Total Kopf 207,7 50 56,9 231 19,3 0,3 3,7 0,8 2,8
Atlas 37
Epistropheus
Vert. cerv. 6,3 6,2
Vert. thor. 78,2 39 23
Vert. lumb. 82,6 14 1,8 1,9
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 4.2 21 9,1
Total Wirbel 171,3 53 11,7 6,3 94
Costae 164,1 21,8 109,7 2 04 6,5 15,1 08
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 164,1 21,8] 109,7 2 0,4 6,5 15,1 0,8
Scapula 17,2 7.4 65,1
Humerus 25 2.7 36,3 0,1
Radius 166,5 3,5 61,9 0,1 0,1
Ulna 4,5 32,6 0.9
Radius+UIna
Carpale 15
Metacarpus 448 9,5
Phalanges ant.
Total Vorderex. 235,5 151 2054 0,9 0,1 0.1 0,1
Os penis
Pelvis 12,2 6,7] 10,1 0,1
Femur 19,8 15,5 115
Patella
Tibia 155 144 21 39,1 28 0,5
Fibula 1,5
Astragalus
Calcaneus
Tarsus 40,4
Metatarsus 378 30,8 14,9 24
Phalanges post.
Total Hinterex. 113,5| 14,4 60,6 1772 125 2,8 0,1 0,5
Carpale/Tarsale
Metapodia 18,5 14
Phalanges 135 3.1 20,2
Sesamoid
indet. 0,1 02| 37,8 295 16,6 9.8
GESAMT 9241| 144 50| 162,8| 756,6] 33,8 3,7 0,4 0,1 0,5 0,7 0,2 48| 51,7| 19.4| 19,7
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Tabelle 29a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rémische Horizonte

Horizont R1:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Equus sp.

Bos taurus

Ovis aries

|Ovis s. Capra

Sus domesticus

ICanis familiaris

Pisces

lAves indet.

indet.

Grosse Lepus - Ovis

Grosse Ovis - Sus

Grosse Bos/Cervus

Grosse Bos/Equus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

[z

w N

=)

o

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

GESAMT

42

25

35

22

27
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Tabelle 29b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rémische Horizonte

Horizont R1:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

K] @
. 5| 3| i ¢
g @ ¥ 2 o) o
gl gl s 2oz S| %
; @ @ 3 3 T a & > o <3
sl S| g of E| s 2 sl o 3| %
Skeletteil (g) gl 8] 3l 3| & 8| & 2| Bl & & & &
Os cormu
Cranium 343 31,8] 389 95 3.8
Dentes sup. 15.3
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 1.5
Mandibula 30,3 156 74
Hyoid 25
Total Kopf 68,6 47,1 54,5 16,9 3,8
Atlas
Epistropheus
Vert. cerv. 76,1 418
Vert. thor. 87 22 24
Vert. lumb. 15,4 08 9,6
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 1 1 15
Total Wirbel 76,1 65.9 3 12 1 1 1,5
Costae 66,5 73 39,6 0,4 0,6 6,8 1
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 66,5 7,3 39,6 0,4 0,6 6,8 1
Scapula 10,6 15,5
Humerus 1054 264 33,2
Radius 16,9 6,5
Ulna 97 12
Radius+UIna 10,3
Carpale
Metacarpus 42
Phalanges ant.
Total Vorderex. 115,1] 433| 316 60,7
Os penis
Pelvis 129.4 13
Femur 18,1 32 30,1
Patella
Tibia 22,1 456 36,7
Fibula
Astragalus
Calcaneus 18,4
Tarsus 6,2
Metatarsus 208,3 9,2
Phalanges post. 211
Total Hinterex. 405,2 488| 1074
Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges 53 0,9
Sesamoid
indet. 12| 174 0,7 23,4| 333| 4586
GESAMT 76.1| 726,6] 433| 1387 2742 16,9 1 12| 22,6 1,3] 31,7] 333]| 466
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Tabelle 30a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rémische Horizonte

Auswertungseinheit ,Horizonte R2.1 und R2.2“:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Equus sp.

Ovis aries

|Ovis s. Capra

ISus domesticus

ICanis familiaris

IGallus domesticus

Pisces

indet.

Grésse Lepus - Ovis

Grosse Ovis - Sus

Grosse Bos/Cervus

Grosse Bos/Equus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

& _|Bos taurus

62

N oo =

wW 0

20

> —

20

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Ao = o

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

28

20

20

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

5D © N

W = &N

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

- o -

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid
indet.

138

45

20

30

GESAMT

148

45

71

175

68

22

50
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Tabelle 30b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rdmische Horizonte

Auswertungseinheit ,,Horizonte R2.1 und R2.2*:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

(2}
[} 2 o ] &
2 2 3 °l & g cgr
gl 2| g ¢ 3l 2| 9| %
sl 8 g 3| g E|l § g s & &
@ 3 E e g 8 3 " © @ o P
3 - o @ 3 @ o 2 a @ ]
5 @ (] 2} » e = o 5] 3 3 3 3
Skeletteil (g) gl 8] 8| 8l & 8| 8] & Bl & & 5| &
Os cornu 6,1 0,6
Cranium 167,2 6,9 79,2 12,2 09
Dentes sup. 271 41 5
Dentes inf. 223 27,5 16,8
Mandibula/Maxilla 29
Dentes sup./inf. 10,6 1.2 0,2
Mandibula 2757 585 713
Hyoid
Total Kopf 509 99,9] 1735 13 0,9
Atlas
Epistropheus 12,6
Vert. cerv. 94 4.2
Vert. thor. 123 3,7 37
Vert. lumb. 479 0.9 1.3
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 34 55 31 32 44
Total Wirbel 85,6 46 14,7 31 3,2 44
Costae 2043 18,6 38,2 6,7 03| 119 31
Sternum
Clavicula
Coracoid 1.7)
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl 0,1
Total Rumpf 204,3 18,6 38,2 17| 0,1 6,7 03] 11,9 31
Scapula 511 20,6 52
Humerus 162,8| 115 3,8 253
Radius 200,6 78] 112
Ulna 248 425
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 50,1 26,5 149 08
Phalanges ant. 125
Total Vorderex. 501,9] 11,5 38,1 114,5 0,8 5,2
Os penis
Pelvis 11,9 3.9 0,6
Femur 5242 23 484 47
Patella
Tibia 36,6 218 6,2
Fibula 3.5
Astragalus 15 10
Calcaneus 431 13,5
Tarsus
Metatarsus 60,6 39 52
Phalanges post. 52,7
Total Hinterex. 7441 31,9 87,4 4,7
Carpale/Tarsale
Metapodia 16,2 1,5
Phalanges 26,4 34,1 16 7.2
Sesamoid
indet. 633 02| 415] 656 83
GESAMT 26,4 20952| 11,5| 1947 437 0,8 1,7 0,1] 86,1 05| 66,5 709 114
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Tabelle 31a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rdmische Horizonte

Horizont R2.1:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Tabelle 31b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
romische Horizonte

Horizont R2.1:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

1%
2 %) @
AR RHEHE : | g £ ¢
2lelL ) ol @ o S . (%) ] 2
EIEE 2| o 9|4 o 3| ¢l % sl % 8| &
| alo| 8| 8|E|E el =l 8|8 | o sl g | & gl 2| gl 2
gl 2 2] 9| gls ) 0| O] @@ a % 8 ) Qé g 3 = g 0 =
ol 35| 4| 8lalela] _|2] 8] 218 ol 3 5| & | S| ol o U gl gl g ¢
. 2| a|2l gl o|5|5]2] &l2] €| €|¢ 3wl el e e g 2| g| 8| g & & &
Skeletteil (n) gl 83| 3l alS|ala] 2lo] &l &lG Skeletteil (g) & 8l & 3 al 8 & &1 Bl &5] &5 &l &
Os cornu Os cornu
Cranium 12 3 5 Cranium 94,7 72,8 73 0,9
Dentes sup. 11 2 Dentes sup. 12,6 2,1 28
Dentes inf. 1 31 3 Dentes inf. 15 17,71 161
Mandibula/Maxilla Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. Dentes sup./inf. 0,6
Mandibula Mandibula 275,7 55,8 23,9
Hyoid Hyoid
Total Kopf Total Kopf 384,5 756] 116,2 7.3
Atlas Atlas
Epistropheus Epistropheus 12,6
Vert. cerv. Vert. cerv. 9.4
Vert. thor. Vert. thor. 22 37
Vert. lumb. Vert. lumb. 21,1 09
Vert. sacrum Vert. sacrum
Vert. cand. Vert. cand.
Vert. ind. Vert. ind. 3.4 55
Total Wirbel Total Wirbel 46,5 3.1 9.2
Costae Costae 1554 137 296
Sternum Sternum
Clavicula Clavicula
Coracoid Coracoid
Furcula Furcula
Schuppen Schuppen
Flossenstrahl Flossenstrahl 0.1
Total Rumpf Total Rumpf 155,4 13,7 29,6 0,1
Scapula 1 Scapula 17,3
Humerus 3 Humerus 54 38| 201
Radius 1 Radius 422 78 1.2
Ulna 3 Ulna 10,9 425
Radius+Ulna Radius+UIna
Carpale Carpale
Metacarpus Metacarpus 46,9 1,1 12,2
Phalanges ant. Phalanges ant.
Total Vorderex. Total Vorderex. 154 22,71 1033
Os penis Os penis
Pelvis Pelvis 1.9 2,6 0.6
Femur Femur 4311 23| 447
Patella Patella
Tibia Tibia 28,6 19,4 6,2
Fibula Fibula 35
Astragalus Astragalus 10
Calcaneus Calcaneus 431
Tarsus Tarsus
Metatarsus Metatarsus 541 25 29
Phalanges post. Phalanges post. 52,7
Total Hinterex. Total Hinterex. 621,5 268] 679
Carpale/Tarsale Carpale/Tarsale
Metapodia Metapodia 1,5
Phalanges Phalanges 26,4 30,1 4.2
Sesamoid Sesamoid
indet. indet. 25,3
GESAMT GESAMT 26,4 1392 141,9] 3319 0,1] 32,6
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Tabelle 32a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rdmische Horizonte

Horizont R2.2:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Bos taurus

Ovis s. Capra

[Sus domesticus
(Grosse Ovis - Sus
|Grosse Bos/Equus

Skeletteil (n)
Os cornu

Cranium

Dentes sup.
Dentes inf. 3 1
Mandibula/Maxilla 2
Dentes sup./inf. 5 1 1
Mandibula 1 2
Hyoid
Total Kopf 39| 5| 5| 14

w
=]
-
5 ~lindet.

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor. 2
Vert. lumb. 1 1
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 4
Total Wirbel 1 2 1 4

Costae 13 1 1] 12| 18] 17
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 13 1 1] 12| 13| 17

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 1 2
Phalanges ant. 1
Total Vorderex. 1 3

- W W N

Os penis
Pelvis 1
Femur 2 1
Patella
Tibia 1
Fibula
Astragalus 1
Calcaneus
Tarsus

Metatarsus 1 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 5 2 1

Carpale/Tarsale
Metapodia 2
Phalanges
Sesamoid
indet. 76| 26| 26

GESAMT 71| 10| 11] 106] 39| 43

Tabelle 32b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
rdmische Horizonte

Horizont R2.2:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

) 7}
g 3l
gl £ ol %
gl 3| ¢ 3| &
sl 4 8| .| & &
Skeletteil (g) 8 2| 2l = & %
Os comnu 0,6
Cranium .7 3 48
Dentes sup. 10,1 2
Dentes inf. 8,9 1,4 0,7
Mandibula/Maxilla 29
Dentes sup./inf. 10,6 06| 02
Mandibula 27| 474
Hyoid
Total Kopf 101,3 9] 51,7 5,6
Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor. 1.5
Vert. lumb. 18,4 1.3
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 3.1
Total Wirbel 18,4 1,5 1,3 3,1
Costae 43| 29| 24| 63| 84| 168
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 43| 29| 24| 63| 84| 168
Scapula 51,1
Humerus 17,7 52
Radius 126,3
Ulna 46
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 3.2 2,7
Phalanges ant. 12,5
Total Vorderex. 2154 7.9
Os penis
Pelvis 1.3
Femur 53,5 37
Patella
Tibia 8
Fibula
Astragalus 15
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus 6,5 14
Phalanges post.
Total Hinterex. 83 2,7 3,7
Carpale/Tarsale
Metapodia 16,2
Phalanges
Sesamoid
indet. 31,7 17,8] 701
GESAMT 477,3] 16,1 67| 46,7 262 869
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Tabelle 33a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Neuzeit total*:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

@ w| © a @ i
. 1] Sl & o 3 3
ol @ ol of 8] 22 3| 8 é 4 g.’ 3 g p o © 3 g
=| = ol €| 8| s| ]| 81 5| 2| E| ®| €] | § S g al 4 ‘'l ©
o| © 3l al gl =] 2 ol 21 8| o &] ©| & =1 9 =1 © 312l 2] 3
31 8| 8| 8| S| S| €| E| E| &l €| 5| 5| 2| 51 8l 3| sl & | <] |EfalzE]S v 8| 3|
51 o| o] &| £ ) el 8] s| ©| s| 8] 8] & 2| 9| o| ® 3 al ¢ ©| =
g g| a] s| | 4| 8| 2] °| 2 g 5| € = B g al a| € 21 =] @ A £l a ~| 2l 2] 8] @
o| 3| 3] 2| a] 2| o €| 2| 2| | 3] 2| &| 2| &| 32| £| 8] 2| €| ¢| &a| E| &]| 2| =| &| &| 2| 2&
Skeletteil (n) gl 8| &13[38] 8|l alS1&l8lslsl8[S|8|3lele|e|lSE[a]3|8]2]3] Blals] |
Os cornu 1
Cranium 32 1 1] 22 17 5 5
Dentes sup. 3] 1 4 1
Dentes inf. 10 1] 1 151 13| 1
Dentes sup./inf. 7 2 3 1 1
Mandibula 16] 1 18] 12
Hyoid 2 1
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 701 3] 1] 1| 1] 49| 60| 1 20 6 6
Atlas 1 4 1
Epistropheus 4 1 1
Vert. cerv. 14 5| 4
Vert. thor. 27 14 8 1
Vert. lumb. 21 2 13 2 1 1 1 1
Vert. sacrum 7 1
Vert. cand. 1 3] 2 1 1
Vert. ind. 12 2 3 1 4 20 4
Total Wirbel 87 2 41| 18 1] 2 1 3 1], 2 4 22 5
Costae 109 67| 69| 1 3 2 5 1] 3] 65| 8
Sternum 2l 2 3 2
Clavicula 1
Coracoid 6] 1 5 1
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 109 69| 71| 1 13 1 5 2 1 5| 1| 3] 67 8
Scapula 16 1 15| 13 2 2
Humerus 17 3 14 11 11 1 11 1 1
Radius 20 1] 16 8| 1 1 11 1 4
Ulna 6 4 8 8l 2| 1 2 1
Radius+Ulna
Carpale 7 1 2
Metacarpus 19 2] 12 5| 1 6 1
Phalanges ant. 1
Total Vorderex. 85 6] 1| 63] 47| 2 28] 3| 2 1 8] 1| 1 1 2
Os penis
Pelvis 31 2| 3| 11 9 1 1 1 1
Femur 29 26| 12 1 6 1l 1 1 1
Patella 1 1
Tibia 13 1| 2| 24| 15 2191 1] 1 1 1 3
Fibula 6 1
Astragalus 5 2 2l 1
Calcaneus 10 1 71 6 1
Tarsus 2 2
|Metatarsus 14 1 15 2 8| 1 1
Phalanges post. 1
Total Hinterex. 105 7] 5] 88| 51 5134 2| 1] 2| 1 5| 1 1 3 1
Carpale/Tarsale
Metapodia 6] 1 2 3 1 1
Phalanges 34 71 15 3 2 1 2 2 1
Sesamoid 2
Gehause 3
Schale 1
indet. 9 296 2| 1| 148] 274
GESAMT 498| 4| 3| 14| 7| 319265 4| 7|80 6] 5| 7| 1] 1| 1| 18] 2| 1| 1| 1| 3| 3] 1] 16| 2| 325 3| 6] 245]| 294

* Horizonte N2.1 bis N5, vgl. Anm. zu Tab. 11
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Tabelle 33b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Neuzeit total*:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

3
'é gl ¢ ] 2 8
i ") ol € 3 5 2 ] 2
o E| B o 3 3| gl £ B gl g gl sl g Z g gl |zl¢ sl gl ¢
S| 3 &l g = S| £l | 5| S| 5| | | gl gl g q el el f ]| Bl s B o3| 5| %
of 5| 3 | &l e 3| 2| el 2| 2| 5| 5| B 2| 3| 2| E| sl || E| 5| gl el & s ElE E 2
= [-% T o = 0 k3 Q o
© sl & & 38| 81 Sl | 8] 8| 8l el |32l 3] S| oe| & sfSlE[&]S] 8]z3 2lolsl o] o
Os comu 39
Cranium 264 48 58,1 112,5 18,8 56 12,6
Dentes sup. 27. 33.8 16,7 23,8
Dentes inf. 51,1 14,2 16.8 46,2 262] 57
Dentes sup./inf. 9 1 1 03 06
Mandibula 1919 10,6 183,2 73,5
Hyoid 53 04
Maxilla/Mand.
Total Kopf 548,7 58,6 16,8 4.8 3,9 304,6 236,8| 57 19,8 5,9 13,2
Atlas 15 234 1.3
Epistropheus 29.8 4.2 15,7,
Vert. cerv. 2213 12,2 1"
Vert. thor. 196.9 16,5, 169! 6,2
Vert. lumb. 197.5 11,5 251 10,4, 04 07 13 0,1
Vert. sacrum 1132 11
Vert. cand 1.9 3 1,1 03 0.4
Vert. ind. 45,6 04 02 02 24 20,6 45
Total Wirbel 831,2 11,5 85,5 56,4/ 04| 04 0,7 0,2 02| 16 24 211 10,7
Costae 600,5 99,1 153,7] 03 05 06 37| 02] 1.2 284 94
Sternum 39 29 33 1
Clavicula 0,1
Coracoid 34| 04 13
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 600,5 103 156,6] 0,3 73] 04 13 0,6 3,7] 02| 1,2 29,5 9.4
Scapula 213,1 6,7 59,9 53,4 0,7 03
Humerus 336.2 55,6 67.6 80,6! 10,7 18,1 33 0,2
Radius 4326 12,4 81 625 67 04 6,6
Ulna 63,1 16,4 73,6 47| 19| 09 08 15
Radius+Uina
Carpale 105,5 09 55
Metacarpus 1741 23,9 753 257 22 3 02
Phalanges ant. 12
Total Vorderex. 1324,6 86.2 12,4 302,3 301,3] 89 19,1] 1.9] 1.3 18,1] 10,9 1.5 0,2 0.3
Os penis
Pelvis 393 136 18,5 446 69 241 11 0,6 09
Femur 804 179.4 53, 49| 86 03] 45 23] 02
Patella 6.2 2.7
Tibia 2897 9.2 29 168 116.8 10,3 23,1] 06| 26| 0.6 35 05
Fibula 5 06
Astragalus 548 10 49 1
Calcaneus 1419 52 29,1 48,1 0,6
Tarsus 16,2 54
Metatarsus 328,3] 12 82,9 58! 13,2] 0,2 1.1
Phalanges post.
Total Hinterex. 2034,1 50| 475 517 2987 17,9] 449] 08] 26| 09] 45 86| 02 0,6 0.5 09
Carpale/Tarsale
Metapodia 28,3 1 25 49 03 04
Phalanges 3594 9.9 33,5 0.5, 0,7 10,5 04 0.1 08
Sesamoid 6.1
Gehause 03
Schale 17,7
indet. 2,8 162,5] 0,2 132,2] 6694
GESAMT 5732.9 59,6 28,3 141 63.8] 1324,8] 1088.2] 14,9] 18,6] 72.2| 3,1| 46| 2,2| 45| 10,5] 18,1} 21,2 0,2] 1,5] 0,6] 0,2] 02| 0,3] 17,7] 36| 1,6] 188,4] 04| 1,5] 190,4] 703,1

* Horizonte N2.1 bis N5, vgl. Anm. zu Tab. 11
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Tabelle 34a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N2.1:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)
Os cornu
Cranium
Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula 2
Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 2 1

Bos taurus

[Ovis aries

[Ovis s. Capra

[Sus domesticus
|Grosse Bos/Cervus

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae 1 1
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Total Rumpf 1 1

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 1
Phalanges ant.
Total Vorderex. 1

Os penis
Pelvis 1
Femur 2
Patella
Tibia
Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 1 1 2

Carpale/Tarsale
Metapodia

Phalanges 1
Sesamoid
indet. 1

GESAMT 5] 1 11 3] 2
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Tabelle 34b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N2.1:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

IOvis s. Capra
IGrosse Bos/Cervus

[Bos taurus
lOvis aries
[Sus domesticus

Skeletteil (g)

Os comnu
Cranium
Dentes sup. 12
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula 17
Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 17 12

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae 17 13
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 1.7 1,3

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+UIna
Carpale
Metacarpus 14,5
Phalanges ant
Total Vorderex. 14,5

Os penis
Pelvis 19,5
Femur 3.8
Patella
Tibia
Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus

M Sus 1.1
Phalanges post
Total Hinterex. 19,5 1,1] 3.8

Carpale/Tarsale
Metapodia

Phalanges 8.2
Sesamoid
indet. 4

GESAMT 464 145] 11] 5] 53




Tabelle 35a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N2.2:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Bos taurus

Ovis s. Capra

Sus domesticus
(Gallus domesticus
JAmphibia

IGrosse < Lepus
(Grosse Ovis - Sus

Skeletteil (n)

Os comu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 1

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor. 1
Vert. lumb. 1
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel 2

Costae 2 1 1 1
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 2 1 1 1

Scapula )|
Humerus 1
Radius
Ulna 2
Radius+Ulna
Carpale

Metacarpus 1 1
Phalanges ant.
Total Vorderex. 3 1 1 1

Os penis
Pelvis
Femur 1 1
Patella
Tibia
Fibula 1
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 2l 2

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid
indet. 2l 3

GESAMT 50 5 3] 3] 1 3] 3

Tabelle 35b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N2.2:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

Bos taurus
Ovis s. Capra
|Sus domesticus
Gallus domesticus
JAmphibia

rosse < Lepus

Skeletteil (g)

rosse Ovis - Sus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 5,2

o
N

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor. 21
Vert. lumb. 2,7
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel 4,8

Costae 38 0,7 1.3 02
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 3,8 0,7 1,3 0,2

Scapula 02
Humerus 0,2
Radius
Ulna 16,8]
Radius+Ulna
Carpale

Metacarpus 14,9 53
Phalanges ant.
Total Vorderex. 31,7 5,3 02| 072

Os penis
Pelvis
Femur 39 12
Patella
Tibia
Fibula 09
Astragalus
Calcaneus
Tarsus

M - 08
Phalanges post.
Total Hinterex. 4,8 2

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid
indet. 0,2

GESAMT 35,5 16| 6,1 22| 02| 04
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Tabelle 36a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N3:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus

lOvis aries

[Ovis s. Capra

ISus domesticus

Felis domesticus

IGallus domesticus

lAnas domesticus

lAnser domesticus

IColumba domestica

[Cervus elaphus

Lepus europaeus

Rattus sp.

[Tadorna tadorna

ICorvus sp.

JAves indet.

[Vulpes v./Canis f.

indet.

IGrosse Ovis - Sus

IGrosse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf

ES

_.|Capra hircus

— W

) = b an DD

w

w

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

w N o

wiks ool

_- - W W

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

2N B N S

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+UIna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

- W N W

NN W W

— =W

Os penis
Pelvis
Femur
Patella
Tibia
Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus

M IS

Phalanges post.
Total Hinterex.

20

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

S

26

24

34

GESAMT

85

39

20,

32

39

37
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Tabelle 36b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N3:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

of 31 2 3| 3| & s 3 p 5 5
@ g Sl 3 8l | 2| §E| &E| £ s & 5| €
gl o 2 g el g1 E| g gl S <= g 4 £ g g € s 2
sl ¢l £l <l sl s| 3| sl 3| s g 3| & g o 2| o; el 3
s|osl sl ol 8| 2| sl 3| sl Bl gl el sl 5| 8| 5| gl & B @
@ 2 o 2 @ £ = © @ 3 2 al = 3 £ 3 o @ 3 3
Skeletteil (g) 8l 3] 8l 38l &l & & & & 8] 8| 3] & & 8| z| 3| 2| & &
Os cornu 39
Cranium 17,3 4.8 32 211 35 37 2
Dentes sup. 6,2 21
Dentes inf. 18 1,9 11
Dentes sup./inf. 26 04
Mandibula 79.7 24 12,9
Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 117.6 4.8 3.9 13,7 37,6 3,5 3,7 2
Atlas 11.8
Epistropheus 42
Vert. cerv. 255 34
Vert. thor. 19,6 24 05
Vert. lumb. 16.8 3.8 0,7
Vert. sacrum 451 14
Vert. cand. 0.9 0,2 03 04
Vert. ind. 19,5 1,2 4,2
Total Wirbel 126,5 24,2 4.1 0,7 0,3 1,2 4,6
Costae 70,6 282 31,1 0,1 15 2,1 14
Sternum 09 1,1
Clavicula 0,1
Coracoid 06| 04 0.5
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 70,6 232 31,1 17 04 0,5 1,5 3,2 1.4
Scapula 418 12,2 9.1
Humerus 30,5 19,1 7,6 1
Radius 258 4.4 12 35
Ulna 24 9,1 2,6 3] 1.9 08 1,5
Radius+Ulna
Carpale 0.9
Metacarpus 31,2 94 284 1,6
Phalanges ant.
Total Vorderex. 153,3 9.4 741 20,5 56| 1.9 43 1.5
Os penis
Pelvis 19,8 15,5 12 21 11 0,6 0.9
Femur 338,7 17.7 3.5 35 03 23] 02
Patella
Tibia 85,9 10,8 85 159 39 2,6
Fibula 0,1
Astragalus 13,1 3.4
Calcaneus 9,6 9.3
Tarsus
Metatarsus 52,5 05
Phalanges post.
Total Hinterex. 519,6 26,3 40,6 19,5 21 7.4 26| 03 34| 02 0,6 0,9
Carpale/Tarsale
Metapodia 16 03 04
Phalanges 62,3 1.8 29 10,5
Sesamoid 6.1
indet. 0,3 15,6 21| 859
GESAMT 1072 14,2 302 177,6] 1157| 24| 147| 23| 26| 08| 105 84| 02 15/ 06| 03] 03] 218] 334| 897
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Tabelle 37a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N4:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus

Ovis aries

Ovis s. Capra

ISus domesticus

Felis domesticus

Gallus domesticus

JAnas domesticus

JAnser domesticus

|IColumba domestica

Meleagris gallopavo

Lepus europaeus

JAves indet.

indet.

Grésse Ovis - Sus

IGrosse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf

N A = N = B

n
B

N

N

o

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

nN oo~

20

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

—_ NN

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

31

W = NN

o

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

101

26

83

GESAMT

125

57

42

29

42

87
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Tabelle 37b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N4:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

@ gl 2 2
sl 8| 2| & 5| 3| gl 3§ £ ol S
g sl 8| g gl g £l S| o g = 2] g
s & oS g gl e B & =l gl 3 B o %
3 ® @ 8 ° @ ° o2 £ g @ £ : 2 2
o 2| 2| o 2 2| & 8| 2| <£| 2| & = & &
Skeletteil (g) sl 8| 38| | & 8] £ £ 8| 2| 3] [ B| 5| &
Os cornu
Cranium 106 249 10,3 8,3 0,5
Dentes sup. 7 4,5
Dentes inf. 1,9 27 0,1
Dentes sup./inf. 0,5 0,2
Mandibula 16,9 76,9 92
Hyoid 53
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 137.6 104,5 241 8,5 0,5
Atlas
Epistropheus 22
Vert. cerv. 78.1
Vert. thor. 107 2
Vert. lumb. 216 0,4/
Vert. sacrum 46,6
Vert. cand.
Vert. ind. 0,7 0,2 0,2 1 3,6
Total Wirbel 159,9 2 04| 02 0,2 1 3,6
Costae 99,8 148| 262 12| 51 34
Sternum 24
Clavicula
Coracoid 13 08 0.0
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 99,8 14,8 26,2 3,7 0,8 0,0 1;2 5,1 34
Scapula 25,6 74
Humerus 127,2 17,2 36 16
Radius 138,8 18,2 1.3 04 0,6
Ulna 21 A 0.9
Radius+UIna
Carpale 26,9 2.2
Metacarpus 8,1 08 45 14 0.2
Phalanges ant.
Total Vorderex. 326,6 36,2 211 4,7 1,3 0.8
Os penis
Pelvis 648 08 3,9 88
Femur 182,9 89,8 1.4 08 4,5
Patella 27
Tibia 65,9 45,6 18] 62| 12,5 0,1
Fibula
Astragalus 344 15 1
Calcaneus 59,8 43 3.7
Tarsus 38 29
Metatarsus 239 22 53] 02
Phalanges post.
Total Hinterex. 4116| 08| 1746 18,9| 6.2 186] 02 4,5 0,1
Carpale/Tarsale
Metapodia 32
Phalanges 50,5 2,6 13 0,2 04 0,1 o1
Sesamoid
indet. 24| 431 17,1 152,3
GESAMT 1189,2| 08| 334,7| 1033] 66| 27,4 02| 17| 08| 45| 09| 28| 538| 258| 1562
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Tabelle 38a

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N5:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus

Equus caballus

Equus caballus s. asinus

|Ovis aries

ICapra hircus

[Ovis s. Capra

Sus domesticus

[Canis familiaris

[Gallus domesticus

IColumba domestica

ICapreolus capreolus

Lepus europaeus

Rattus sp.

Pisces

IGastropoda

[Ostria sp.

|Aves indet.

indet.

IGrésse Lepus - Ovis

IGrésse Ovis/Sus

IGrosse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf

D W DN O

27

o = N s N

34

[

w

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

N O =

12
12

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf

54

26

28

39

38

38

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

- ® D ©

N O

30

(GGG

22

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

42

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid
Gehéuse
Schale

indet.

149

74

123

GESAMT

209

139

142

20

158

127

130!
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Tabelle 38b

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N5:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

3
% 1] »
. T - 5 2
gl 3 o B el 5| & & @ | 2| &
= T (] = = i o S 3 Q 2 r] S
sl 5| sl ol & & & E| 5| S| sz g & | B 4 B sl 5| &
s 8 8 el = o el & 8| g 2 ] & 8l gl = - o o
sf o of s| s 4f 3 of g| g & e g| 8 g =| I | & & 2
%) 3 3 Q a @2 ) c —| 3 a a = Q 17} = 3 5} 2 2 3
Skeletteil (g) sl & & 31 8| 3l a| S| 8 81 8 sl & &£ & 8] 2| Bl & & 5
Os cornu
Cranium 1228 248 61,3 3.5 03 10,1
Dentes sup. 20.4| 338 76 14,8
Dentes inf. 283 16,8 246 97 57
Dentes sup./inf. 41 0,6 0,8 0,3 0,6
Mandibula 48,8 80,6 33
Hyoid 04
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 2244| 338 16,8 138| 1194 57 4,3 0,6 10,7
Atlas 15 10
Epistropheus 233 15,7
Vert. cerv. 17,2 8 76
Vert. thor. 1419 6.3 11,5
Vert. lumb. 135,1 11,5 6.8 10,4
Vert. sacrum 215
Vert. cand. 11,9 09
Vert. ind. 218 02 0,2 0,2 10,8 1,3
Total Wirbel 387.7 11,5 31,1 46,1 0,2 0,2 0,2 10,8 1,3
Costae 382.3 50.4 82,5 03 02 1 1.2 17.5 07
Sternum 39 1.2
Clavicula
Coracoid 15
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Total Rumpf 382,3 54,3 83,7 0,3 1,7 1 1.2 17,5 0,7
Scapula 126,6 6.7 41,6 13,4 0,5 03
Humerus 173,1 55,6 313] 466 3,5 18,1 0,0
Radius 253,1 12,4 333 57,9 6,7
Ulna 12,6 73 55,9
Radius+Ulna
Carpale 69,1
Metacarpus 1133 31,2 20,6 2.2
Phalanges ant. 1.2
Total Vorderex. 7478 623 12,4| 1459| 1944 8,9 4 18,1 0,0 0,3
Os penis
Pelvis 185.4 12,8 17,9 46,3
Femur 269 39,2 31,9 0.9
Patella 6,2
Tibia 131,3 18,2 103,7 748 6 0.6 35 04
Fibula 2,6
Astragalus 10
Calcaneus 725 5,2 155| 444 06
Tarsus 12,4 25
Metatarsus 2229 12 51,7 36 59 1,1
Phalanges post.
Total Hinterex. 899,7 40| 18,2 2305| 203,6 128] 06 52 04
Carpale/Tarsale
Metapodia 2,5 3
Phalanges 1418 46 18 0,3 0,3 0,8
Sesamoid
Gehause 03
Schale 17,7
indet. 0,1] 912 72,6| 3458
GESAMT 2783,7| 33,8 28,3| 102,3| 30,6| 6069| 6682 149 19 06| 181 5.5 0,1 0,2 03] 177 05| 96,7 1,5 102,3] 3585
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Tabelle 39a

Riehen BS, Alte Landvogtei

Grabung 1989/36
Horizont V:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

21 o
0 g %] g §~ (_:!3
HEEIHEIR]E
of 2| E|5| &[3| 8| 5|58
=1 Q 173 [ o
HRIEEIRIHBEHEMEE
s €| <€ 1 §18] 2|8] ©| 2|3l &
gl slol o 5|0 8l ol 5] E| 2 2
ol 2l al 2| ol 2] =| | 2| 2| ]2
Skeletteil (n) sl 3181 3|l alf] S1&| £] S|S|2
Os cornu
Cranium 15 2l 5
Dentes sup. ¥ 1 5
Dentes inf. 1
Dentes sup./inf. 2 1
Mandibula 5 i
Hyoid
Maxilla/Mandibula
Total Kopf 30 10| 11
Atlas 4
Epistropheus 1 2] 3
Vert. cerv. 4 5| 2
Vert. thor. 10 1] 10
Vert. lumb. 9 41 2 3
Vert. sacrum 1 1
Vert. cand. 2
Vert. ind. 4 1
Total Wirbel 30 13| 22 4
Costae 57 35| 43 2
Sternum 1 2
Clavicula 1
Coracoid 21 2 1] 2
Furcula
Schuppen
Flossenstrahlen
Total Rumpf 58 35| 43 2l 2 6] 2
Scapula 71 2 3| 2 1 1] 1
Humerus 241 2| 1 5| 2 4 5] 3
Radius 12 1 1 1 2| 2 1
Ulna 8 2 2| 1 3 1
Radius+Ulna d
Carpale
Metacarpus 13 1 1 2
Phalanges ant.
Total Vorderex. 65| 4| 2| 12] 5 7| 3] 13| 6] 1
Os penis
Pelvis 16| 5 4 1 2
Femur 27 5 2 6
Patella
Tibia 23| 3| 1| 11 3 11| 3 1 1
Fibula 1
Astragalus 2
Calcaneus 2| 1 1] 1
Tarsus 1
Metatarsus 11 q 1 3 2
Phalanges post.
Total Hinterex. 81| 9| 1] 22] 9| 1] 20f 3] 3] 3
Carpale/Tarsale
Metapodia 3
Phalanges 9 1 1
Sesamoid
Gehéuse
Schale
indet.
Total gesamt 273| 13| 3| 92| 94| 1] 29| 8| 23] 11| 1| 4
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Tabelle 39b

Riehen BS, Alte Landvogtei

Grabung 1989/36
Horizont V:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

@
5 o 3 2
of 8| 2| g 2| 3| 8
© 3 2 @ £ @ c'EJ =3 [
2 & | g gl g ¢| s S
sl g &l 8 & g| §| £l 5| 5| z| 3
=] = o S ° o S 8 = >
] 1 T B BT - BT ] = - B
@« 2 < 2 @ 2 = © @ 32 al 2
Skeletteil (g) a 3l 8 3 al & 3| £ £| 8] 8| 3
Os cornu
Cranium 119,2 9,9 7 B d
Dentes sup. 91,4 9,4 6,3
Dentes inf. 24
Dentes sup./inf. 71 0,2
Mandibula 129 150,9
Hyoid
Mandibula/Maxilla
Total Kopf 370,7 170,2 78,2
Atlas 19,9
Epistropheus 47,8 12,2 9
Vert. cerv. 69,3 19,3 34
Vert. thor. 138,6 1 18,4
Vert. lumb. 169,7 31,1 1,2 3,6
Vert. sacrum 41 0,6
Vert. cand. 33,8
Vert. ind. 48,4 0,1
Total Wirbel 497,6 67,7 52 4,2
Costae 987,6 89,2 2575 0,7
Sternum 11,3 6,1
Clavicula 1,1
Coracoid 1l 22 1,91 06
Furcula
Schuppen
Flossenstrahlen
Total Rumpf 998,9 89,2 257,5 1] 22 98] 0,6
Scapula 198,9 28,5 12,5 14,7 2| o1 19,2
Humerus 1943,2 33,1 23,7 55,7 26,6 59 274 15
Radius 527 29,2 72 01| 0,9 2] 02
Ulna 1471 1.1 08| 13 98] 04
Radius+Ulna 126
Carpale
Metacarpus 508.6 16 6,2 1,2
Phalanges ant.
Total Vorderex. 3450,8 61,6] 529 1025 47,5 68| 22| 424| 22| 19,2
Os penis
Pelvis 290,5 83,9 31.8 18,6 1,6
Femur 14711 90,1 97,4 10,7
Patella
Tibia 1297,3 123,5 21 199,1 140,9 17,71 52 47| 04
Fibula 2,8
Astragalus 19,6
Calcaneus 47,2 6,2 6,4 1.1
Tarsus 3,1
Metatarsus 469 11,1 6.8 58 0,3
Phalanges post.
Total Hinterex. 35947 213,6 21 3352 2729| 11 342 52 6,3] 0,7
Carpale/Tarsale
Metapodia 8,2
Phalanges 100,1 3,6 0,1
Sesamoid
Gehause
Schale
indet.
Total gesamt 9012,8] 2752| 739| 764,8] 719,9] 1.1 42| 96| 586| 35| 192| 4.2
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Tabelle 40a

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990
Neuzeit total:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

3 - 5 sl 3
el 8| 8| 3| 5| 5| 5| & gl | & ol $
R R R EEE R EENEE
5| § el o 8] o| 5| s| ¢ 3| €] | 2| = of o
sl ol 8| s| 5| 3l 5l Bl 2f 8| gl &l 8l 5| | 8 &
a] 2 o| = 7] | 2] £ el 2] 2| X| 2| 8] | &| 4
Skelettei (n) gl sl al8lelslele|ls| 38|23z BfS]S
Os cornu 1
Cranium 9 17 1 1
Dentes sup. 3 7
Dentes inf. 2l 2 12
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 3
Mandibula 6 6 5
Hyoid 1
Total Kopf 24 9| 41 1 1 2 1
Atlas 1 2
Epistropheus 1
Vert. cerv. 5 1 3
Vert. thor. 8 12
Vert. lumb. 4 8 2 1
Vert. sacrum
Vert. cand. 1
Vert. ind. 1 4 3 1
Total Wirbel 19 1 31 2 4 1
Costae 13| 12| 78 1 1 8
Sternum 1 3
Clavicula
Coracoid 2
Furcula 2
Schuppen
Flossenstrahl
Gehause 23
Total Rumpf 14| 12| 81 4 1 1 23 8
Scapula 71 1 1 1
Humerus 6] 1 2l 2 1 2 1
Radius 5 3 4 1 2 1
Ulna 1 2 5 2
Radius+UIna 2
Carpale 1
Metacarpus 3 5 4
Phalanges ant.
Total Vorderex. 25 7 17 3 1 7 4 1 1
Os penis
Pelvis 5 1 4 2 1 1 2
Femur 10, 1 9 3 2
Patella 1
Tibia 6 8 2 1 2 1 1
Fibula 10 2
Astragalus 1 1 1
Calcaneus 3| 1 1
Tarsus 2
Metatarsus 2l 3 4 1 6
Phalanges post.
Total Hinterex. 28] 9] 371 6| 4 1 3] 6] 2 1 1 3
Carpale/Tarsale
Metapodia 3
Phalanges 5 3 6l 1 1 16
Sesamoid
indet. 12| 5] 24
GESAMT 115] 41| 216| 14 6 2 1] 11| 26 2 1] 23 2 1] 13] 21| 29
* Teilskelett

152




Tabelle 40b

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990
Neuzeit total:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

@ . € @ g

of ¢ B E| & B #| & & & & % S| . gl 2
slosl &l S| S| g 5| 5| g 3| 2| g | B 6 ¢
k) o 3 8 =l 2| ©°| °© 8 8| o al e £ ' 2 2
of 2l o 2| 8| 8| 2| 2| 2| ¢ ¢ 2| e g 3| & 3

Skeletteil (g) s8] ol @l S| & & & &f 8| 3| S| 2| 3| 2| Bl &| &

Os cornu 473

Cranium 1118 152,4 1 1,2 28 08

Dentes sup. 204 31,5

Dentes inf. 96 133 50,5

Mandibula/Maxilla

Dentes sup./inf. 8,1

Mandibula 286,1| 1371 1428

Hyoid 0,6

Total Kopf 483,3 151 377.2 1 1,2 2,8 0.8

Atlas 432 51

Epistropheus 11,8

Vert. cerv. 109,5 86 30,3

Vert. thor. 102,4 98,2

Vert. lumb. 64,8 454 7.6 13

Vert. sacrum

Vert. cand. 1.1

Vert. ind. 33 79 9.1 3,6

Total Wirbel 323,2 86| 2457 7,6 10,4 3.6

Costae 147.6 221 3428 03 0,1 16,3

Sternum 129 6.6

Clavicula

Coracoid 1.7

Furcula 11

Schuppen

Flossenstrahl

Gehause 11,9

Total Rumpf 160,5 22,1 349 4 2.8 0,3| 0,1 111,9 16,3

Scapula 113,22 79 6,3 27

Humerus 2241 12,1 481 6] 111 79 0,2

Radius 832| 457 60| 0,5 37 29

Ulna 71 36 54,8 57|

Radius+UIna 17

Carpale 8

Metacarpus 23,1 32 46,7

Phalanges ant.

Total Vorderex. 5257| 69,3] 2012 65| 11.1 20| 46,7 29 0,2

Os penis

Pelvis 106,2 11,9 43,3 63| 03 0,9 227

Femur 145 235 98,6 8.8 7.9

Patella 121

Tibia 1342 181,8 49 47 9 03 51

Fibula 15,2 1.7

Astragalus 251 56 11,3

Calcaneus 57.5 6,3 15,9

Tarsus 7.8

Metatarsus 22,1 171 6.2 16 36

Phalanges post.

Total Hinterex. 502,2 72,2 3723| 153| 142| 03 6,4 36 9 0,3 0,9 27,8

Carpale/Tarsale

Metapodia 56

Phalanges 61,2 6.9 265 02| 04 17,8

Sesamoid

indet. 15,6 9,3 99,7

GESAMT 2056,1| 330,1] 1577,9] 24,8| 257| 13| 03] 26,5 1005 9] 29| 111,9] 76|/ 03] 16,8] 39,9] 1319

* Teilskelett
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Tabelle 41a

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*
Grabung 1990

Horizont ,Vorgangerbau*“:
Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus

|Ovis/Capra

[Sus domesticus

(Gallus domesticus

JAnser domesticus

lAnas domesticus

Felis domesticus

[Cervus elaphus”®

Helix pomatia

Aves indet.

indet.

IGrosse Ovis - Sus

IGrosse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

S

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Gehause
Total Rumpf

50

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

N = =

Os penis
Pelvis

Femur

Patella

Tibia

Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus
Phalanges post.
Total Hinterex.

N = o =

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

GESAMT

27

24

125

26

*Teilskelett
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Tabelle 41b

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Vorgangerbau“:
Skelettteiltabelle (Gewicht)

2l ol o sl 3
ol 2l g 3 & al &
8 2 7] = = £ el ! 8}
7] o ? E g @ 3 3 T - g %
sl & [ 8| g §[ [ = & B 6| =
g < 3 g sl % ® gl 2l 51 | 8 8
0 a o = 7] @ 2 c X 3 @ 38 3
Skeletteil (o) ol o] g & <l & o 8] 2| 2l B G| &
Os cornu
Cranium 144 1 08| 08
Dentes sup. 19
Dentes inf. 133| 325
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 1.8
Mandibula 74 18,9
Hyoid 0.6
Total Kopf 1.8 87,9 84,8 1 0,8 0,8
Atlas 14,8
Epistropheus
Vert. cerv. 48,2 25
Vert. thor. 75 18,1
Vert. lumb. 193 42,9 1,3
Vert. sacrum
Vert. cand. 1,1
Vert. ind. 79
Total Wirbel 75 109,8 1,3
Costae 20,7 44| 1895 03 13,7
Sternum 6,6
Clavicula
Coracoid 1,7
Furcula 1,1
Schuppen
Flossenstrahl
Gehause 257
Total Rumpf 20,7 4,4 196,1 2,8 0.3 257 13,7
Scapula 17,6 79
Humerus 58,8 12,1 14,2 6] 111 0.2
Radius 313 38,1 12,2 0,5
Ulna 3.6 17.5
Radius+Ulna 17
Carpale 8
Metacarpus 10,6 46,7
Phalanges ant.
Total Vorderex. 1433| 61,7 439 65| 111 46,7 0,2
Os penis
Pelvis 1131 11,9 28,5 63] 03 09
Femur 435 235| 488 73 4.1
Patella 121
Tibia 224 71,8 03
Fibula 15,2
Astragalus 56| 113
Calcaneus 63| 159
Tarsus
Metatarsus 13 32 16 36
Phalanges post.
Total Hinterex. 89,1 48,4 1947 89| 104| 03 36 0,3 0,9
Carpale/Tarsale
Metapodia 56
Phalanges 49,6 6.9 155| 02| 04 17.8
Sesamoid
indet. 6,9 6,5| 402
GESAMT 379,5] 209.3| 6504| 184 219] 13| 03| 1005] 257 03| 69| 234 41
* Teilskelett
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Tabelle 42a

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*
Grabung 1990

Horizont ,,Phase 1“:
Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Tabelle 42b

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*
Grabung 1990

Horizont ,,Phase 1*:
Skelettteiltabelle (Gewicht)

3 2
£l § -
Skeletteil (n) ol @ Skeletteil (g) 2 &
Os cornu Os cornu
Cranium 1 Cranium 6,2
Dentes sup. Dentes sup.
Dentes inf. 1 Dentes inf. 37
Mandibula/Maxilla Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. Dentes sup./inf.
Mandibula Mandibula
Hyoid Hyoid
Total Kopf i 1 Total Kopf 62| 37
Atlas Atlas
Epistropheus Epistropheus
Vert. cerv. Vert. cerv.
Vert. thor. Vert. thor.
Vert. lumb. 1 Vert. lumb 25
Vert. sacrum Vert. sacrum
Vert. cand. Vert. cand.
Vert. ind. Vert. ind.
Total Wirbel 1 Total Wirbel 2,5
Costae Costae
Sternum Sternum
Clavicula Clavicula
Coracoid Coracoid
Furcula Furcula
Schuppen Schuppen
Flossenstrahl Flossenstrahl
Gehause Gehause
Total Rumpf Total Rumpf
Scapula Scapula
Humerus Humerus
Radius Radius
Ulna Ulna
Radius+Ulna Radius+UIna
Carpale Carpale
Metacarpus 3 Metacarpus 15,6
Phalanges ant. Phalanges ant.
Total Vorderex. 3 Total Vorderex. 15,6
Os penis Os penis
Pelvis 1 Pelvis 83
Femur 1 Femur 6,9
Patella Patella
Tibia Tibia
Fibula Fibula
Astragalus Astragalus
Calcaneus Calcaneus
Tarsus [Tarsus
Metatarsus Metatarsus
Phalanges post. Phatanges post,
Total Hinterex. 2 Total Hinterex. 15,2
Carpale/Tarsale Carpale/Tarsale
Metapodia Metapodia
Phalanges Phalangss
Sesamoid Sesamoid
indet. indet.
GESAMT 3] 5 GESAMT 214| 218

156




Tabelle 43a

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*
Grabung 1990

Horizont ,,Phase 2“:
Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Bos taurus
lOvis/Capra

[Sus domesticus
Gallus domesticus
JAnser domesticus

Vulpes vulpes

indet.

(Grosse Ovis - Sus

Grésse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula 6 1
Hyoid
Total Kopf 11 1 6

- N N
N B

Tabelle 43b

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 2“:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

Atlas 1
Epistropheus
Vert. cerv. 3 1
Vert. thor. 2
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel 6 1

Costae 5| 2 5
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Gehause
Total Rumpf 5] 2] &

Scapula 1
Humerus 2
Radius 2 1
Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 2
Phalanges ant.
Total Vorderex. 74 1

Os penis
Pelvis 1
Femur 1 1
Patella
Tibia 1 1
Fibula
Astragalus
Calcaneus
Tarsus
Metatarsus 1 1 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 4 1 1 1 1

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges 1
Sesamoid
indet.

GESAMT 34 4f 14] 1 1

El ] §

o gl % E £ g‘ HIE
S| 8 Bl S| 3| : HEE
o9l 2 5| s & z| g 2
» 2 7] = 0 - 1] el Q

Skeletteil (g) 8l 38l 3l 8 £ 3| Bl 5] &

Os cornu

Cranium 80,5 34,3 1,2

Dentes sup. 8,1

Dentes inf. 25

Mandibula/Maxilla

Dentes sup./inf.

Mandibula 286,1| 283

Hyoid

Total Kopf 377,2| 283| 413 12

Atlas 432

Epistropheus

Vert. cerv. 247 53

Vert. thor. 20,5

Vert. lumb.

Vert. sacrum

Vert. cand.

Vert. ind.

Total Wirbel 88,4 5,3|

Costae 743 35| 189 18

Sternum

Clavicula

Coracoid

Furcula

Schuppen

Flossenstrahl

Gehéuse

Total Rumpf 74,3 35| 189 1,8

Scapula 3

Humerus 151,9

Radius 43,5 17,9

Ulna

Radius+Ulna

Carpale

Metacarpus 62,5

Phalanges ant.

Total Vorderex. 260,9 17,9

Os penis

Pelvis 20,7 22,7

Femur 46 3.8

Patella

Tibia 9.1 1,6 53 51

Fibula

Astragalus

Calcaneus

Tarsus

Metatarsus 119] 128 2

Phalanges post.

Total Hinterex. 46,3 12,8 2| 16| 38 27,8

Carpale/Tarsale

Metapodia

Phalanges 11,6

Sesamoid

indet. 1,8 8,3

GESAMT 858,7| 446] 854 16| 38| 53 3] 18] 36,1
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Tabelle 44a

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 3“:

Skelettteiltabelle (Stiickzahl)

Skeletteil (n)

Ovis/Capra

ISus domesticus

Gallus domesticus

Felis domesticus™

Vulpes vulpes

Meles meles

Helix pomatia

Vulpes v./Canis fam.

indet.

Grosse Ovis - Sus

Grosse Bos/Cervus

Os cornu
Cranium

Dentes sup.
Dentes inf.
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf.
Mandibula

Hyoid

Total Kopf

- - o —|Bostaurus

W = ™

Atlas
Epistropheus
Vert. cerv.
Vert. thor.
Vert. lumb.
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind.
Total Wirbel

Costae
Sternum
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Gehéause
Total Rumpf

26

26

17
17

Scapula
Humerus
Radius

Ulna
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus
Phalanges ant.
Total Vorderex.

- e o

N = =

N D =

Os penis
Pelvis
Femur
Patella
Tibia
Fibula
Astragalus
Calcaneus

Tarsus
\

Ssus
Phalanges post.
Total Hinterex.

Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges
Sesamoid

indet.

GESAMT

51

71

11

* Teilskelett
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Tabelle 44b

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 3“:

Skelettteiltabelle (Gewicht)

g % E 3 §
4 £ 3 @ 2] o
> 7] 2 @ © c ; o
= 0] @ o ] = T (7] B
of gl F| 5| | < 3| g S 5| 2
5 & E| © s| 2| € sl 3 0 Q
3| Q S| gl S| 8| @ g 8l - 3 2
of 2 of S| 2| 2 g 2 2| =T & &
Skeletteil (g) gl 3l gl 8] & 3| 5| 2| 3| 2 5| &
Os cornu 473
Cranium 251 99,6 2
Dentes sup. 12,3 55
Dentes inf. 71 14,3
Mandibula/Maxilla
Dentes sup./inf. 6,3
Mandibula 34,8 1239
Hyoid
Total Kopf 98,1| 34,8| 2433 2|
Atlas 36,2
Epistropheus 11,8
Vert. cerv. 36,6 8.6
Vert. thor. 744 80,1
Vert. lumb. 455 7,6
Vert. sacrum
Vert. cand.
Vert. ind. 33 9.1 3,6
Total Wirbel 159,8 86| 128,1 7,6 9,1 3,6
Costae 52,6 142 1344 0,1 0,8
Sternum 12,9
Clavicula
Coracoid
Furcula
Schuppen
Flossenstrahl
Gehause 86,2
Total Rumpf 655 142| 1344 0,1 86,2 0,8
Scapula 92,6 6,3 2,7
Humerus 13,4 33,9 7.9
Radius 84 76 29,9 3,7 29
Ulna 7 37,3 57|
Radius+Ulna
Carpale
Metacarpus 16.4
Phalanges ant.
Total Vorderex. 121,5 76| 1238 20 2,9
Os penis
Pelvis 66,1 14,8
Femur 90 498 15
Patella
Tibia 102,7 110] 33 471 37
Fibula 17
Astragalus 251
Calcaneus 57,5
Tarsus 78
Metatarsus 10,2 3,2 1
Phalanges post.
Total Hinterex. 351,6 11| 1756] 4.8 64| 37
Carpale/Tarsale
Metapodia
Phalanges 1
Sesamoid
indet. 69 28] 512
GESAMT 7965| 762| 8162 48| 265] 37| 29| 862| 76| 69| 147| 548
* Teilskelett
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Tabelle 45, Seite 1

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte
Keltisch total: Masstabelle

(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS GL Lm Bb BF
Coracoid 53,37 51,27 13,93 12,02
Coracoid 47,34 44,98 1318 10,11
SC Bd GL
Radius 2,56
Radius 597
Radius 241 55,1
GL Dip Bp sc Did
Ulna 3,61
Dip SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 19,97 5,26
CANIS FAMILIARIS L cheekt. row |L molar row L premolar row
Oberkieferfragment 29,19
L cheekt. row |L molar row L premolar row |L P2-P4 L M3-C Hmand. P1 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 76,1 35,25 42,18 35,97 83,61 23,59 29,03
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 24,99 39,09
LAR SB SH LA LFo LS GL
Pelvis 18,16 6,23 15,2
Pelvis 18,85 6,65 15,16
Pelvis 23 7.8 18,26 258
Bd GL Bp B Dp Dd
Metatarsus Il 7.95 56,95 5,52 6,06 9,54 7,96
Metatarsus IV 8,25 68,2 7.06 6.29 12,37 8,86
Metatarsus V 527 40,95 6,66 3,65 485 514
EQUUS SP. GL GB
loser Oberkieferzahn 243 19,36
GL GB LF BF Ld HP
Phalanx 3 ant./post. 37,59 42,04 18,76 33,65 24
SUS DOMESTICUS L cheekt. row [L molar row L premolar row |L M3-P2
Oberkieferfragment 59,25
Oberkieferfragment 59,38
Oberkieferfragment 59,37
L cheekt. row |L molar row L premolar row |L P2-P4 LM3-C Hmand. P1 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 42,93
Unterkieferfragment 60,58
GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 16,96 9,44
loser Unterkieferzahn (M3) 19,71 11,66
loser Unterkieferzahn (M3) 34,12 14,86
GL GLF GB BFcr BFcd Hv.can. H
Atlas 39,1
Atlas 42,03 39,5
PL Hv.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
sonstige Halswirbel 37,02
Lendenwirbel 24,86 14,35
Lendenwirbel 20,59
SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 20,47 22,28 10,05
Scapula 21,54 10,83
Scapula 20,95 11,05
Scapula 21,51 21,63 10,03
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 28,57
Bp SD Bd GL
Radius 27,02
Radius 26,72
Radius 28,21
Radius 2554
Radius 29,04
GL GL w.Epi BPC DPA SDO
Ulna 19,4
Ulna 18
Uina 18,79 37.15
Bd GL
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Tabelle 45, Seite 2

Tierart u. Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
Metacarpus II 13,3 48,13
Bp B Bd GL LeP
Metacarpus Il 16,71 14,11 16,42 67,01
Bp B Bd GL Lep
Metacarpus IV 14,05 11,98
LAR SB SH LA LFo LS GL
Pelvis 32,52 13,19 21,71
Pelvis 11,63 22,11
Pelvis 12,89 21,68
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 0,4
Bp SD Bd GL GLw.p.E. GLw.E.
Tibia 19,65 29,55
GLI GLm
Astragalus 35,58 32,77
Bp B Bd GL LeP
Metatarsus IlI 15,92 11,38 15,01 72,19 71,3
Metatarsus Il 12,41
Metatarsus Il 14,57
Metatarsus IlI 15,44
Metatarsus IV 14,4 12,32 15,66 75,77 72,35
Metatarsus IV 12,83
Metatarsus IV 13,22
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 17,27 14,53 15,43 30,39
Phalanx 1 ant./post. 14,54 12,02 13,16 35,3
Phalanx 1 ant./post. 14,92 11,77 14,69 33,31
Phalanx 1 ant./post. 14,74 11,11 12,83 32,76
Phalanx 1 ant./post. 15,56 12,69 14,01 33,23
Phalanx 1 ant./post. 15,63 12;16 15,32 38,71
Phalanx 1 ant./post. 14,6 11,44 13,41 32,57
Phalanx 1 ant./post. 16,47 13,88 15,41 32,73
Phalanx 1 ant./post. 15,02 12,16 14,03 35,44
Phalanx 1 ant./post. 13,17 15,05
Phalanx 1 ant./post. 14,25 36,61
Phalanx 1 ant./post. 15,49 13,23 14,69 31,64
Phalanx 2 ant./post. 15,16 12,54 122 22,58
Phalanx 2 ant./post. 13,66 11,99 10,93
Phalanx 2 ant./post. 16,24 13,87 15,21 19,16
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 30,46 27,59 12,4
Phalanx 3 ant./post. 12,18
Phalanx 3 ant./post. 27,83 25,19 10,88
QOVIS ARIES Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 27,46 26
Humerus 29,84 28,56
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 31,65 16,62 28,7
GL GL w.Epi LO BPC DPA SDO
Ulna 17,39 25,88 21,4
Ulna 36,31 16,77 23,64 20,35
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus llI+IV 21,55 12,04
Metacarpus IlI+IV 20,53 11,67 9
Metacarpus IlI+IV 23,29 13,71 9,22
Metacarpus llI+IV 23,11 13,93 26,6 9,49 128,83
Metacarpus llI+IV 22,24
Metacarpus llI+IV 20,52 12,36 23,19 9,14 1193
Metacarpus lll+IV 24,92 13,83 27,83 8,91 131,68
Metacarpus llI+1V 26,03 11,04
LAR SB SH LA
Pelvis 9,84 14,98
Bp SD Bd GL GL w.p.E. GLw.E. DD
Tibia 15,06 25,65 20,37
Tibia 25,15 19,49
Tibia 12,16 23,35 18,75
Tibia 14,32 25,42 19,58
GL GB
Calcaneus 54,47 19,4
Calcaneus 20,67
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus IlI+1V 19,94 11,22
Metatarsus llI+1V 11,58 9,2
Metatarsus IlI+1V 20,81
Metatarsus llI+1V 20,86
Metatarsus Il1+1V 11,36 23,22 129,89 9,4
CAPRA HIRCUS GD base LD base bas. circ. L outer curv. |L inner curv.
Hornzapfen 32,21 21,18 86 162
Bp SD Bd GL GLw.p.E. GLw.E. DD
Tibia 14,91 24,03 18,87
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Tabelle 45, Seite 3

Tierart und Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
OVIS s. CAPRA L cheekt. row [L molar row L premolar row
Oberkieferfragment 21,91
Oberkieferfragment 65,26 43,61 26,03
L cheekt. row |L molar row L premolar row | L diastema L ramus M3-14  [H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 74,34 52 22,14 31,97 108,51 15,87 21,37 34,85
Unterkieferfragment 47,52 21,55 38,16
Unterkieferfragment 68,85 47,01 21,26 32 101,4 13,85 18,81
Unterkieferfragment 17,26
Unterkieferfragment 64,37 42,36 21,18 35 98,14 17 23,02
Unterkieferfragment 23,68 17,29 21,56
Unterkieferfragment s 52,12 241 14,61 21,06 40,39
GL GB
loser Oberkieferzahn (M3) 15,9 10,12
loser Unterkieferzahn (M3) 21,81 7,57
PL GLPa BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
sonstige Halswirbel 24,25 15,6 13,48 12,99 30,32
PL Hv.can. BFcr BFcd HFer HFcd BPacr BPacd
Brustwirbel 13,45 12,88
SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 20,42
Scapula 19,18
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 27,83
Humerus 15,51
Humerus 28,79
Humerus 12,57
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 17,06
Radius 15,43
Radius 15,22
Radius 15,16
Radius 16,55
Radius 14,35
GL GL w.Epi LO BPC DPA SDO
Ulna 19,3
Ulna 15,68
Ulna 37,7 16,03 26,39 19,31
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus llI+V 14,08
Metacarpus llI+V 12,61 9,74
Metacarpus ll1+1V 12,14 8,75
LAR SB SH LA
Pelvis 26,07
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 16,14
Bp SD Bd GL GLw.p.E. GLw.E. DD
Tibia 14,25
Tibia 13,84
Tibia 14,47
Tibia 13,37
Tibia 23,08
Bp sD Bd GL DD
Metatarsus ll1+IV 10,99
Metatarsus ll1+1V 10,08
Metatarsus II1+1V 10,97 9,45
Metatarsus Il1+1V 10,42
Metatarsus IlI+1V 10,67
Metatarsus Il1+IV 12,44 10,82
Metatarsus Il1+1V 12,84
Metatarsus Il1+1V 12,16 10,35
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 11,33 9,44 10,78 33,51
Phalanx 1 ant./post. 10,27 7,98 9,46 33,14
Bp sD Bd Glpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 9,92 7,08 i 19,49 7.39 8,91 10,61
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 545
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Tabelle 45, Seite 4

Tierart und Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
BOS TAURUS, Grosse indet. GD base LD base basal circ. L outer curv. |L inner curv.
Schadelstiick mit Hornzapfen 46,05 35,55 13
Schadelstiick mit Hornzapfen 38,26 32,38 115 11 8,5
Schadelsttick mit Hornzapfen 47,96 39,24 13,8
Schadelstiick mit Hornzapfen 75,85 58,44 217
L cheekt. row |L molar row L premolar row
Oberkieferfragment 54,52
L cheekt. row |L molar row L premolar row | L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 44,36 31,81 411 56,"4
GL GB
loser Oberkieferzahn (M3) 29,3 22,04
loser Oberkieferzahn (M3) 249 223
loser Oberkieferzahn (M3) 22,09 18,56
loser Oberkieferzahn (M3) 27,52 13,8
GL
Rippe 76,8
BOS TAURUS MITTELGROSS GL
Rippe 87,27
SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 49,9
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 88,43 80,8
GB GD GL
Carpus 28,63
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus IlI+IV 17,58
Metacarpus IlI+IV 19,48
Metacarpus llI+IV 52,02
Metacarpus llI+V 52,93
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant. 38,66 28,64 34,24 60,25
GL GB
Calcaneus 41,99
GB
Centrotarsale 51,08
Bp sD Bd Glpe
Phalanx 1 post. 29,66 23,77 28,27 59,59
BOS TAURUS KLEIN PL Hv.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
Lendenwirbel 57,07
GL
Rippe 91,45
Rippe 74,21
Rippe 789
Rippe 111,68
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 65,07
Bp SD Bd GlLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant. 25,6 19,28 20,89 345 18,89 22,82 26,61
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 38,42
GLI GLm Bd DI Dm
Astragalus 55,98 50,51 33,27 31,15 29,49
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus llI+IV 41,71
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 post. 18,26 23,45 52,95
Phalanx 1 post. 26,39 22,97 25,32 55,37
Phalanx 1 post. 2414
Bp SD Bd Glpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 post. 26,41 20,58 35,96 20,05 25,84 25,79 29,93
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 65,59 51,42 20,41
Phalanx 3 ant./post. 19,54
Phalanx 3 ant./post. 51,84 41,49 15,73
Phalanx 3 ant./post. 56,93 47.58 19,84
AMPHIBIEN Bp SD Bd GLI GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 1,93 4,51
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Tabelle 46

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

réomische Horizonte

Horizont R1: Masstabelle
(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart und Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
CANIS FAMILIARIS L cheekt. row |L molar row L premolar row
Oberkieferfragment 34,52
SUS DOMESTICUS GL GB
Calcaneus 249
Bp B Bd GL LeP
Metatarsus IV 15,6
OVIS ARIES Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 15,2 31,02 28,89
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 30,9 282
OVIS s. CAPRA L cheekt. row |L molar row L premolar row
Oberkieferfragment 459
GL GB
loser Oberkieferzahn (M3) 16,42 10,68
Bp SD Bd GL DPA SDO BFp BFd
Ulna und Radius 14,72
Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 9,32 7,04 7,64 20,31 7.7 8,99 10,82
BOS TAURUS, Grésse indet. GL
Rippe 61,69
BOS TAURUS MITTELGROSS  |Bp SD Bd GL DD
Metatarsus Il1+IV 49,53 24,81 55,35 216,1 23,69
Bp SD Bd GlLpe
Phalanx 1 post. 26,97 22,42 249 54,12
BOS TAURUS KLEIN L cheekt. row |L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 56,94
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Tabelle 47

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

réomische Horizonte

Auswertungseinheit ,Horizonte R2.1 und R2.2“: Masstabelle
(Massabkuirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart und Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS GL Lm Bb BF
Coracoid 12,89
CANIS FAMILIARIS Bd GL Bp B Dp Dd
Metacarpus IV 4,61 39,62 35 3,94 6,47 5,44
EQUUS SP. Bp SD Bd GL BFp Dp
Phalanx 2 ant./post. 52,6
SUS DOMESTICUS L cheekt. row L molar row L premolar row |L M3-P2
Oberkieferfragment 62,5
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 37,8
OVIS ARIES Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 29,4
OVIS s. CAPRA L cheekt. row L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 23,98
GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 13,25 8,27
loser Unterkieferzahn (M3) 15,26 8,64
loser Unterkieferzahn (M3) 15,48 8,16
loser Unterkieferzahn (M3) 7,6
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 10,04 10,46
BOS TAURUS, Grésse indet. GD base LD base basal circ. L outer curv. L inner curv.
Schédelstiick mit Hornzapfen 38,42 33,81 113
GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 24,18 13,87
GL
Rippe 82,67
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 59,75 48,97 19,97
BOS TAURUS MITTELGROSS L cheekt. row L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  [H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 41,6
PL H v.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
Lendenwirbel 32,34
GL
Rippe 64,75
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant. 24,33 26,98
Phalanx 1 post. 29,72 23,49 30,5 56,76
BOS TAURUS KLEIN Bp SD Bd DD GL
Metacarpus Il1+IV 52,96
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 35,1
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 post. 27,17 23,46 24,59 54,42
Tabelle 48
Basel, Rittergasse 4 und Badumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte
Horizont N2.1: Masstabelle
(Massabkirzungen nach v. d. Driesch 1976)
Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
QOVIS ARIES Bp SD Bd DD GL
Metacarpus IlI+IV 27,84 18,66
BOS TAURUS Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 22,98 18,1 19,43 32,48
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Tabelle 49

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N3: Masstabelle
(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS GL Dip Bp SC Did
Ulna 10,58
Ulna 335
Bp Did GL LIl
Carpometacarpus 11,22
Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 14,05 6,26 12,75 65,14 63,15 8,86 11,19
Femur 6,6
Dip SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 10,84 10,7
Tibiotarsus 11,6
ANAS DOMESTICUS GL Dip Bp SC Did
Ulna 73,92 11,48 10,34 5,26 8,98
COLUMBA DOMESTICA GL Lm Bb BF
Coracoid 34,89 33,19
Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 341 8,01 5,91
SUS DOMESTICUS Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E.
Tibia 15,76
Bp SD Bd Glpe
Nebenstrahlphalanx 1 10,34 6,78 7.39 20,55
CAPRA HIRCUS Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. DD
Tibia 14,36 23,43 1715
OVIS s. CAPRA SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 18,85 29,34 9,71
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus llI+1V 16,52
Metacarpus IlI+1V 14,5
Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. DD
Tibia 26,32 20,08
GLI GLm Bd DI Dm
Astragalus 25,81 24,08 16,66 14,18 15,31
GL GB
Calcaneus 51,08 18,38
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 10,2 11,32
BOS TAURUS L cheekt. row L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 51,11 37.98 45,46
GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 25,68 12,8
GL
Rippe 95,31
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 43,18
Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. DD
Tibia 09
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 28,94 25,35 27,02 60,27
Phalanx 1 ant./post. 334
Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 24,98 19,12 20,01 31,01 18,75 22,87 26,81
Phalanx 2 ant./post. 28,33 22,32 24,48 33,83 234 27,79 30,12
LEPUS EUROPAEUS Bp SD Bd GL
Radius 9,57 6,49
GL GL w.Epi BPC DPA SDO
Ulna 8,99
Bp SD Bd GL GLC BTr DC
Femur 717 12,95
CERVUS ELAPHUS Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 15,95 18,08
TADORNA TADORNA GL Dip Bp SC Did
Ulna 11,45 10,56 544
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Tabelle 50

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
neuzeitliche Horizonte

Horizont N4: Masstabelle
(Massabkurzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS Bp SC Bd GL
Humerus 6,06 13,43
GL Dip Bp SC Did
Ulna 10,4 9,01
Bp Did GL L1l
Carpometacarpus 11,21 6,83 36,36 33,32
Carpometacarpus 11,32
Carpometacarpus 6.6
Dip SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 11,33 12,19
Tibiotarsus 11,32 11,53
Tibiotarsus 19,69
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 16,79 8,89 16,83 94,34
ANAS DOMESTICUS SC Bd GL
Radius 2,21
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 3,09 7,28
MELEAGRIS GALLOPAVO Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 28,75 19,59
FELIS DOMESTICUS Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E.
Tibia 18,62 713 13,99 109,73
SUS DOMESTICUS Bp B Bd GL Lep
Metacarpus IV 15,35
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 13,23 9,96 11,73 35,54
Phalanx 1 ant./post. 10,26 10,89 33,54
Phalanx 1 ant./post. 97
Phalanx 2 ant./post. 14,93 12,63 12,69 2411
Phalanx 2 ant./post. 14,62 12,62 12,31
OVIS s. CAPRA Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 33,83
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 33,55 30,13
Radius 15,32
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 46,17 17,24 38,38 180,8 176,99 21,37
GL GB
Patella 32,91 21,02
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus Il1+V 12,23
Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 10,98 8,25 8,82 19,15
Phalanx 2 ant./post. 10,07 7,19 784 21,22
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 31,16 26,29 6,03
BOS TAURUS Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 28,05 23,19 22,72 36,89 215 26,66 29,03
LEPUS EUROPAEUS Bp SD Bd GL
Radius 9,66
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 2,68 2,96 21,66
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Tabelle 51, Seite 1

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

neuzeitliche Horizonte

Horizont N5: Masstabelle
(Massabkuirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS GL Lm Bb BF
Coracoid 46,07 45,13
Coracoid 11,69 9,96
GL Dic
Scapula 9,94
Bp SC Bd GL
Humerus 5,98
Humerus 6,05
Dip SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 529 10,12 9,99 93,58
Tibiotarsus 5,5
Tibiotarsus 15,37
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 13,562 741 14,18 82,08
Tarsometatarsus 8,05
CANIS FAMILIARIS Bp SD Bd GL
Radius 12,53
SUS DOMESTICUS L cheekt. row  |L molar row L premolar row |L P2-P4 L M3-C H mand. P1 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 37,62
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 15,61 12,28 14,76 33,48
Phalanx 2 ant./post. 18,83 15,08 16,83 2512
Nebenstrahlphalanx 1 12,73 7.94 8,89 30,57
QOVIS ARIES SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 19,77 32,42 2424 20,18 10,33
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 293
Humerus 16,32 34,06 30.69
LAR SB SH LA
Pelvis 0.2
GLI GLm Bd DI Dm
Astragalus 27,92 26,3 18,64 15,82 15,63
Astragalus 27,23 28,54 18,7 15,75 17,34
GL GB
Calcaneus 21,37
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus lI1+IV 27,56 11,38
CAPRA HIRCUS Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 29,8 16,94 27,02
OVIS s. CAPRA PL H v.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
Brustwirbel 21,73 18,4 16,62
SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 11,35
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi IGL w.Epi BFp BFd
Radius 17,26
Radius 16.41
GL GL w.Epi LO BPC DPA SDO
Ulna 12,91 251
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus IlI+IV 24,75
GL GB
Calcaneus 18,27
GB
Centrotarsale 23,17
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus lll+V 1
Metatarsus llI+V 19,64
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 12,17 10,23 11,29 35,24
Phalanx 1 ant./post. 11,35 9,34 10,74 31,93
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Tabelle 51, Seite 2

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
BOS TAURUS GD base LD base basal circ. L outer curv. L inner curv.
Schéadelstlick mit Hornzapfen 44,01 32,81 124,17 143,79 132,49
GL GB
loser Oberkieferzahn (M3) 26,45 19,13
PL H v.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
Brustwirbel 63,3
Lendenwirbel 62,33 50,04 36,19 33,05 62,86
GB GD GL
Carpus 35,76 53,99
Bp SD Bd DD GL
Metacarpus IlI+1V 33,08
Metacarpus IlI+IV 31,43
Metacarpus llI+1V 0,1
LAR SB SH LA
Pelvis 0,1
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 40,2
Femur 33,88
GL GB
Calcaneus 116,03 41,76
Bp SD Bd GL DD
Metatarsus Il1+1V 46,5 28,68
Metatarsus lll+1V 34,96
Metatarsus Il1+V 42,99
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 29,72 34,6
Phalanx 1 ant./post. 26,5 33,29 62,37
Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 24,93
Phalanx 2 ant./post. 37,03 29,46
CAPREOLUS CAPREOLUS Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 12,73 28,23 24
LEPUS EUROPAEUS Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. Dd
Tibia 799 16,07 10,27
Bp SD Bd GL
Phalanx 1 ant./post. 572 3.62 4,74 19,13
HOMO SAPIENS Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant. 19,31 13,13 16,38 30,99
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Tabelle 52

Tauben (Columba spec.): Vergleichsmasse fiir das Coracoid

(nach Fick 1974, vgl. Anm. 46)

C. palumba (Ringeltaube) GL Lm SC Bb Bg
min. 39,2 374 4 16,2 9,5
max. 443 422 4.8 18,3 13
X 42 39,9 4,4 g 11,6
s 1,01 0,92 0,24 0,55 0,79
C. coenas (Hohltaube) GL Lm SC Bb Bg
min. 33 315 2,8 12,6 8,8
max. 37 354 4 15,3 10,3
X 347 33 3,6 13,6 9,5
S 1,18 1,22 0,28 0,67 0,45
C. livia (Felsentaube) GL Lm SC Bb Bg
min. 32,2 29,7 3,4 12,7 9,2
max. 35,4 33,4 3,9 141 9,8
X 34,1 32,2 3.7 13,6 9,5
rezente Haustauben GL Lm SC Bb Bg
min. 333 31,8 3,5 13 87
max. 46,6 446 58 21,8 15
X 38,4 36,5 4.2 15,7 11
Abkurzungen:

min.: Minimalwert

max.: Maximalwert

x: Mittelwert

s: Standardabweichung

Tauben aus archédologischen Fundzusammenhangen: Masse fiir das Coracoid

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

C. palumba GL Lm SC Bb Bg
Auswertungseinheit "Horizonte K4 und K5" 42,63 41,34 4,63 9,53
romische Haustauben GL Lm SC Bb Bg
Lorenzberg/Epfach (Boessneck 1964) 34 11
Ersigen-Murain BE (Stampfli 1965/66) 31

170




Tabelle 53, Seite 1
Riehen BS, Alte Landvogtei

Grabung 1989/36

Horizont V: Masstabelle

(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS Bp SC Bd GL|
Humerus 6,63 13,86
Humerus 18,15 6,34 13,26 67,53
Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 18,86 15,92 17,72 53,1
Femur 14,69 11,69
Femur 7,06 73,94
Femur 13,76 6,13 13,73 69,8 64,74 9,74 11,46
Dp SC BD Dd GL La
Tibiotarsus 5,49 10,67 10,7
Tibiotarsus 6,15 115,13
Tibiotarsus 12,89 54 10,32 10,04 98,62 96,59
Tibiotarsus 15,88 5,41
Tibiotarsus 6,27 11,8 12,67
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 14,65 7,98 14,43 84,82
ANAS DOMESTICUS GL Lm Bb BF
Coracoid 51 47,96 20,77 19,1
SC Bd GL
Radius 3,06 5,98 70,95
GL Dp Bp SC Dd
Ulna 4,82 9,83
Dp SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 10,17 4,78 89,2 84,29
Tibiotarsus 10,62 4.8 9,53 10,36 82,34 77,5
Tibiotarsus 10,38 4,99 9,39 10,12 83,62 78,78
ANSER DOMESTICUS GL! LM Bb BF
Coracoid 64,21 60,44
Bp sc Bd GL
Humerus 30,58 10,06 21,19 151,56
Humerus 10,21 22,33
Humerus 32,31
Humerus 30,16
SC Bd GL
Radius 3,67 9,51
GL Dp Bp sC Dd
Ulna 150,88 12,81 15,02 6,65 15,33
Ulna 11,2 15,47
Bp Dd GL L
Carpometacarpus 19,56
Dp SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 14,82 7,37 14,88 15,59 131,62 126,62
COLUMBA DOMESTICUS GL Dp Bp SC Dd
Ulna 50,56 5,18 6,01 3,14 6,1
Dp SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 7,93 2,82
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 7,53
Tarsometatarsus 7,36 3,12 71 31,24
FELIS DOMESTICUS GL GB
Calcaneus 27,39 10,52
SUS DOMESTICUS SLC GLP LG BG H column HS DHA
Scapula 21,53 11,09
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 16,03
GL GB
Calcaneus 50,08
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Tabelle 53, Seite 2

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
OVIS ARIES SLC GLP LG BG H column HS DHA
Scapula 18,57 30,32 23,04 19,52 9,66
Scapula 18,09 28,44 23,06 19,47 9,58

Bp SD Bd GL GL w.Epi GLC Dp
Humerus 30,46
Humerus

LAR SB SH LA

Pelvis 25,83 10,65 15,13
Pelvis 22,75 8,88 13,42
Pelvis 25,88

Bp SD Bd GL GL w.p.Epi GL w.Epi DD
Tibia 13,89 26
Tibia 38,64 141 25,71 196,74
Tibia 15,76 25,05

GL GB
Calcaneus 53,96 17,6
CAPRA HIRCUS Bp SD Bd GL GL w.Epi GLC Dp
Humerus 14,74 28,67

Bp SD Bd GL GL w.p.Epi GL w.Epi DD
Tibia 13,04 25,71
OVIS s. CAPRA L cheekt. row| L molar row| L prem. row| L diastema| L ramus M3-14] H mand. P2| H mand. M1
Unterkieferfragment
Unterkieferfragment 22,69 17,93 20,44
Unterkieferfragment

GL GB
loser Oberkieferzahn 17,34 10,64

PL Hv.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr
Lendenwirbel 35,89 17,44 17,19

Bp sD Bd GL GL w. Epi GLC Dp
Humerus 26,32

Bp SD Bd DD GL
Metacarpus Il1+IV 13,12

Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. DD
Tibia 46,16
Tibia 45,08 15,15

GB
Centrotarsale 22,06
BOS TAURUS Bp SD Bd DD GL
Metacarpus Ill+1V 58,93

Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E. DD
Tibia 34,8

Bp SD Bd Glpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 1 ant./post. 26,86 24,43 24,6 58,02 16,52 18,94 30,8
Phalanx 1 ant./post. 31,57 24,72 20,21 38,17

Bp SD Bd Glpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 27,75 22,97 23,89 39,19 22,71 28,81 26,42
Phalanx 2 ant./post. 40,68
CAPREOLUS CAPREOLUS SLC GLP LG BG H column HS DHA
Scapula 15,52 24,75 17,63 18,39 10,01
LEPUS EUROPAEUS Bd GL
Metatarsus || 6.5 56,45
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Tabelle 54

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,Vorgédngerbau®: Masstabelle
(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
GALLUS DOMESTICUS GL Lm Bb BF
Coracoid 14,98 12,48
Coracoid 9,42
Bp SC Bd GL
Humerus 18,31 6,26 13,56 65,23
Humerus 18,04 5,85 13,27 63,51
SC Bd GL
Radius 6.5 59,66
Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 16,14 6,46 15,67 74,18 68,85
Femur 16,2 6,7 15,42 77,92 733
Femur 6,38
Dip SC Bd Dd GL La
Tibiotarsus 12,56 5,03
Bp SC Bd GL
Tarsometatarsus 11,03 5,53 11,42 61,46
ANSER DOMESTICUS Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 17,23 7,61 71,96 12,21
SUS DOMESTICUS GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 31,94 18,61
GL GLF GB BFcr BFcd H v.can. H
Atlas 50,22
Bp SD Bd GL GL w.p.E. GL w.E.
Tibia 17,9 30,36
Tibia 16,08
GLI GLm
Talus = Astragalus 41,54 39,17
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 17,22 14,57 15,16 25,86
Phalanx 1 ant./post. 16,45 13,88 15,36 34
OVIS/CAPRA L cheekt. row L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 23,08 14,69 2341
Unterkieferfragment 48,74 232
SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 11,8
Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 15,48
Bp SD Bd GL GLC DC
Femur 16,83
GLI GLm Bd DI Dm
Talus = Astragalus 27,91 26,95 16,17 16,62
GL GB
Calcaneus 51,81 17,93
Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 11,67 10,45 10,84 32,36
Phalanx 1 ant./post. 11,39 10,43 10,44 31,96
BOS TAURUS Bp SD Bd GLpe
Phalanx 1 ant./post. 26,77 22,66 24,97 45,52
Bp SD Bd GLpe s.Depth Dd Dp
Phalanx 2 ant./post. 20,26 22,05
DLS Ld MBS
Phalanx 3 ant./post. 55,96 43,86 19,35
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Tabelle 55

Kaisten AG, ,Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont ,,Phase 2“: Masstabelle
(Massabkiirzungen nach v. d. Driesch 1976)

Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
ANSER DOMESTICUS Bp SC Bd GL Lm Dp Dd
Femur 14,25 7,68 18,58 72,39 71,26 19,01 13,41
BOS TAURUS L cheekt. row  |L molar row L premolar row |L diastema L ramus M3-14  |H mand. P2 H mand. M1 H mand. M3
Unterkieferfragment 46,59
Unterkieferfragment 45,38
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 32,66
VULPES VULPES Bp SD Bd GL GL w.p.E GL w.E.
Tibia 8,82
Tabelle 56
Kaisten AG, ,Hebammenhaus"
Grabung 1990
Horizont ,,Phase 3": Masstabelle
(Massabkirzungen nach v. d. Driesch 1976)
Tierart u. Skeletteil Mass 1 Mass 2 Mass 3 Mass 4 Mass 5 Mass 6 Mass 7 Mass 8
FELIS DOMESTICUS SLC GLP LG BG H column HS DHA Ld
Scapula 12,83 14,1 9,63
Bp SD Bd GL GL w. Epi GLC Dp BT
Humerus 7,24 18,96 13,62
Humerus 7.35 18,94
Bp SD Bd GL
Radius 8,42 5,63
SUS DOMESTICUS GL GB
loser Unterkieferzahn (M3) 36,53 15,4
Bp SD Bd GL GL w.p.E GL w.E
Tibia 28,35
Tibia 21,64 34,61
Bp SD Bd Glpe
Phalanx 1 ant./post. 183 1517 16,82 41,16
Phalanx 2 ant./post. 15,37 12,51 13,52 22,67
OVIS/CAPRA Bp SD Bd GL GL w.d.Epi GL w.Epi BFp BFd
Radius 30,19 279
BOS TAURUS GD base LD base bas. circ. L outer curv. L inner curv.
Hornzapfen 40,12 34,55
PL H v.can. BFcr BFcd HFcr HFcd BPacr BPacd
Brustwirbel 47.42
GLI GLm Bd DI Dm
Talus = Astragalus 40,62
MELES MELES Bp SD Bd GL
Radius 19,33
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Tabelle 58

Verbissene und verdaute Knochen, Wurzelfrass

Verbiss
Stiickzahl total Hund Kleinnager verdaut| Wurzelfrass
Kaisten AG, "Hebammenhaus"
Grabung 1990
Horizont "Phase 4" 1
Horizont “Phase 3" 181 4 2
Horizont “Phase 2" 63 2 3
Horizont “Phase 1" 8
Horizont "Vorgéangerbau" 234 12 9
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 20 20
Basel, Rittergasse 4 und Bdaumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 20 3
N4 518 7 1
N3 345 16
N2.2 12|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 23|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 34 15 4
R1 178 16 1
keltisch total 1991 248 6 6 1"
K7 338 37 2 2 3
K6 161 25 1 2
K4, K5 1208 135 2 8
K2, K3 178 1 1
K1 79 8
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Tabelle 59

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

keltische Horizonte
Keltisch total: Fragmentierung
(* = weniger als 25 Fragmente)

o
c
2 ©
5 S |w e
Ble ©w v o VoA
3 =2 ol o < o o
) ) [} ) (0] = <
2leg 2 2 2 5| £ =
S8 8 8§ 8 8]S5 S5 ®
Stylopodium (Humerus u. Femur)
Rind* 14 6 1 21| 14 7 21
Schwein 24 20 5 491 30 19 49
Schaf/Ziege 15 11 3 1 30| 16 14 30
Zygopodium (Radius, Ulna, Tibia, Fibula)
Rind 21 6 4 31| 24 7 3
Schwein 22 24 9 1 56| 22 34 56
Schaf/Ziege 26 31 20 1 78] 21 57 78
Autopodium (Metacarpus, Metatarsus)
Rind* 4 7 1 12 6 6 12
Schaf/Ziege 8 14 16 9 47| 20 27 47
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
Neuzeit total (Horizonte N2.1 bis N5) und
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V
Neuzeit: Fragmentierung
i=2)
c
£ ©
5 i |2 =
Blwe vw v v vV oA
S5 = @ & < o o
[0} [0} %} [0} @ % %
o o o o o) L R 8 -
5|l § 5 5 E|E E B
3] 3 8 8 8§ 8ls 5 B
Stylopodium (Humerus u. Femur)
Rind 67 17 6 4 94| 52 42 94
Schwein 14 8 2 2 26| 12 14 26
Schaf/Ziege 24 19 7 4 54| 18 36 54
Zygopodium (Radius, Ulna, Tibia, Fibula)
Rind 47 28 5 80| 44 36 80
Schwein 20 10 7 3 40 13 27 40
Schaf/Ziege 18 31 9 6 64| 22 42 64
Autopodium (Metacarpus, Metatarsus)
Rind 15 15 11 6 47| 20 27 47
Schaf/Ziege 10 13 5 2 30 8 22 30
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Tabelle 60

Brandspuren

Stiickzahl total Bratspur| partielle Verkohlung vollige Verkohlung| Kalzinierung
Kaisten AG, "Hebammenhaus*

Grabung 1990

Horizont “Phase 4" 1

Horizont "Phase 3" 181 6 1

Horizont “Phase 2" 63 4

Horizont "Phase 1" 8

Horizont "Vorgangerbau" 234 10 8

Riehen BS, Alte Landvogtei

Grabung 1989/36

Horizont V 772 122 1

Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5

Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

NS 967 27 2 5 8
N4 518 6 1 3 2
N3 345 12 2 2

N2.2 12

N2.1 23

R2.1,R2.2 586 10 4 2 2
R1 178 2

keltisch total 1991 30 4 4 6
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Tabelle 61

Schlachtspuren
g
5 N 55 5 N 5 5 N 5 5 N 5 2
£ 3 sl £ 3 sl £ 2 sl £ 3 5 2
g8 £ & & £ & 8 £ & 8 £ £ 3
Stiickzahl total total Rind Schwein Schaf/Ziege Hausgefligel
Kaisten AG, "Hebammenhaus"
Grabung 1990
Horizont “Phase 4* 1 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont “Phase 3" 181 16 4 55 3 1 23 9 2 24 7 |nicht ausgewertet
Horizont "Phase 2" 63 7 4 14 4 2 9 1 3 0] nicht ausgewertet
Horizont "Phase 1" 8 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Vorgédngerbau® 234 28 3 44 2 4 10 2 33 2 4 |nicht ausgewertet
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 73 11 300 15 8 175 8 51 26 2 48 17
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 37 21 191 6 10 90 3 33 1 5 27 3
N4 518 26 16 113 3 4 61 1 12 9 11 5
N3 345 22 1 47 5 4 26 4 1 4 6 2 13
N2.2 12| nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 28| nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 | nicht ausgewertet 13 5 38 1 1 5 6|nicht ausgewertet
R1 178 10 5 12 5 3 5 3 6 1 1]nicht ausgewertet
| keltisch total 1991 | nicht ausgewertet 27 1 47 41 7 32 22 2 29| nicht ausgewertet
K7 338 | nicht ausgewertet 3 12 14 4|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Ké 161 |nicht ausgewertet nicht ausgewertet 5 1 5|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K4, K5 1208 | nicht ausgewertet 18 22 19 5 15 16 2 20| nicht ausgewertet
K2, K3 178 |nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K1 79|nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
* davon 8 mit Sagespuren
e y =
s 5 s 5 & 5
S & 5 & <3 S
Lage der Schnittspuren ks e ki s 3 3
Stiickzahl n Rind Schwein Schaf/Ziege
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 nicht ausgewertet
N4 518 nicht ausgewertet
N3 345 nicht ausgewertet
N2.2 12 nicht ausgewertet
N2.1 23 nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 3 i 1
R1 178 1 2 1 3
keltisch total 1991 10 5 21 4 1 1
K7 338 1 1 7 1
Ké 161 1 1
K4, K5 1208 4 3 11 3 8 1
K2, K3 178 nicht ausgewertet
K1 79 nicht ausgewertet
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Tabelle 62, Seite 1

Grobe Altersbestimmung an Zdahnen und Réhrenknochen

% . g
- E 3 3 =
g g g 8 g g z
2 g 2 F = 3 8
& g = E % g E
P 8 3 z = = 5
_ kS T 5 g E s 5
Rind I} I} F S e = -
Stiickzahl alter3J.  bis3J. bis 2 J. bis 6 Mon
Kaisten AG, “Hebammenhaus"”
Grabung 1990
Horizont “Phase 4" 1| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont “Phase 3" 181 6 10
Horizont “Phase 2" 63 5 4
Horizont “Phase 1" 8| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Vorgangerbau* 234 1 4
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 62 32 30 48 18 30
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 35 28 7 16 7 9
N4 518 21 6 18 29 24 5
N3 345 22 12 10 8 3 5
N2.2 12| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 23|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R2.1, R2.2 586 16 9 7 1 1
R1 178 3 3
keltisch total 1991 52 37 15 2 2
K7 338 10 6 4 1 1
Ké 161 1 1
K4, K5 1208 25 19 6
K2, K3 178 1 1 1 1
K1 79 1 1
Basel-Minsterhdgel, Grabung 1982/6
(Literatur vgl. Anm. 52)
“Phase 3" 850 27 19 8 5 5
"Phase 2" 515 12 10 2
"Phase 1B" 605 15 12 3 ] )
"Phase 1A" 880 18 15 3 8 8
H < 8
2 5 =
o & 3 3| & 3 .
c E3 @ g %’ S z
GE’ % g 7] @ =3 3
g 2 5 3 5 2 .
i s 3 z g = 3
5 5 g g s 5 5
Schwein ° S F 3 I £ k<]
Stiickzahl alter 2 J bis 2 J bis 16 M bis 8 M
Kaisten AG, "Hebammenhaus"”
Grabung 1990
Horizont “Phase 4" 1| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont “Phase 3" 181 7 26
Horizont “Phase 2" 63 2 3
Horizont *Phase 1* 8|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Vorgangerbau® 234 19 10
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 15 § 10 14 12 2
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 42 16 26 2 2
N4 518 13 9 4 5 b
N3 345 i 3 4 4 2 2
N2.2 12| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 23|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 25 13 12 2 1 1
R1 178 4 2 2 2 2
keltisch total 1991 118 73 45 1 8 3
K7 338 25 13 12 2 2
Ké 161 13 7 6 4 2 2
K4, K5 1208 51 30 21 4 2 2
K2, K3 178 1 6 5 1 1
K1 79 1) 4 1 1 1
Basel-Minsterhtigel, Grabung 1982/6
(Literatur vgl. Anm. 52)
“Phase 3" 850 30 20 10 19 17 2
“Phase 2" 515 19 12 g i 6 6
“Phase 1B" 605 17 10 7 & 7
"Phase 1A" 880 18 12 6 18 17 1




Tabelle 62, Seite 2

Basel-Minsterhigel, Grabung 1982/6
(Literatur vgl. Anm. 52)

"Phase 3"

"Phase 2"

"Phase 1B"

"Phase 1A"

850
515
60!
88

(=K%

nicht ausgewertet
nicht ausgewertet
nicht ausgewertet

nicht ausgewertet

&
" 2
] = 8
- = 5 H =
o g 3 ® ) g =
€ s © ] 2 > €
2 [ Q2 7] © 2 (s}
& ? £ © = 2 €
@ 3 = o ;] Qa (7]
fra S 3 = € = 5
: T E 3 g 5 g s
Schaf/Ziege e} I} 2 3 e £ 2
Stiickzahl dlter3J.  bis3J bis 18 M. bis 3M
Kaisten AG, "Hebammenhaus"
Grabung 1990
Horizont "Phase 4" 1|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Phase 3" 181 1 1
Horizont “Phase 2" 63 1
Horizont "Phase 1" 8| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Vorgangerbau® 234 T 1
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 45 21 24 4 3 1
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 31 11 20 6 3 3
N4 518 18 8 10 3 2 1
N3 345 18 7 11 2 2
N2.2 12|nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 23| nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 9 7 2 1 1
R1 178 7 i
keltisch total 1991 61 55 6 22 21 1
K7 338 6 5 1 2 2
Ké 161 3 2 1
K4, K5 1208 43 39 4 20 19 1
K2, K3 178 5 4 1
K1 79 3 3
Basel-Mtnsterhtigel, Grabung 1982/6
(Literatur vgl. Anm. 52)
"Phase 3" 850 14 13 1
“Phase 2" 515 7 7
"Phase 1B" 605 6 5 1 1 1
"Phase 1A" 880 14 10 4 6 6
c
8
: g
£ H
£ g g
[ H 2
5 2 £
S 8 2
Hausgefltigel o k] °
Stiickzahl
Kaisten AG, "Hebammenhaus"”
Grabung 1990
Horizont “Phase 4" 1| nicht ausgewertet
Horizont "Phase 3" 181|nicht ausgewertet
Horizont “Phase 2" 63| nicht ausgewertet
Horizont “Phase 1" 8|nicht ausgewertet
Horizont "Vorgéngerbau” 234] nicht ausgewertet
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 44 27
Basel, Rittergasse 4 und Bdumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
N5 967 21 4
N4 518 42 8
N3 345 26 9
N2.2 12]nicht ausgewertet
N2.1 23|nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586| nicht ausgewertet
R1 178|nicht ausgewertet
K7 338|nicht ausgewertet
Ké 161|nicht ausgewertet
K4, K5 1208 nicht ausgewertet
K2, K3 178|nicht ausgewertet
K1 79|nicht ausgewertet
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Tabelle 63

Feine Altersbestimmung an Zdhnen

(nach Becker und Johansson 1981)

T T

S|e|8|w|c|c|c|c|e elm|c|ec|e c 3 2 e lels

8 Slzis|g|gle|g|=s ©|®|c|O ‘ o|8|o s Ol lo|c|lo|o ‘ <] ]ﬁ

z|g|5(212|2 2|22 5|5|8122|2|E| 2 5|s|5(8|2|2|2

olo2le2 1835 HHE A IR
ungefahres absolutes Alter 2|2/8 0|0 ajie12(s] Qlelple|Neld]| 2 = E 3 i R

Rind Schwein Schaf/Ziege
Stiickzahl total| 1| 2| 3] 4] 5| 6] 7| 8] 9[9+ [9++ |9+++ 1] 2| 3] 4] 5] 6] 7|7+ |74+ [74++ 1| 2/ 3| 4| 5] 6| 7|7+ |T++ |7+++
[ ] [ ‘ ,
Kaisten AG, “Hebammenhaus* ! l [ ‘ | |
Grabung 1990 |1 | | ! |
Horizont "Phase 4" 1 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont “Phase 3" 181 [ | \ | | 1 |1 | | | 1
Horizont "Phase 2" 63 l 1‘ ‘ 1‘ | ‘ 3‘ | || [ ‘ | ‘ 1 |
Horizont "Phase 1" 8 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
Horizont "Vorgéngerbau" 234 | | 1 1 | 1 | 6
| [ [
Riehen BS, Alte Landvogtei ~ | | ; ‘ ‘
Grabung 1989/36 | |
Horizont V 772| | 4 ‘ 2| |1 1 1| 2 \ ‘2\ 2‘ 1 2|
1 | | |
Basel, Rittergasse 4 und Baumleingasse 3-5 ‘ !
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16 i | |
Neuzeit total 1865 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N5 97| | 2| | [ 1] 1 | 3| 2| | 1] 2|4 | 1| 2
N4 518 1] 2 | 2 | 11 1 1] 2| 1| 1
N3 345 ‘ ‘ | |1 ‘ 1 1 1
N2.2 12 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
N2.1 23 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
\ ‘ 1

R2.1,R2.2 586 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
R1 178 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
keltisch total 1991 ’ ‘ ; | 1 6 6 1 [2/1]1]7/3] 9 1 113/1] |4] 6] 15
K7 338 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K6 161 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K4, K5 1208 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K2, K3 178 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
K1 79 nicht ausgewertet nicht ausgewertet nicht ausgewertet
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Tabelle 64

Geschlechtsbestimmung

Rind Schwein Schaf Ziege Huhn

Stiickzahl total w m. w. m w m. w m w.
Kaisten AG, "Hebammenhaus"
Grabung 1990
Horizont "Phase 4" 1 nicht ausgewertet
Horizont “Phase 3" 181 1 1
Horizont “Phase 2" 63 I 1
Horizont "Phase 1" 8 nicht ausgewertet
Horizont "Vorgangerbau" 234 4 1 1
Riehen BS, Alte Landvogtei
Grabung 1989/36
Horizont V 772 2
Basel, Rittergasse 4 und Bdumleingasse 3-5
Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16
Neuzeit total 1865 5 1 1 1
N5 967 nicht ausgewertet
N4 518 nicht ausgewertet
N3 345 nicht ausgewertet
N2.2 12 nicht ausgewertet
N2.1 23 nicht ausgewertet
R2.1,R2.2 586 l nicht ausgewertet
R1 178 nicht ausgewertet
keltisch total 1991 4 | 7 7 2 |
K7 338 nicht ausgewertet
K6 161 nicht ausgewertet
K4, K5 1208 nicht ausgewertet
K2, K3 178 nicht ausgewertet
K1 79 nicht ausgewertet
Tabelle 65
Rind, Schwein, Schaf, Gefliigel: Gewicht der einzelnen Koérperregionen der Vergleichsskelette
(Gramm)

Rind: Schwein: Schaf: Geflugel
Karperregion Hinterwalder (g) Wildschwein (g) Heidschnucke (g) Schneehuhn (g%)
Kopf 2953,5 1522 434 77
Rumpf 4846,6 1616 676 29,0
Stylopodium 41377 1573 378 339
Zygopodium 1793,4 735 193 19,1
Autopodium 1881 637 193 10,4
Gewicht total 15612,2 6083 1874 100

183



6EVSL awwns
2661 [21UBIN|81L9E v691 Ly |ersE  |8'9r T2 O [N | seg aseyd ‘| uoduesag ve
9861 13||IWSBIM ‘986 | 181N [691LE €100} Levy |61L22 |6'92 611 119 i\ neuleyy-Binqualy €e
096} lydweis|ooe YAY v6 651 L'Sl g'ie  |o'es | 8bu3z 39 6G '£G ‘9661 usbunqgesn) ‘sbuz-uieg 43
2961 ljdweis|gor S0l 181 |22t L'se v'vy  |6'62 ¢ 9buz 39 1961 Bunget ‘sbu3-uieg e
8.6 160A-106UIqIY €185 9122 LeLL |ogve  |1'se g6l |ver H dg [B1O} UBHBISYI0H - Yoesialg 0e
8,61 160A-196UIq1Y| 929 922 ovt |oie v'ee L'0z  |6'st 66 H Hg 66 8qNI5H) UBHBISUYI0H - Yoesialg 62
8,61 160A-196UIG1Y| 002 01 ov 95 0'2s 00z (o082 08 H 19 08 8qnI5 UsHBISYOOH - Yyoesiaig 8z
8.6 BoA-18bulqiy| 12 28 L8 26 6'8€ WA (X 89 H g 89 8qnI5) UBJIBISYI0H - Yoesielg L2
8261 160A-186UIG1Y|929 094 951 |ole 9'se 6've |s'6Y GL H4Yg G} 8gnio) UsleISYooH - yoesialg 9z
8,61 160A-10BUIIY |1 vee /8 €zl L'2S 96l L2 €21 H 48 €2} 8gnI5) UBKBISUYI0H - Yoesialg sz
8,61 160A-196UIqIY | 2SS 90¢ 09 981 ¥'GS 601 |['ee L HyYg | 8qnI5) UBKBISYIOH - Yoesialg ve
1161 "2 18 19|qIyos (99t 16 ve LS 8'vS syl |Z'oe 8+, S 49 8+/ 1YoIYoS Bjen - [aseg jord
1161 e 1@ 19|qIyoS Sy | L. 12 Ly 0'6t 9'gL |v'ze $S49 SIYoIyos ejen - jeseg| ™ |2e
1161 e 18 19|qIyoS(e6 L ¥8 ov 69 S'ey L0z |8'se 9s49 9 YoIyos eyen - jeseg| ®  |ig
‘At ddois|egz €01 19 €Ll v'oe L'tz |6'6E 29z 49 29z 8qnuo ejen - jaseg| ~  [oe
‘A1 ddois|eez 9L 19 201 g'le g'sz |Lep 092 49 092 8qnIo ejen - jeseg| @ |61
‘A1ddoig| izl £ve s/z  |e0s 9'0e s've |6vv 652 49 652 oD ejen - jeseg| > |81
‘Alddoig|szze 826 9e9 |2k |v'ee 6'ce |9'er 85z 49 852 aqnIo ejen - jaseg| ® |1
‘A1 ddoig |59 ¥EE 621 161 [ L'6L  |2'62 152 49 /Sz 8qnip eyeo - |aseg 9l
‘A1 ddoys|osge L1671 8G.  [L091 |i'se L'l |2 962 49 962 8gnIp eyen - jeseg| O |G|
‘A1 ddoig|Lev. 282 9yl |ecle  |2'se 96l |2'er §G2 49 GGz eqnio ejen - jeseg| ~  |v1
‘A1ddoigegtt 12 otz |2s9 6'€e g'gl  |s'zs g 52 49 g ¥S2 8anIo ejen - |aseq el
"Nt ddois|0z29 662 82z |est G'ge g'9e  |[L've V ¥52 49 V 52 8qnp ejen - |aseg 4!
‘Al ddojs(2sy 02 €9 g8l LSt 6'cl 6'0% 25c 49 262 aqnio ejeyn - jaseg L
‘A1 ddois|szL 19 62 S8 6'7E 99l |9'8p 1G2 49 1GZ 8qnio ejen - jaseg (o]
‘A1 ddois|gzs 1t 9./ 85z  |v6v 8'0S 691 |ece 192 49 /92 8qnIo ejen - |oseg 6
‘lgndun yoeqgsiaq3 |89z 6Ll 66y  |0s8 €15 08l |Log §9 49 G9 8gnIp efey - |aseg 8
‘A 1ddoig| 22y 102 69 102 v'er Syl L2y 192 49 192 8qnIo Bjen - |eseg b3
‘A 1 ddois|e6z 8yl 19 ¥8 G'0S 8'0c |L'82 €52 49 €62 8qnIp ejeo - |aseg 9
L1611 "[B 12 18|qIY0S| LL 12 44 82 9'62 o'te |v'ee .12z 49 L2g 8qnio ejey - jeseg S
1161 e 18 18|qIyos |2y L (014 oy 29 A4 z'ge  |Lev 02z 49 02z 8qnp eyeo - |aseg ¥
1761 ‘e 18 18|q1y03|22s 8zl 66 S62 G've 0'6L  |S'99 612 49 612 @qnio ejen - joseq €
€61 piuyds|zL 1z L 44 2'6e L'6 119 812 49 81z aqnp eyen - |aseg e
€61 PIWYIS|90E /51 44 12} €'15 gL S'Ly /12 49 /12 dgni) Bjey) - |aseg L
826607 |awwng
2661 UyeH|9251e 2LovL 0965 |v680L |S'oF 68l |9've 26 Uouep uyeH Buiyouely
686 Jebels pun Jayeyos(866€ vELL 195|691 |v'ev 2yl |v'er O S8 Youep ¢ledwa | Jayeyos Buiyouepy
5861 1968)S pun Jayeyos|zL95 9lve 918 |ovve [9'cr 'yl |o'er g 68 Youepy Jayeyog Buiyouepy
5861 1969)S pun JayeyoS| 6822 886 oee |16 z'ey v'rL |v'er V S8 Youep Jayeyos Buiyouepy
1261 ‘[e e oeusseogleyy99e  |096Se)L /8844 (96529t |v'vE gz |v'vy L/ youep yoeusseog Buiyouey
ERe) [ sng 0/0 | sog %U NS |%u 0/0[%U sog Bunzinyqy uoneis| 1eal “IN

(sng) ulemyog ‘(0/0) ebeiz/feyos ‘(sog) puly swwng = Judzoid 00+

us|yezyoms :siseq

ualiopung UdYISIWQL PUN UdYISI}dY UOA usbunipiamsneuaysoual]

(g2 dey ‘| 8L nZ)
I @3S ‘99 9j|eqeL

184



LypOy  |swwng
G661 Jeuouq3 (st 56 ve 65 v'es  |s'el  |i'ee [Elle} (ur -1 "eH 1) | uoxneIQ S8
¥661 10lleA|rSL9 6602 G20z |oegz  |Lie |o'oe  |[e'se TS UOSIABIHONA Z)uBIelg ¥8
‘A'1ddoys| Lz 02 6 2y 28z |Ler  |2'es 2/L YAIL 2/1 legnuinpy-usbual | €8
¥661 [010N|68E 26 9s 12 L'ez  |v'vL |o'e9 I1inz @seyd ‘|| SNJIA Yoezinz 28
7661 [010N|e6L S61 891 |oev 9vz |[2'te  |2'vs | Nz aseyd °| SNJIA yoezinz 18
2661 [BIUBIN|86. 9LY 2l |oke 965 [ovL |e'9e 9 seg aseyd ‘9 uodueseg 08
2661 [BIUBIN|8LL 001 92 2s 295 9L |2'6e ¥ seg aseyd 'y uodueseg 6L
2661 191UBIN|89L L2 65 86v sz |LL 8'v9 ¢ seg aseyd ‘g uodueseg 8L
1661 210N |EY9S G181 829 looze le'ee L |2'es SIHA ('ur-1 jeuaIA "g) 1eds | inyuaumiaqo| = |22
1661 [810N 1952 €82 GSLL |ezee  |8'ze  |e'sk  [6'ls TRIVY (yr “11enua 1) yniy | anypejuimieqo| T foz
8861 J1861n4 pun 1o|qIydS(91S 902 LLL |66l 66 |[S'te  |9'se "UBA Y asselissnuaA 1sbny| & (g2
886} Jebing pun Je|qiyos|sse €91 98 901 6'sy |2gve |6'62 ‘UBI VY Imequaziny oisue isbny| |y
8861 1861n4 pun Je|qIyos|85. ¥92 8.1 |9ie g've  |s'ez (L ey Lg einsuisbny [ ™ ez
8861 1obin4 pun Je|qiyos|z I8 96e 81 |6lE g'er  |6'9L |e'6e 0g 1V og einsu|isbny | = |22
8861 1861n4 pun 48|qIyos| 152 S6 ¥S 201 g8'.e |s'te  |9Op AR gz einsuisbny| @ |12
8861 Jebin4 pun Jejquos|zLe g6 6e 8L v'oe  |ser |28 T AR Gz ensu| 1sbny 0L
8861 Jebind pun Jo|qyos|z8ze L2l 16L |pv2L |o'se L've  |6'L€ AR ez einsul 1sbny| = |69
8861 1861n4 pun J8|qIyos| S| 85 L€ 65 2'7e  |o've  |e'se AR gz einsu| 1sbny| < |89
8861 1861n4 pun J8|qIyos| 88y vie gL |evt ey |89z |g'62 (AR 0z eInsu1sbny| = |29
8861 1861n4 pun Je|qiyos|ose 16 ¥S 661 L'2z  |v'st |69 8LV 8| ensu| 1sbny 99
8861 1861n4 pun J8|qIyas| LOS 691 oel |20z L'se  |6'sgz  |e'or 9L/SL 1Y 91/G1 elnsuj isbny S9
8861 Jebin4 pun Je|qyos|ey | ey ol 06 Lo |02 6'29 6/S I 6/G eInsu| }sbny ¥9
1261 16og|eo8 | 695 lez  |egoL  |soe  [¥er  |L4S L AV 0Z-G1 91°SU| SBYOUBAY €9
©086} XIeyo ot |o'or  |o'ev 17 “Ur L °H 1 euuesnen 29
8861 1861n4 pun Je|qIyos| 0202 2€es 2z |992L |L'se Ler |29 ULy Ur L H L Jeveay ] 1sbny 19
8861 Jebing pun J8|qyos|y 1Ly ¥8L1L 1.6 |esel |8z |0z |¥p LY UM LH' L (1261 - 6561 "qeln) isbny 09
‘A 1R Y8 qi3-18|yoseq| Loy 181 09 091 L'sy  |o'st  |6'6e € HIN € @seyd ‘9/z86 | essebianly ‘leseg 65
‘A 1le Y8 qi3-18|yosea|ove €zl Ge 28 1S |9'vL  |e've ZHWN 2 @seyd ‘9/z86| essebiany ‘|leseg 8G
01 Se 12 44 /'ee |09z |v'ov LH HIN LH 26/166} essebiolly ‘|eseg /G
ge8le [ewwng
7661 1210N|E0E 1 0S¥ z6e  |1ov S've L'oe  |v'se €inz aseyd ‘g |leisey yoezinz[ £ |9
¥661 1210|2081 Sv. 1es  |92s ey |s'6z  |2'62 ginz aseyd g lleisey yoezinz| = |
¥66 1 [210N|86€E | 8€6 962 |v9l 129 [2e |2 L nz aseyd ‘| |jeysey yoezinz| —  |yS -
1661 ‘e 1@ qi3-18|yoseq|yoe vel oSk |06 L've 2w |2've GeH v J1eqeH, uslelg -1sbny| = [eg
6.61 18||8Z pun pluyos|9zz 8 6% 26 9'/e  |Lve  |Z'ov 861 HIN «72/8L61 ‘T essebiaunsnbny - jeseg| ~  |z2s
/26| uuewdian|6z.91 12801 26/L |9ty |s‘09  |o'or  |o'ez Bueq uspasbueq 1S
198€ awwng
266 [9IUBIN|202 66 8l S8 o'y |68 L2y 2 seg aseyd g uodueseg 0S
8.6 1BoA-18Bulqly|8SY 802 59 g8l ¥'sy v |vor N HE [ebnyssisunp - yoesiaig (514
661 20l ov 15 €15 1'oz  |9'82 I HIN /) 26/1.66 | assebianly ‘leseq 8t
ehl €5 62 1e 69y |92 |v'ie 9 HIN 9 26/166 | @ssebieniy ‘leseg| ™ |zv
799 Sl 9zz |ee2 v'ze  |o've  [|9'te SY‘aPM'BYM HIN G ‘M 26/166 | essebionly ‘leseg| ®  [op
€6 18 8l 8e g'ee |v'6L  |6‘OF EX U HN € ‘2) 26/1661 ossebiony ‘leseg| ~ |
S5 sz 4! 9l s'sy |s'sz  |L'6e JXHIWN L) 26/1661 essebianly ‘leseg| @ |pp
‘A1 le Yo qi3-1e|yoseq |69t 0L 9e €9 vy |e'te [e'ze g9 HIN g aqnuo ‘9/gg6| assebiony ‘leseg| > |ev
‘A1 le je qi3-181yoseq|9LL €L 9e L9 Sy |s'02  |I'se a1 HN €} eseyd ‘'9/ge6 | essebienly ‘leseg| ®  |zv
‘A1 le 18 qi3-ielyoseq|zet 65 ve 6V L'y |2'8L |L'Le VO HN v eqnip ‘9/z86 | essebienly ‘jeseg 7
‘A1 le Yo qi3-191yosaeq|6.€ 0zl 86 191 21 |6'se  |s‘er VI HN V| @seyd ‘9/ge6 | essebianly ‘jeseg| © |ov
A1 [e 1o qi3-1e|yosaq |06y G/1 201 [ele 1'se 8'0z [s'ey L HIN « | 8Seud ‘9/z861 essebieny ‘leseg| ™ |6
6.61 18|j9Z pun pIuyas|96 | 96 0S 05 o6y |s'se  |s'se 2289 HIN ¥2/8.61 ‘g essebisunsnbny - jeseg 8e
6.61 18||9Z pPUNn PILYSS|0E2 001 LL €5 ser |s'ee  |o'ee ¥889 HIN ¥2/8.61 ‘g @ssebiaunsnbny - |eseg 18
661 18||8Z PUn pILYaS|08 1e ve se g'ge  |o‘oc  |e'Ie 6889 HIN ¥2/8.61 ‘g @ssebiaunsnbny - |eseg 9e
9861 401AI40S| LEZ 44 0€ 651 28l 0'cl  |8'89 89 HN 91 8gnIo) ‘896 | ‘g essebisunsnbny - jeseg Gg

C 9119s ‘99 3j|12qeL

185



0989} swwng
661 191_A|pSLS €291 ves |69z s |e9r  |ees € 1915 yr 'z zueselg el
0861 X1YD oel  |oz 0'08 €1 ‘yr 'z suuesne’ LEL
*A’1 19PQIYDS pun qi3-19|yosaq |89y 90€ Iy 12t v's9 |88 6'se D4geN D v.139 yoequaysN ogt
“A'1 19pQIUYDS pun qi3-181yosaq |28y 95¢ 82 86 6'cL |8's €0z og g JeN og v134 yoequayeN 621
*A'119PQIYDS pun qi3-191y9saq|ssL 68 61 Ly v'.s ezt |eoe qeg g 1aN qg/eg v.139 yoequayeN 8zt
661 1910 128 LLb 25k |ess evl [s'8r |29 AlinZ aseyd ‘Al SNOIA yoezinz 121
qL661 qi3-I18|yosaq ‘s|soz 189 sse  [rzor  |ree  [e'zr |96 €21V gz 'suj i1sbny 921
2661 q13-19|yosaq pun Jabing[oszz veL 2or  |per |oze  |e'zL |s'ev MN UL Y 9%93-MN J81eay] 1sbny gzl
8861 Jabin4 pun 19|qIyoS| 58S 2! 60+ |ize gz |98r [6'ss un v pejsun 1sbny vel
886 40BN pun J9|qIYOS| L9€ | L6V 10z 699 v'oe  [zv1 |6'8p “UaA v asselssnuap 1sbny| ¥ [ezt
886 | 4aBuny pun 19|qIyS| | 16 06 56 9z g8'es [v'or |e'se uep v Imequaziny oisuepy 1sbny| < [zz1
8861 J1obin4 pun Ja|qIyos|8y | St ot €6 v'oe  [8'9 8'29 Ted v ozzeled 1sbny| 7 |iz1
8861 Jabin4 pun 13|q1Y9S| 959 Spe /8 vee gzs leer  [ire le1v 1€ "su| 1sbny ozt
886 | 19614 pun Jo|qIyos| S8l 0s2 L€ 861 S5 |9z 8'oy 0g 1V o€ 'su 1sbny 6LL
8861 19614 pun JoIqIyoS| LEL 8L L 9 s6s |es 1'se 82 |V gz "su| 1sbny 8Ll
886\ 19614 pun Ja|qIyos| 122 Sz €l €8l L'z |8 §'/9 sz Gz "su| 1sbny an
8861 Jabin4 pun 1a|qIyoS |98t 66 S geee v'oz  [1er |[s'e9 AR 22 "su| 1sbny 9Lt
886 | 49614 pun 4a|q1y0S|002 99 Sl BL1 oee |sz S'6S 0z1v 0z "suj 1sbny SLi
886 JeBing pun is|qiyos|e6 ve 6 05 9'9e  [1'6 8'€s 8iiv 8i ‘suj isbny !
8861 Jabing pun JajqIyos |ov L Iy 6 06 T €'%9 9L/SL IV 91/51 'sul isbny eLL
6/G6€  |awwng
v661 19I1eA| €82 559 or9 |8sor |szz |69z |L's zlaIs Uosine| ZjuaJalg A1
661 1910|889 8el 68 L9y toz (62t 029 inz aseyd ‘il SNoIA yoezinz Ll
1661 1910|8699 2002 g89 |1ov |62 |2or  |6'6S In (yrz p/L-ur'L €/8) 1l ANyueumIego obh
1661 1210|S80S orst 829 |s162  |eoe  |v'er  |vss WA (Ur't $/8) 11 InyueluIMIBqO 604
2661 121UaN|8LEL YOLL 92 88l g'eg [0z eyt £ sog aseyd '/ uodueseg 801
2661 Jenaig|6Ly opl 26 v goe |e6L  |eos SEDY /6 - 28 "ud 'S/e eqni 1sbny L0}
2661 qi3-19)yosaq pun 1ebind|espy G/8 6.5 6662 |9'6L  [oer |e'z9 MN ULV 8%93-MN Jajeay] isbny 904
886 | JoBing pun 4a|qIyos |26+ 19 /€ 6 g'ie  |esr o 18'SQ v apugabionprls “isQ 1sbny| N |so1
886 JoBing pun Jo|qIyOS|E6 L | 60t 10z |ess gve |[s91  |[6'8p “UBA v asseyssnusp 1sbny| T [por
886 Jobin4 pun 1a|qIyOS|SLE | 2.8 siz  |sev vy |z |ese “UBp v imaquazinyj oisuely i1sbny| g0l
8861 Jabun4 pun 19|qIyos| LpEL oLy ez |86s o'se [voz |9y e 1Y 1€ ensupisbny| ~  [zot
8861 Jabin4 pun Ja|qIyos|LyL L€€ L0+ |eoe vsy  [evr |o'ow 01V o€ einsuj 1sbny| ™ 101
8861 Jabing pun Ja|qIyos|z62 LLL 2L €0t vor  |zve  |e'se 821V gz einsu) 1sbny| ~ oot
8861 Jabing pun Ja|qiyos |86 2y ok o ger  |eor  [6ov ARG Ge einsu| isbny| ® |66
8861 Jobing pun Ja|qiyos| 182 v vy €91 g9z |25t |oss AR 2z 'insu| 1sbny 86
886 Jobin4 pun Jo|qIyos|v6e 611 €L 201 sor |8ve  |[sve 9L/SL 1V 91/G1 einsu| 1sbny | = (26
8861 Jobind pun se|qyos| L1z ge vl 891 (TR (<X YL 6/5 I 6/5 insu 1sbny| < o6
(e) A "148na1g pun uuewya|yelL €8y €8z |89 9zy  |osz |s'ee 2LY usjaisey| g/} 'sulisbny| 7 |s6
862 28 1S 651 gz |ieL  |v'es Zed'L'ed HW Z'2d'1'2H 26/1661 assebiany ‘|laseg 6
2086} XIBYD o'sz |ozt |o'e9 21 “ur °1 °H ‘g suuesnen €6
8861 Jabin pun 1a|qIyos| 9509 80€2 v0L |v29z  |1'ee |2z |2y zv UM LH'Z (v261 - SS61 "qelD) 1sbny 26
‘At ddoig| Loy 622 9 9Lt 125 |ovr  |e'se /€ UNIL /€ 1eanyiny-uabuel | 16
*A’1 19pQIYdS puN Qi3-19|yosaq|es 5 L €2 v'er  |ger  |vev aH 9 1eN gH Bwwen yoequayaN 06
*A'118PQIYIS pun qi3-191yosaq [y 26 62 €0t iy |e'zt |o'ow ZgH g jeN Z GH eleg yoequaleN 68
*A’1 18pQIYOS pun qi3-181yosaq |1y oLt /S I o'sy |see  |Loe L gH g JeN I GH e1eg yoequayeN 88
*A’1 19pQIydS pun qu3-19|yosaq 1'e |8y '8y ZEH YV IeN 2 gH eydiy yoequayeN /8
*A’1 J9PQIYOS pun qu3-19|y9saq |86 L g [s'6L |18z L gH V IeN | gH eydy yoequayeN 98

€ 2119s ‘99 3|jaqeL

186



‘uapiem ynidiagn yoiu Bueyuswiwesnz wasalp Ul ejuuoy ‘Be| epuniBnz Bunpemsny ueyosiBojoozoeyole Jep sep ‘Yib [euerew|nueA
SEp 1N} yone saip qo :uswiwe)s abejuy UsydSLB|ILW J8ule UOA ajuugy usqelbzids ayosiwgs sussaimebyoeu Bungeir) 18saIp 18q 18 ..
“UsuUOY uspIam Jjie1ebine g| aseyd Jepo Y| 8seyd Ine Jauiey Jyoiu yosibojouoiyo aip ‘ejuswbel jeeyuiaq | eseyd .

aawbelq 00| sie Jebiluspy .

6vcLee [ejoL 22S0ET = LpLp :duuesneT “|oul [ejoL

GETEE awwng
G661 Jeyloua3| 158 29v €0l |98z €S L'z |9'ee nela ('ur -€) 11 uoxwalg 0S1
v66 1 10ll_A|v6.LL 1662 LWwSL [e9ge  |v'se  [8'6L  |6'LY ¥ 181 "yr g ziusselg 61
"\’ 18pQIYOS pun qig-19|4oseq|Shy 182 ot 8Ll 1‘e9  [e'or  |s'9e OV §eN O eyd|y yoequayen 8yl
() *A'1 Jenaig pun uuewya|2LoS 02¥s G6LL |/5¥8  |o'9e 6'L 199 1sey v (v 02€ - Qv 0.2) usleisey g/1 su| isbny Lyt
aLe6} ai3-191ydsaq 'S(6194 2ss 28l |88 (25N FA Y B VA ] AR €2 "suj isbny avL
266} qi3-19)yosaq pun 1ebind |22 ov6 ogz [pssL  |e‘ee L'or  [o'9s MN ULV a%03-MN Jereay 1sbny Spl
886 1oBin4 pun 1o|qIuoS| 161 LL gk 201 eor |€9 v'€g un v pejs N 1sbny 24!
8861 1obin4 pun 48|qIyOS|0€02 192 25k L |size |si. L'vS UBA Y asseussnusp 1sBny| © ey
8861 Jobing pun 1o|qIudS| 251 06 S 29 €5 |2t G'6e “UBp Y Inequaziny oisuey 1sbny| < [gpL
8861 48614 pun 18|qIyOS|901L 62 L 0L v'ze |99 0'99 led v ozzeled isbny| 7 [1p1
886} 196104 pun 18|qIyoS|009 v.2 S 182 L'sy |s'L 8'9v ey L€ 'su| 1sbny ovl
886} 19Bin4 pun 18|qIyoSs|vey yo1 LS 602 L'ge ozt |e'6Y 0g 1Y o€ 'su| isBny 6El
886 19614 pun 18|qIyos|2s k S Ll /8 g'se gL 2'LS rARY gz 'su| isbny 8el
886 10614 pun Je|qyos| Lz L € €6 89z |00 g'eL AR g 'su| isbny LEL
886 19614 pun 18|qIyoS| 65 502 9z 8le g8 LY 6'LS 0zIv 0z "suj 1sbny o€l
886 18bing pun J8|qIyoS| 56 i ! 08 L'k [N 2'v8 8LV 8| "sujsbny gel
886 48b1n4 pun Jo|qIUoS(#01 22 €l 69 2'he  |s'er  |e'99 9L/SLIY 91/51 'su|isbny vEl
886} Jobing pun J9|qIyoS| S| 2s 44 1L 6'se |g'st  [o'er 6/S 1V 6/S 'su| 1sbny €el

v aues ‘99 aljaqeL

187



Tabelle 67, Seite 1

(Zu Teil 6, Kap. 3.1)

Viehbestand in der Region Basel

Vom Ende des 17. Jh. bis in die zweite Halfte des 20. Jh.

nach Viehstatistiken (Stlickzahlprozent, 100% = Rind+Pferd+Schaf+Ziege+Schwein)

Abkurzungen: BS: Kanton Basel-Stadt; BL: Kanton Basel-Land; AG: Kanton Aargau; Bad: Land Baden-Wiirttemberg

g g g

Sosl 8| g 2| g 8 g 2| g 3 s s

el 8l & 2| & g & g £ gl & g s
Rinder © X = = = Q Q @ Q@ o o @ 2 |Quelle (vgl. Anm. 110)
Riehen BS 257 349 55,3 557 Riehen 1980
Aesch BL 32,2 Aesch 1985
Bennwil BL 34,2 Bennwil 1983
Ettingen BL 43 Ettingen 1993
Hemmiken BL 48 Hemmiken 1983
Pfeffingen BL 52,2 Pfeffingen 1989
Lupsingen BL 254 Lupsingen 1985
Biel-Benken BL 52,3 53,9 59,1 21,2|Biel-Benken 1993
Langenbruck BL 69,9] 692 73| Langenbruck 1992
Langenbruck BL 74,7|Langenbruck 1992
Haltingen Bad 31 353 538| 647 528 539 49 Haltingen 1967
Haltingen Bad 41,6 44 56,4 541 52,1 Haltingen 1967
Haltingen Bad 64 55,9 Haltingen 1967
Haagen Bad 40,5 36,1 46,5 70,4 60,7 50,7 59,6|Haagen [0.J.]
Haagen Bad 36,6 559 478 Haagen [0.J.]
Eimeldingen Bad 29,5 58,5 553| 612 Eimeldingen 1979
Eimeldingen Bad 41,6 Eimeldingen 1979
Brombach Bad 40,8 46,7 54,2 53,8 76,8|Brombach [0.J.]
Binzen Bad 221 38 294| 588| 608| 581 77,71  41,6|Binzen [0.J.]
Binzen Bad 252 42,1 571 574 657| 64,9 Binzen [0.J.]
Binzen Bad 55,8 Binzen [0.J.]
Huttingen Bad 29,1 66.9 65,8 59,3 58,6 52,7|Huttingen 1974
Huttingen Bad 47 4|Huttingen 1974
Huttingen Bad 55|Huttingen 1974
Efringen Bad 19,5 36,2 56,7 59,1 52,6 50,9] Efringen-Kirchen 1962
Holzen Bad 344 517 61,8] 713| 53,7|Holzen 1975
Holzen Bad 51,2|Holzen 1975
Todtnauberg Bad 68,4 Todtnauberg 1966
Kanton AG 613| 496| 582 61 Aargau 1954
Kanton AG 545 518 589| 616 Aargau 1954
Kanton AG 51,7 61,1 Aargau 1954
Kanton AG 62,3 Aargau 1954

[=] (=] o

E 0 Q 0 8 n o n 8 ['e} w0 [=] n

T a 19 e b & o e b7 o ¥ o i

g8l & 3| & sl & sl ¢ gl g g g
Pferde o = ] > L * 9 @ © = -] = 2 [Quelle (vgl. Anm. 110)
Riehen BS 4.1 10,1 11,5 14 Riehen 1980
Aesch BL 32 Aesch 1985
Bennwil BL 6,7 Bennwil 1983
Ettingen BL 2 Ettingen 1993
Hemmiken BL 4.4 Hemmiken 1983
Pfeffingen BL 10,2 Pfeffingen 1989
Lupsingen BL 3,1 Lupsingen 1985
Biel-Benken BL 9.4 94 11 1,3|Biel-Benken 1993
Langenbruck BL 6,8 7 3,9|Langenbruck 1992
Langenbruck BL 0,7|Langenbruck 1992
Haltingen Bad 6,8 10,6 7.4 33 46 59 56 Haltingen 1967
Haltingen Bad 7.9 37 28 6,8 52 Haltingen 1967
Haltingen Bad 41 4 Haltingen 1967
Haagen Bad 3.1 54 25 33 4.2 06 0,5|Haagen [0.J.]
Haagen Bad 2,52 1,5 2 Haagen [0.J.]
Eimeldingen Bad 81 6 37 28 Eimeldingen 1979
Eimeldingen Bad 47 Eimeldingen 1979
Brombach Bad 91 3,6 46 52 1,5|Brombach [0.J.]
Binzen Bad 2,6 36 1 26 1.9 48 42 0,8|Binzen [0.J.]
Binzen Bad 49 39 2,8 24 26 3/7] Binzen [0.J.]
Binzen Bad 3.8 Binzen [0.J.]
Huttingen Bad 16,6 04 06 37 13 0,9|Huttingen 1974
Huttingen Bad 0,3|Huttingen 1974
Huttingen Bad 0[Huttingen 1974
Efringen Bad 23 10,1 9.2 6.6 4 0,4| Efringen-Kirchen 1962
Holzen Bad 63 5,2 46 25 Holzen 1975
Holzen Bad 21 Holzen 1975
Holzen Bad 0.9 Holzen 1975
Todtnauberg Bad 09 Todtnauberg 1966
Kanton AG 6,4 47 48 37 Aargau 1954
Kanton AG 53 45 38 3 Aargau 1954
Kanton AG 56 3.2 Aargau 1954
Kanton AG 37 Aargau 1954
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Tabelle 67, Seite 2

g g g

=18 8 B[ =| & 8 B = & ¥ g 2

el sl & @ & gl & gl g g| g 2| s
Schweine © ) 1 (5 [ind @ * x - @ @ =) 2 [Quelle (vgl. Anm. 110)
Riehen BS 27,6 20,3 12,9 26,6 Riehen 1980
Aesch BL 0 Aesch 1985
Bennwil BL 19,1 Bennwil 1983
Ettingen BL 8 Ettingen 1993
Hemmiken BL 18,5 Hemmiken 1983
Pfeffingen BL 21 Pfeffingen 1989
Lupsingen BL 21,9 Lupsingen 1985
Biel-Benken BL 26,5| 274 259| 74,9|Biel-Benken 1993
Langenbruck BL 12,9 13,5 17,3|Langenbruck 1992
Langenbruck BL 19,2|Langenbruck 1992
Haltingen Bad 16,9 19,9 25,8 28,1 415 353 30,7 Haltingen 1967
Haltingen Bad 14,5 257 37,2 35,7 29,1 Haltingen 1967
Haltingen Bad 29,8 32,3 Haltingen 1967
Haagen Bad 19,3 18,5 21,5 20,4 28,6 19,6| 29,4|Haagen [0.J.]
Haagen Bad 18,3 305 328 Haagen [0.J.]
Eimeldingen Bad 19,7 273 386| 296 Eimeldingen 1979
Eimeldingen Bad 22,2 Eimeldingen 1979
Brombach Bad 19,1 16,3 324 16,2 19,7|Brombach [0.J.]
Binzen Bad 19,3 251 29,4 23,7 32,8 32 14,5 54,6|Binzen [0.J.]
Binzen Bad 17,9 226| 27,3] 246 28,2 21,2 Binzen [0.J.]
Binzen Bad 324 Binzen [0.J.]
Huttingen Bad 7 30,7 33,5 37 39,2 46,1|Huttingen 1974
Huttingen Bad 52,3|Huttingen 1974
Huttingen Bad 43,1|Huttingen 1974
Efringen Bad 19,2 26,2 234 314 37,8 46,8| Efringen-Kirchen 1962
Holzen Bad 21,5 40,2 313 237 Holzen 1975
Holzen Bad 36,3 Holzen 1975
Holzen Bad 42,7 Holzen 1975
Todtnauberg Bad 12,7 Todtnauberg 1966
Kanton AG 22,1 29,8 23,3 20,4 Aargau 1954
Kanton AG 264 298| 236 19,2 Aargau 1954
Kanton AG 246 22,8 Aargau 1954
Kanton AG 19,4 Aargau 1954

8 8 8

=8 3 8 2 8§ 3 8 2| 8§ ¥ 8 8

g8l & 2| B g & gl g g & g g
Schafe © =y {ad i L o 2! Q ) @ 2 o 2 |Quelle (vgl. Anm. 110)
Riehen BS 39,7 327 16,2 0 Riehen 1980
Aesch BL 516 Aesch 1985
Bennwil BL 28,4 Bennwil 1983
Ettingen BL 47 Ettingen 1993
Hemmiken BL 20,4 Hemmiken 1983
Pfeffingen BL 2.7 Pfeffingen 1989
Lupsingen BL 134 Lupsingen 1985
Biel-Benken BL 2 0 1,3|Biel-Benken 1993
Langenbruck BL 27 32 5,8|Langenbruck 1992
Langenbruck BL 5,1|Langenbruck 1992
Haltingen Bad 45 33,8 12,7 2,7 0 0 0 Haltingen 1967
Haltingen Bad 35,7 25,9 0 0,7 Haltingen 1967
Haltingen Bad 1,5 0 1,4 Haltingen 1967
Haagen Bad 371 39,9 27,9 47 1,6 15 3,2|Haagen [0.J.]
Haagen Bad 42,6 29 49 Haagen [0.J.]
Eimeldingen Bad 427 53 156 0 Eimeldingen 1979
Eimeldingen Bad 29,9 Eimeldingen 1979
Brombach Bad 304 31,5 23 1,8 1|Brombach [0.J.]
Binzen Bad 554| 31,6 279 12 0 0 0 0|Binzen [0.J.]
Binzen Bad 521 29,4 95 0 0,6 04 Binzen [0.J.]
Binzen Bad 0,2 Binzen [0.J.]
Huttingen Bad 40,8 2 0 0 09 0,3|Huttingen 1974
Huttingen Bad 0]Huttingen 1974
Huttingen Bad 1,9|Huttingen 1974
Efringen Bad 38,3 22,4 10 0,7 0 0| Efringen-Kirchen 1962
Holzen Bad 36,8 26 Holzen 1975
Holzen Bad 04 Holzen 1975
Holzen Bad 0.3 Holzen 1975
Todtnauberg Bad 11 Todtnauberg 1966
Kanton AG 59 7.2 48 14 Aargau 1954
Kanton AG 92 56 35 13 Aargau 1954
Kanton AG 35 26 Aargau 1954
Kanton AG 3,3 Aargau 1954
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Tabelle 67, Seite 3

8 g g

i T O Y T I 1 I O I O {1

el 8| & 8 & g & g £ s| & % s
Ziegen © > > = B 2 2 o © o 2 @ 2 [Quelle (vgl. Anm. 110)
Riehen BS 29 2 4 37 Riehen 1980
Aesch BL 13 Aesch 1985
Bennwil BL 16 Bennwil 1983
Ettingen BL 0 Ettingen 1993
Hemmiken BL 88 Hemmiken 1983
Pfeffingen BL 14 Pfeffingen 1989
Lupsingen BL 36,2 Lupsingen 1985
Biel-Benken BL 9.8 6,2 4 1,2|Biel-Benken 1993
Langenbruck BL 7.6 6.4 0]Langenbruck 1992
Langenbruck BL 0,3|Langenbruck 1992
Haltingen Bad 03 04 04 13 1 49 14,7 Haltingen 1967
Haltingen Bad 03 07 36 35 13 Haltingen 1967
Haltingen Bad 07 6,5 Haltingen 1967
Haagen Bad 0 0 1,6 1.1 49| 277 7,3|Haagen [0.J.]
Haagen Bad 0 93 12,6 Haagen [0.J.]
Eimeldingen Bad 0 29 1 6,5 Eimeldingen 1979
Eimeldingen Bad 16 Eimeldingen 1979
Brombach Bad 0.6 19 6,6 23 1|Brombach [0.J.]
Binzen Bad 05 1,7 22 29 44 51 36 3|Binzen [0.J.]
Binzen Bad 0 2 33 56 28 98 Binzen [0.J.]
Binzen Bad 78 Binzen [0.J.]
Huttingen Bad 19 0 0 0 0 0]Huttingen 1974
Huttingen Bad 0[Huttingen 1974
Huttingen Bad 0|Huttingen 1974
Efringen Bad 0 51 0,7 5,6 1,9| Efringen-Kirchen 1962
Holzen Bad 0.9 0.3 22 25 Holzen 1975
Holzen Bad 7.8 Holzen 1975
Holzen Bad 5 Holzen 1975
Todtnauberg Bad 16.9 Todtnauberg 1966
Kanton AG 4.4 87 10 Aargau 1954
Kanton AG 4,7 84 102 135 Aargau 1954
Kanton AG 9,6 10,4 149 Aargau 1954
Kanton AG 11,3 Aargau 1954
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Tabelle 68

(Zu Teil 6, Kap. 3.3)

Kochblicher

Tierartentabellen: Haufigkeit von Nennungen einer Art in den Rezepten
Kaninchen: verwilderte Haustiere

Universal-Kochbuch 1732 Bernisches 1745 Anonym [ca. 1790] Sporlin 1811
Tierart* n n%| [Tierart® n| n% Tierart* n| n% Tierart* n| n%
Rind 141| 26,0 Rind 58| 283 Rind 25| 27,2 Rind 66] 32,2
Schwein 49 90 Schwein 8 39 Schwein 71 76 Schwein 21| 10,2
Schaf 30| 55 Schaf 12 5.9 Schaf 5| 54 Schaf 15 73
Ziege 4] 07| |Ziege 3| 15| |Ziege 1 it Ziege 5| 24
Total Haussauger 224| 413 Total Haussauger 81| 395 Total Haussauger 38| 41,3 Total Haussauger 107| 52,2
Gans 15| 28| |Gans 3| 15| |Gans 2| 22| |Gans 71 384
Huhn 42 7.7 Huhn 231 11,2 Huhn 12| 13,0 Huhn 7 34
Truthahn 3] 06 Taube 5| 24 Ente Taube 8 3.9
Taube 30 55 Ente 1 0,5 Taube Ente 3 1.5
Total Hausgefligel 90| 16,6] |Total Hausgefliigel 32| 15,6 |Total Hausgefliigel 14| 152| |Total Hausgefligel 25| 122
Total Haustiere 314| 579 Total Haustiere 113| 551 Total Haustiere 52| 56,5| |Total Haustiere 132| 64,4
Hirsch 7 Wildschwein 2 “Wilde oder zahme Enten* 2 Wildschwein 3
Reh 9 Hirsch 2 Tauben indet. 3 Hirsch 1
Wildschwein 21 Bar 1 Total Haus- oder Wildvogel 5| 54 Reh 4
Hase 4 Hase 5 Reh oder Hirsch 1
Kaninchen 1 Kaninchen 3 Wildschwein 1 Hase 3
Total Wildsauger 42| 7,7| |Total Wildsauger 13| 6,3| |Hirsch 1 "Wildprett" allg. 2
Reh 1 Total Wildsauger 14 68

Ente 2 Schnepfe 3 Hase 2
Rebhuhn 13 Steinhuhn 2 Total Wildsauger 5 5,4 Schnepfe 3
Fink 1 Fasan 3 Auerhahn 1
Haselhuhn 2 Haselhuhn 2 “wilde Tauben” 1 Fasan 1
Lerche 3 Rebhihner 4 Schnepfe 1 Schneehihner 1
Auerhahn 2 Lerchen 2 Lerchen 1 Rebhtihner 1
Schnepfe 2 Wilde Enten 1 Total Wildvogel 3] 38 Krammetsvogel oder Lerchen 1
Wachtel 2 Reckholder-Vogel 1 Total Wildvégel 8] 39
Ziemer 4 Total Wildvégel 18] 8,8 Karpfen 5
Amsel 1 Hecht 1 Stockfisch 5
Birkhuhn 1 Stockfisch 4 Molli-Fisch 1 Karpfen 6
Drossel 2 Karpfen 3 Forelle 4 Hecht 6
Fasan 1 Hecht 5 Salm 3 Barben 1
Pfau i Barben 2 Lachs 2 Bérsig 1
Strauss 1 Fornen 1 Balchen 1 Schieie 1
Krammetsvogel 1 Balchen 5 Barben 1 Aal 2
Total Wildvégel 39| 72| |Aal 3 Sélmling oder Grundelen | Forelle 5

Allbock 3 Ohl 2 Salm 5
Hecht 16 Salm 4 Bérsig 1 Lachs 1
Karpfen 22 Egli 3 Nasen 1 Laperdan 1
Aal 2 Aesch 1 Total Fisch 23| 25,0 Mollfisch i)
Halbfisch 1 Brachslen 1 Grundel 2
Lachs 3 Grundelen 2 Krebse 3 Anchois 1
Hering 7 Surling 1 Schnecken 1 Haring 1
Sardelle 6 Groppen 2 Total Fisch 39| 19,0
Sprott 1 Brienzlig 2 Total gesamt 92| 100
Scholle 2 Pfarret 1 Krebse 6
Cabliau i Sursee-Fisch 1 Schnecken 4
Forelle 15 Trischen 2 Frésche 2
Karausche 13 Total Fisch 56| 273
Neunauge 1 Total gesamt 205| 100
Schieie 5 Krebse 3
Stor 2 Schnecken 2
Stockfisch 12
Biickling 1 Total gesamt 205 100
Total Fische 110] 20,3
Austern 1"
Muscheln 7
Krebse 19
Total gesamt 542 100

* Die Artenbezeichnungen fiir Vogel und Fische wurden wértlich Gbernommen,
bei den Ubrigen Tierarten wurde die heute gangige deutsche Bezeichnung verwendet.
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Neuzeitliche Horizonte
N 5: bis 1885
N 4: um 1770 - 1850
N 3: um 1700 - 1750

N 2: nach 1600

N 1: nach 1550

Mittelalterliche Horizonte

M 3: t. p. q. 1300/1350

M 2: um 1100 - 1200

M 1: t. p. g. 650/800 n. Chr.

Roémische Horizonte

320/350 n. Chr.

R4:t p.q.
R 3:t. p. g. 100 n. Chr.

R 2: um 40 n. Chr. - 70 n. Chr.

R 1: um 20 v. Chr. - 20 n. Chr.

Keltische Horizonte
K7
K6
K5
K4
K3

K1

Naturlich gewachsene
Schichten

SEKTOR 4

Basel

Rittergasse 4/Baumleingasse 3 - 5, Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16

SEKTOR 3

SEKTOR 1 + 2

N 5a: Gartenhorizont
von alt Baumleingasse
Nr. 5, bis 1885

N 5b: Oberer Gartenhorizont
von alt Rittergasse Nr. 4,
um 1850 - 1885

N 5c: Gartenhorizont von alt
Rittergasse Nr. 6, bis 1885

N 5d: Abbruchhorizont des
Diessbacherhofes, 1860 - 1885

N 4: Unterer Gartenhorizont

N 3: Bauhorizont der
Terrassenmauer

N 2.2: Planieschicht
im Schuppen
(Mauer 5, 1990)

N 2.1: Terrasse

N 1: Schuttpaket

M 3.2: Deckschicht tber dem
verfiillten Wehrgraben

M 3.1: Fillung des urspriinglich
spatkeltischen Wehrgrabens

M 2a.3: Fillung des
Wehrgrabens, oberer Teil

M 2a.2: Fillung des
Wehrgrabens, unterer Teil

M 2a.1: Auskleidung des
urspriinglich spéatkeltischen
Wehrgrabens

M 2b: Fillung des urspringlich
spatkeltischen Wehrgrabens

M 1.2: Rollierung
(Bodenbefestigung im Freien)

M 1.1: Schuttpaket Gber dem
Murus Gallicus

R 4: Obere Schuttschicht

R 3a: Untere Schuttschicht, mit
Grube (Eg 17, 1992)

R 3b.2: Schuttschicht, mit
Grube (Eg 68, 1992)

R 3b.1: Schuttschicht, mit
Grube (Eg 65, 1992)

R 2.2: Benutzungsschicht auf
dem Mértelboden

R 2.1: Mértelboden (Bodenbefestigung im Freien)

R 1a: Planieschicht

R 1b: Lehmboden
(Bodenbefestigung
im Freien)

R 1c: Planieschicht

K 7: Abbruchkante des
Murus Gallicus

K 7: Abbruchkante resp.
Versturz des Murus Gallicus

K 7: Abbruchkante resp. Versturz des Murus Gallicus

K 6: Drittes Zwischenpaket

K 6: Drittes Zwischenpaket

K 5: Obere graue Schicht

K 5: Obere graue Schicht

K 4a: Zweites Zwischenpaket

K 4a: Zweites Zwischenpaket

[ K 4b: Mittlere graue Schicht

K 3: Untere graue Schicht

K 3: Untere graue Schicht

K 2: Erstes Zwischenpaket

K 2: Erstes Zwischenpaket

K 1: Bauhorizont des
Murus Gallicus

K 1: Bauhorizont des
Murus Gallicus

K 1: Bauhorizont des Murus Gallicus

Riehen (BS)
Alte Landvogtei

Kaisten (AG)
,Hebammenhaus”

Neuzeitliche Horizonte Neuzeitliche Horizonte

fortgeschrittenes 19. Jh.

um 1798 - 1807

18. Jh. - 1. Hélfte 19. Jh.
1697/98

Phase 3
Phase 2

um 1620 - 1630

Horizont IV

1602 - 2. Halfte 17. Jh.

um 1500

Vorgéangerbau

Mittelalterliche Horizonte

um 1250 - 1350

Horizont 1l

Nicht genauer datierbar
t.a. . 1250

Horizont Il

Faltplan. Basel, Rittergasse 4 und Bdumleingasse 3-5 (Grabungen 1990/18, 1991/19 und 1992/16),
Riehen (BS), Alte Landvogtei und Kaisten (AG), «Hebammenhaus»: Tabellarische Darstellung sdmtli-
cher Horizonte.

Legende:

weiss (ohne Raster) osteologisch ausgewertete Horizonte

gerastert Horizonte, die zu wenig Tierknochen fiir eine statistische
Auswertung enthielten oder geméss der Keramik iiber 20%
Altmaterial umfassten und daher nicht ausgewertet wurden
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